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ПУТЕШЕСТВТЯ ЕГО ЧЛЕНОВЪ. 


Оть воспоминаня о почтенныхь сочленахъь нашихъ, скончав- 
шихся въ истекшемъ году, переходя къ, обозрЪнию ученой, дья»з 
тельности Географическаго Общества, мы останавливаемся. прежде 
всего на экснедищяхь Общества, дЪйствовавшихь въ течеши ми- 
нувшато года. 

Продолжая въ истекшемь 1878-мъ году начатыя еще ранфе 
предирляля, снаряжая новыя экспедищи и оказывая содЪйстые 
ученымь предирятямъ своихъ сочленовъ, Географическое Обще- 
ство ‚неуклонно слфдовало направленшо, предначертанному имъ 
себф съ самаго его основаня. 

Значительное количество научныхь силъ Географическаго Об- 
щества всегда, бывало направлено на изслВдоваше далеких окраинъ 
Росои, изучене которыхъ, въ силу исторической необходимости, 
въ силу условЙ географическихъ, является однею изъ существен- 
нфйшихь задачь, разрЪшеше которыхъ составляеть прямой долгъ 
Географическато Общества. 

На отдаленной, юго-восточной окраинЪ, въ средней Азш, (о- 
вЪгь усматриваеть рядъ экспедищй, поставленных на самую сгрого- 
научную почву. Въ сфверо-западной Монгоми трудились въ минув- 
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яеняется тфмъ, что такъ какъ въ небольшомъ ‘разстоянш отъ р®ви тя- 
нется линя торъ почти паралельно берегу, то соображеня безопасно- 
сти требовали подвинуть границу до подошвы этихь горъ. Такое объ- 
яонеше, однако, недостаточно. Во-первыхьъ, самая граница не вездв при- 
двинута къ подошв горъ: немного южнфе Пешаверской котловины, въ 
Бунну, граница захватываеть самыя горы, а далфе, у сбвера Белуд- 
мистана, противъ Гандавы, она далеко не доходить до горъ и тянется 
по плоскости на мног!е десятки версть. Во-вторыхъ, проведеше гра- 
ницы У 2000щех торъ далеко не представляеть достаточнаго обезиече- 
ня оть вторженй горцевъ. 

Боле вфроятнымъ объяснешемь такого проведеня границы, можеть 
послужить то оботоятельство, что при хищныхь и враждебныхь с00- 
дяхъ рёка, даже широкая, составляеть до крайности неудобное разгра- 
ничен!е. Собираясь безпрепятственно на своемъ берегу рёки и’ затвмь, 
или переходя ее въ бродъ, или перезвжая на лодкахъ, шайки хищни- 
ковъ иибють всё удобетва для неожиданнаго нападешя на земли, зе- 
жапия по другую сторону, и для безопаснаго ухода въ случа неудачи. 
Еще недавно, т. е. года два тому, неудоботво подобной границы вы- 
казалось съ полною силою въ другой части ангаййскихь ав!ятскихь вла- 
дЪнш. Провинщя Велеслей, лежащая на берегу Малайскаго полуострова, 
противъ острова Пенанга, имфла южною границею рёку Вринъ (Ктвап). 
Противоположный берегъ р6ки едфлалея притономь малайскихь и китай- 
скихь мародеровъ и поиски ихъ сдфлали совершенно невозможными мир- 
ныя занятия плантаторовъ въ южной части этой провинщи. Не смотря 
на нежелаше англ!йскаго правительства въ Лондон расширять свой 
владфыя на Малайскомь полуостров, пришаось, однако, раврфшить 
мвотному начальству перенести границу на внзинюю сторону рёки, и съ 
той поры спокойств!е въ провинцш возстановилось. Такое же неудоб- 
ство было испытано и у нась въ Воканф, когда первоначально предпо- 
ложено было занять только сЪверную часть ханства, принявъ за гра- 
ницу течеше рёки Сыръ-дарьи. Отъ такой границы пришлось немед- 
ленно отказаться и перенести ее на другую сторону, на вершины 
горъ. 

Но и горная граница, всли она додвинута только до подошвы, какъ 
это сдвлано по всей сфверо-западной окраин Индш, начиная съ 
Пешавера и внизъ по Деражату и даже Синду, предотавляеть большая 
неудобства. Невидимо для англичань собираются оборванные молодцы 
то въ одномъ, то въ другомъ горномь проходь, появляются какъ онфгь 
на голову тамь, тдБ ихъ всего менфе ожидають, и почти воегда уси- 


вають захватить 10 людей, то скоть, то разное имущество. Вея исто- 
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мя этой границы состоить почти изъ непрерывных повторенй тавихь 
набфтовь не только съ афтанской стороны, но даже и въ Синд, гдь 
еще въ прошломь году быль сдфлань сщбалый набъгь болучей. Чтобы 
беречь эту траницу, англичане держать на ней, пропорщюнально, весьма 
большое число войскъ, но безопасность оть этого не увеличивается; 
тоды бёгуть за годами, но безпорядки и въ настоящую минуту такъ же 
сильны, какъ И двадцать лВтъ тому назадъ. 

Въ стать, представляемой здфоь читателямъ, я имвю въ виду сд- 
лать крат очеркъ экспедиции, предпринятой англичанами въ 1853 г. 
противъ горцевъ, занимающихь южную окраину Пешаверской котло- 
випы, блиаъ Когатскаго прохода. Хотя со времени этой экспедиции про- 
шао уже 24 года, однако, описаше ея не только не потеряло своего 
интереса, но сдфлалось, напротивъ, болбе интереонымъ для русскаго 
военнаго читателя, потому что и теперь, какъ и 24 года навадъ, от- 
ношевя между англичанами и этими горцами вое такие враждебны. 
Еще въ 1876 году, Котатсвй проходъ быль одно время заперть для 
англичанъ. 

Довольно узкая дугообравная гряда горъ охватывавть Пешавер- 
соый округъ съ юга и подходить къ самому Ивду. Граница антайскихь 
владён! почтительно обходить всю эту гряду какъ съ сбвера, такъ и 
съ юга, и переовкаеть только предгоря ея, бливь Инда. Въ этой-то 
торной цбии лежить интересующ насъ въ настоящее время Богатеюи 
проходь, отетоящй версть на 15 къ югу оть анга ской военной станции 
въ г. Ноушера. Черезь проходь продегаеть прямая, кратчайшая и наибо- 
лве удобная дорога, ведущая изъ Пешавера въ англйскя владъня, ле- 
жаща къ югу на правомь берегу Инда, въ города: Калабагь, Банну и 
вообще въ провинцию Деражать. Очевидно, слФдовательно, что свободное 
движене черезъ Богатовй проходъ составляеть существенную необходи- 
мость для англичанъ. Вел длина прохода около 10 верстъ; самая сжатая 
ето часть носить интересное для русскихь въ филологическомь  отно- 
шени назваве «Котель», которое пишется англичанами «Ко{е]». Маст- 
ность вокругь прохода замфчательна своей красотой и пышной раститель- 
ностью. По ту сторону прохода, съ юга, гдЗ кончаются горы, 'лежить го- 
родокь Когать, уже внутри англ№скихь владфнйй. Городонъ этоть, рас- 
положенный на мЪетности, славащейся своею красотою, весьма ожив- 
лень и дфятеленъ; въ немъ изготовляется извфетное въ тёхъ иветахь 
холодное оруже— сабли, кинжалы и т. п. 

Племена, населяющия горную цвпь и ея долины вокругъ Вогатекаго 
прохода, привадлежать къ народности, называемой «африди». Горцы эти 
чрезвычайно воивственны и исподвены духа независимости, Бакъ чер" 
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ногорцы оть турокъ, такъ они отъ англичанъ ототаивають свои 
горы, не дозволяя врагамъ занять ни одного шага своей родной земли, 
и это не смотря на чрезвычайно невыгодное положене, такъ какъ ко- 
татекя горы съ трехъ сторонъ окружены антл@свими владёеями, въ 
которыхь стоить сильное регулярное войско. 

Хотя постоянное, свободное движене черезъ Котатекй проходъ совер- 
шенно необходимо для англичанъ, 0, опасаясь входить въ войну съ 
торцами, англ ское правительство и здфсь, какъ и въ другихъ мфотахъ 
Авш, прибфгло къ другому, могущественнЪйшему ихъ рычагу—кЪ 30- 
ноту. Вогатцы получаютъ отъ англичанъ ежегодную субсидию подъ пред- 
логомь вознагражденя за инженерныя ихъ работы по исправному содер- 
жанно дороги черезь проходъ. Но работь въ проход® торцы никакихъ не 
производять и гордо принимаютъ субсидшюо какъ дань со стороны англи- 
чанъ. При раздал этой дани они часто перессориваются между собою 
и при возникающихь зат$ыъ усобицахъь Котатовй проходъ дёлается 
для англичанъ недоступнымъ. Таким образомъ выходить, что и вуб- 
сидя не обезпечиваеть англичанамь Котатекаго прохода и даже въ 
прошломь году, какъь уже было упомянуто, проходъ былъ закрыть на 
довольно продолжительное время. 

При томъ высокомфрномъ презрён, которое питаютъ англичане ко 
вобыь народностямь не англо-саксонскаго происхожденя, униженное 
ноножеше ихъ передъь этимъ маленькимъ племенемъ бфдныхъ, оборван- 
ныхьъ афридевъ, гордо занимающихь кряжъ горь, вдающёйся клиномъ 
въ англскую землю, заслуживаеть полнаго внимашя, и можно съ 
ифкоторою вфроятностью предположить, что когатскя горы составляють 
одно изъ больныхь мфотъ могущества англо-индЙской импери. 

0ъ южной стороны когатскаго кряжа имфется нФоколько долинъ, 
населенныхь разными племенами афридй; ближайшая изъ нихь назы- 
ваетоя долиною «Бори». 

ТЬтонь 1853 года борйцы сдёлали н®еколько успфшныхь наб- 
говъ на Пешаверскй округъ, а когатцы закрыли проходъ. Пользуясь спо- 
койстьйемь на другихь пунктахь сЪверо-западной границы, админиетра- 
Ци Пешаверскаго округа постановила принять рёшительныя мбры для 
открытя прохода и наказан борйцевъ. 

СЪ этою цблью въ сентябрв 1853 года быль сосредоточенъ зна- 
чительный отрядъ близъ сЪвернаго входа въ Когатскй проходъ, на 
мфотв, тдф лежить форть Мексонъ. Отрядъ состоять изъ слвдующихь 
войск: шести роть англЁЙской европейской пфхоты, полка туземной 
ифхоты Гурха, полка туземной ибхоты изъ индусовъ, полка туземной 
кавалерш, отряда гидовъ пЪшихьъ и конныхь, одной легкой 9-ти-фун= 
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товой батареи, четырехь пушек 3-хь фунтовыхь и четырех гаубиц 
12-ти фунтовыхь, составлявших горную батарею; всего немного 60- 
ле 3,000 человЪ®къ. 

Вовиь отрядомь командовать полковниеь Буало (ВоПеаш), а евро- 
пейской пбхотой (6-ю ротами) — подполковникь Коттонъ, извфотный 
впослдотвиг иакь одинъ изъ самыхь блиотательныхь военныхь началь- 
никовь въ Индш. Отрядь сопровождало также высшее гражданское 
пицо’ округа, главный комисарь Джонъ Торенсь (Гашгецое): знаменитый 
своимь управаешемь Пенджаба и мудрости котораго приписывается спа- 
сеше индийской импери во время бунта 1857 гоха. Вифот® съ 1о- 
ренсомъ присоединился къ отряду одинъ изъ дружественныхъ Англи 
ифстныхь владфтелей—Фатта-ханъ. Военное начальство смотрфло съ 
неодобрешемь на присутстве при отрядё гражданокаго начальства; од- 
нако, какъ будеть показано впослдетвш, одному только Фатта-хану, 
взятому Торенсомъ, отрядь былъ обязань спасешемъ своимъ отъ ко- 
нечной гибели. 

Лишь только отрядъ занялъ угрожающее положене передъ входом 
въ проходь, когатсве африди заявили гражданскому комисару, что проходть 
открыть, что заврыте его было слёдетйемь недоразумвая и что на 
будущее время этого болбе не случится. Было ли такое заявяене ре- 
зультатомь страха или составляло только ловый маневръ для замана 
отряда въ горы-— сказать трудно. Со стороны бор1йскихь афримй из- 
виненшй не было получено. Поэтому, и съ общаго совфта гражданокаго 
и военнаго начальства, было рЬшено идти черезъ проходъ въ борйскую 
долину и наказать непокорныхъ. Дия наказан! положено было: «союечь 
и разрушить 90 основаная деревни борийщевз и уничтожить 
жатвы и запасы хльба это зорицево». 

Я позволю себЪ сдёлать небольшое отступлеше и замфтить, что 
всяк разъ, когда русокимь войскамъ въ Азш приходится для нака- 
зашя дикарей прибфгать къ истребительнымь м®рамъ, въ ангайской 
преес® происходить взрывъ самаго неподдёльнаго, на видъ, негодовашя. 
Между тВмъ, выжиган!е деревень бор1йской долины въ 1853 году, де- 
ревень индусовъ оть Бенареса до Дели, во время бунта 1857 года, 
торода Вумоси въ Ашант скую экспедицию 1874 года и городовъ по 
р&к Перахь въ Малайскую экспедицию 1876 тода, показывают, 
что для себя ангаичане съ полнымъ оспокойстыемь совфоти разр$- 
шають самые жестове и даже варвароше поступки (°). 


(4) Поступки полковника Нейля и другихъ при движен!и авгаЙскихъ войскъ 
оть Бенаресь до Дели нельзн не назвать варварскими. Ом. «НУзогу оЁ ве Бероу’з 
уаг» Бу Кзуе. Уо]. И. 
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Оставивъ небольшой отрядь для охраненм лагеря, главныя силы 
(числомь до 3,000 человфиъ) выступили задолго до восхода солнца 
и вошли въ проходъ. Вероть за семь отъ первыхъ предгорй, отрядъ 
прошель черезь хотель, о которомь уже было сказано, т, е. весьма 
сжатый проходъ, съ отвёеными по 00% стороны стфнами и который до 
того времени никогда еще не видаль европейцевъ. Пройдя н®еколько 
часовъ, войска повернули яалЪво, для того, чтобы перейти гору, 
отдёляющую БорЙскую долину оть Вогатскаго прохода. Восхождене 
на гору не вотрётило сопротивленя со стороны непрятеля, хотя все 
показывало, что торцы знали о приближенш англичанъ ‘и тотови- 
лись къ бою. Въ развныхь направлешяхъ на окружающихь горахъ 
видны были групы вооруженныхь людей, спъшившихь въ БорЁскую 
долину. 

Трудности подъема и спуска съ горы были значительныя, такъ что 
только къ десяти чавамъ утра войска собрались, наконець, у подошвы 
торъ внутри долины, служившей цблью экопедищи и притомъ такъ 
устали отъ похода, что естественно возбудился вопросъ: не лучше ли 
отложить военныя дфйстья до завтра и дать людямъ хорошенько от- 
дохнуть? Вопросъ этоть, однако, быль рфшенъ отрицательно; постанов- 
лено было дать войскамъь лишь коротьЙ отдыхъ и затфиъ двинуться 
виередъ. 

Видъ, открывиИИся на долину, былъ чрезвычайной красоты и ве- 
личественности, Многочисленныя деревни пестрили с0бою всю длинную 
линНо долины; немедленно позади деревень, картинно замыкая горизонтъ, 
шли крутыя горы, вполнф командующйя этими деревнями. Каждая де- 
ревня имфла свои охранительныя башни, сложенныя изъ кирпича, вы- 
око поднимавийяся надъ окружающими ихъ домами. По мЪрё прибли- 
женя отряда къ деревнямъ, дфлалось виднымъ, что башни эти 
были заняты большимь числомъ воиновъ съ длинными фитильными 
ружьями. 

Таюя башни служать горцамъ съ пользою при междоусобныхь 
распряхъ; противъ же европейскихь войскъ съ артилерей— он, конечно, 
безполезны. Въ настоящемь случав дЪйствительная сила обороны де- 
ревень состолла въ горахъ, возвышающихся надъ самыми деревнями и 
командующихь ими. Въ томь, что африди вполнё понимали зна- 
чене своихъ горъ, англичане не замедлили получить ясное докава- 
тельство. 

бъ первыхь выстрьловь 9-ти-фунтовой батарви по баш, вс 
башни вдругъ были оставлены ихъ стрёлками. Вибст® съ ти, за- 
щитники первой деревни, атакованной англичанами, оставивъ свои дома, 
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бросились въ гору, вокарабкались съ ловкостью обезьянъ и разсыпалися 
по ней, за камнями, Очевидно было, что войска не могли войти въ 
покинутую деревню, не подвергнувшись сильнфйшему огню сверху. 

Поэтому, сёдующимь дЪйстыемь англичанъ была попытка очистить 
тору оть стрёлковъь. Но тяжелов®еная англШская пЪхота оказалась не- 
тодною для карабкашя по горажь и пришлось назначить длл того ту- 
земныя войска и именно тая, которыя взяты изъ горныхь странъ. 
Вызванъ быль полкъ Гурха и къ нему приданъ пФий отрядъ, опас- 
ныхъ соперниковъ для афридй, именно-гидовъ, уроженцевь этой же 
страны и привыкшихь къ вя торажь; составленной такимъ образом 
команд® поручено было согнать афридй съ горы. ДВйствя, начавийяся 
затёиь на торф, составили для войскъ, оставшихся неподвижно 
въ долинф, зрфлище самаго возбуждающаго и мучительнаго ин- 
тереса. 

Посланный отрядъ, силою около 900 челов®къ, съ величайшимть 
трудомъь преодолёвая препятетвя, сталь вабираться на гору, подъ не- 
прерывнымь огнемь афридш, занимавшихь выгодныя позищи сверху. 
Эти затрудненя, противоставляемыя природой и защитниками, были так 
громадны, что, не смотря на несомнЪнную ловкость туземныхь войскъ, 
храбрость ихъ и то услове, что они дЪйствовали какъ на сценв, гдЪ 
каждый человфкъ быль видфнъ своему начальству и товарищамъ, сто- 
явшимъ въ долинв—успвхь движеня, даже послв нЪеколькихь часовъ 
боя,— оказался совершенно ничтожнымьъ. Форменные сапоги Гурха и 
тидовъ, скользя по камню, препятствовали хорошей опор ногъ; аму- 
ниши мёшала необходимой свободв движенй; если, не смотря на вее 
это, англеке туземцы успфвали занять хороший пункть и начинали 
наносить вредъ афридямь,—эти быстро оставляли мфото, сдБлавшееся 
опаснымь и взбросивъ ружье за’ спину, перескакивая какъ козы со 
скалы на скалу, черезъ обрывы и пропасти, тотчасъ же занимали бо- 
16е выгодное мЪфото и начинали оттуда бить своихъ неприятелей. Много 
пало антлскихь туземныхь солдать, не мало погибло и горцевъ, но 
относительное ихъ положене не измёнялось и ангиЙское начальство 
Должно было придти къ убфжденио, что согнать африди съ горы не- 
возможно. 

Бой этотъ окаваль, однако, н®которую пользу англичанам. Поль- 
зулеь тЬмъ, что вниман!е горцевъ отвлечено оть ближайшей къ отряду 
деревни, нфсколько человёкъ ‘успёли незамётно въ нее прокрасться и 
зажгли тамъ запасы хлЬба, поднялся густой дышь, который втеръ по- 
несь къ сосбдней деревни; подъ прикрымемь этого дыма нёоколько 
солдать успёли подойти и къ этой деревнё и зажечь ее, затбыъ слЪ- 
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дующую и вскорв нфеколько ближайшихь деревень пылали. Чтобы: 
усшёшн®е истребить всю’линию селенй, подполковникь Воттонъ, со 
своими европейскими англйскими шестью ротами, получииь приказан!е 
пройти черезь всю длину, на противоположный 6вя конець, — держась все 
время внф огня неприятелей — и зат®мъ начать жечь деревни, слФдуя 
отъ дальняго копа къ срединв лини. 

По мёрё того, какъ англичане. подходили послёдовательно къ де- 
ревнямъ афридй, защитники деревень исчезали и затВмъ, съ необыкно- 
венной быстротой наполняли опять деревню, лишь только англичане 
проходили далЪе. 

Подойдя вь послёдней деревнв, Коттонъ нашель, что гора, коман- 
пующая. надъь нею, была очень крута, но за то на ней находилось 
мало защитниковъ, большая часть которы®ь билась въ другожь кони 
долины, тгдв опасность была самая настойчивая. Равеыпавъ по гор 
двБ роты застрёльщиковь и ванявъ ве безъ большого сопротивлешя, 
онъ зажегь деревню. Видно было, однако, что бой далеко не кончается; 
на противоположномь конц холины ружейная пальба разгоралась болве 
и болфе, послышались и пушечные выстрёлы; горы быши покрыты 
групами вооруженныхь людей, сибшившихь изъ отдаленныхь ауловъ 
на помощь атакованнымь братьямъ. 

Зажегиш все, что могло горфть, Коттонъ отоввать свои дв роты 
съ горы, которыл, соединившись съ ротою, бывшею въ деревнЪ, 
залегли за разрушенныя стёны въ ожидани дальнфйшихь прика- 
зав. Въ деревн® была мертвая тишина, прерываемая только трее- 
комъ торящихь домовъ. Наконець, прискакаль ординарець съ при- 
казашежь идти немедленно назадъ, на соединеше съ таавнымь отря- 
домъ. Тотчась подали сигналь отступленя остававшимся въ деревни 
ротамъ. Люди поднялись; но не успьли они собраться въ колонну, какъ 
черезъ бойницы только что оставленныхь ими стёнь грянуль по 
нииь залиь выстрьловъ. Одинъ солдатъ быль убить, иноме ранены, 
Изумлеше антличань было полное; въ течеше двухь часовъ, проведен- 
ныхь ими въ этой деревнв, тамъ положительно не было ни одного не- 
пИятеля — откуда же взялись эти выстрёлы? Оказалось, что афридш, 
занимая гору, зорко слёдили за непр\ятелемъ; они видфли ординарца, 
слышали ситналь и подъ закрыЧемь дыма спустилиеь въ деревню въ 
тоть самый моменть, когда оставляли ее англичане. Тотчасъ отдёлено 
было 200 человёкь оть трехъ роть остававшихся въ резерв и ан- 
гличане съ приикнутыми штыками бросились въ деревню, но напрасно 
бёгали они по воВмъ направленямь и шарили по всфиъ закоул- 
кашь развалинъ-—улицы были пусты, мертвы; ни въ башнях, ни въ 
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домахъ не было ни души; горцы такъ же быстро исчезли, какъ и появи- 
лись и, при всей ихъ ярости, британцамъ не удалось положить ви 
одного изъ презрённыхь оборванцевъ. Очевидно, сдвлана была Котто- 
номъ военная ошибка, такъ какъ нужно было сперва вывесть зажигав- 
шую роту изъ деревни подъ прикрытемъ застрёльщиковъ, занимавших 
гору, а потомъ уже убрать и застрвльщиковъ. 

Наконец, войска вышли  изЪ деревни опять-таки подъ огнемъ гор- 
цевъ и, выйдя изъ подъ выстрёловъ, они пошли на соединен!е съ глав- 
ными силами. 

Когда всё войска собрались къ тому мфсту долины, съ которой они 
повели первую атаку, рёшено было начать общее отступлеше, такъ 
какъ цфль экопедищи признавалась достигнутою. Нельвя, однако, не 
замфтить, что цфль эта была достигнута далеко не вполн®, такъ какъ 
изъ длиннаго ряда деревень только немног!я пылали. 

Отетуплене, однако, было совершенно необходимо, такъ какъ весь 
отрядъ находился въ плачевномь положени. Вечеръ приближалея быстро; 
войска цёлый день ничего не Фли, кромф н®околькихь сухарей, которые 
они несли въ своихъ торбахъ и не имфли ни глотка воды. Хотя въ 
нфкоторыхъь изъ захваченныхь деревень и найдены были большя «ч4а2я- 
те», родъ огромныхь глиняныхъ кувшиновъ, наполненныхь водою, но 
эти кувшины были немедленно разбиваемы прежде нежели солдаты усп®- 
вали воспользоваться водою; мфра эта была принята по совфту Фатта- 
хана, знавшаго, что горцы разсчитываютъ на жажду непрятеля и 
отравляють воду въ чатти. Недостатокъ же продовольствя произошелъ 
по слвлующей причин®. Когда отрядъ вотупижь въ долину, то за каж- 
дымъ полкомъ слфдовалъ свой провантекй запасъ, навыюченный на 
слонахъ. Извфетно, однако, что если слонъ раненъ и рана причиняетъ 
ему боль, то онъ нерЪдко поворачиваеть назадь и съ громкимъ ревомъ 
уходить съ поля сражешя, топча безъ милосерд!я все, что преграждаеть 
ему обратный путь. Лишь только начался бой, тражданой комисаръ 
Тауренеь, опасаясь, чтобы слоны не разотроили войскъ, даль при- 
казане отлить слоновъ оть полковъ, которые они сопровождали и 
отойти съ поля сражешя. Такое отдвлеше, одЪланное такъ иесвоевре- 
менно, произвело безпорядокт; общаго начальника парка не было; слоны 
съ провантомь скрылись по разнымь мвотамь и присоединились къ 
отряду только при началё отступленя, когда уже не было времени раз- 
давать пищу войскамъ. Войска, поднявияся за долго до восхода 
солнца, совершившя утомительный переходь черезь горы, бивиияся 
цфлый день подъ жестокими солнечными лучами той страны, не вия 
и не пивиия цфлый день, потерибвийя значительныя потери и видвв- 
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ция безустшность экспедиции, находились физически и морально въ 
опасномь положениг. Отступать было’ необходимо—но по какой дорог? 
Неприятель окружаль отовсюду, т®сниль болфе и боле; гора, находив- 
шаяся въ тылу и черезъ которую англичане перешли изъ’ Вогатскаго 
прохода, также стала покрываться вооруженными афридуями; переходу 
черезъ ‘нее, трудный еще поутру, теперь. могъ одётаться совершенно ги- 
бельнымь. Ч®иъ подробнбе обсуждалея вопроеь объ отступлени, тёмъ 
опаснфе и безнадежнве оказывалось положеше англ йскаго отряда. 

Въ эту минуту счастливая мысль надежнато друга Ангафи, Фатта- 
хана, ‘указала англичанамь единственное и совершенно неожиданное 
средство въ спасению. 

Вь числь племенъ, населявшихь горные проходы, ведуще въ бо- 
рИйскую долину, находилось одно, не принимавшее участя въ 60% и 
сохранявшее нейтралитеть, отчасти ‘изъ уважешя къ’ Англии, отчасти 
изь вражды къ своимъ сосфдямъ борцамъ, бившимея съ ангийскимь 
отрядомъ. Этотъ нейтралитеть, довольно, впрочемъ, ненадежный и совер- 
шенно незамфченный ни тражданскимь, ни военнымь начальствомъ 
ангаййскаго отряда, быль, ‘однако, извфотенъ Фатта-хану, который и 
предхожиль ‘воспольвоваться имъ и купить за деньги позволене отряду 
пройти черезъ нейтральную землю назадъ въ Пешаверскй округъ. Пред- 
ложене это принято было съ горячею благодарностью. Не было уже и 
помина объ англйской гордости и неприличи унижаться передъ пре- 
зрфнными афридИскими оборванцами. Немедленно поскакали гонцы подъ 
эскортомь гидовъ, униженно просили позволене пройти черевъ Богомъ 
посланную для’ нихъ нейтральную землю и предложили значительныя 
Деньги. Посл нфкотораго колебаня, старшины деревни шили принять 
массы англ Йскаго золота, столь рёдкаго въ ихъ нищенской стран, и 
повволен!е было дано. Ничто, однако, не гарантировало, что позволене 
это и есть новая ловушка для окончательнаго истреблен!я отряда; самъ 
Фатта-ханъ не могь за это поручиться. Ночное похождеше отряда ге- 
нерала сэра Чарльза Нэпира, въ томъ же Котатскомь проходв за н%- 
сколько лётъ передъ тфиъ, служило грознымъ предостереженемъ. Но 
дЪлать было нечего; другого исхода не предвид®лось и принявъ воз- 
можныя предосторожности на случай нападеня въ «нейтральномъ» про- 
ходВ, отрядъ двинулся къ своей обфтованной зем. 

Одна изъ главныхь опасностей настоящаго положешя отряда состояла 
въ томъ, что отличить нейтральныхь горцевь отъ враждебныхь было 
весьма трудно. Солнце садилось и темнота надвигалась быстро; пере- 
стрёшка кипфла со вовхь сторонъ. Еслибы, по незнанию, ангайсвя 
войсна сдфлали хотя нВоколько выстрёловъ по своимъ нейтральнымъ 
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прузьямь, то, безь малёйшаго сомнёнй, пыле горцы немедленно взя- 
лись бы за оруяе и англ сы отрядь мог быть перебитымъь Ко по- 
слдняго челов®ка. 

Для движешя къ нейтральному проходу войска были построены 
въ колонну. Впереди шла туземная кавалеря, потомь артилерйя, потомъ 
слфдовала англйская европейская пфхота, а за ними полкъ индусовъ и 
полкъ храбраго Гурха. Природные англичане, какъ видно, шли въ са- 
момъ безопасномь м®етв въ срединз; этотъ пемъ есть обыкновенное 
правило въ Инди и для объясневя его говорится, что б®лые англичане 
стоять индЙскому правительству больше денегь, нежели смуглые ту- 
звмцы. Часть изхоты индусовъ и Гурха были разоышаны въ цёиь, 00- 
ставляющую крайнш ар!ергардь. 

Отрядъ, наконещь, двинулся; но тутъ напоръ горцевъ на арергардь 
сдблалея чрезмёрнымъ. Цёиь индусовъ и Гурха не устояла и бросилась 
бЬжать; будучи остановаена и ‘устроена, она вновь бросилась назадъ; 
смятене стало всеобщим. Чтобы спасти отрядъ отъ гибели, пришлось 
перевесть англйскую пЪ®хоту въ тыль колонны и разсыпать часть ее 
въ цфль. Неохотно данъ былъ этотъ приказъ и съ колебашемь быль 
выполненъ. Вскор$ затфмъ, въ отрядф стали передаваться изъ рукъ въ 
руки неизвфстно откуда взявишеся клочки бумаги; на вофхъ этихъ клоч- 
кахъ были написаны слёдующя слова: «Во имя Бош отзовите, 
сберемите европейцев». Цеморализашя, очевидно, сдфлалась все- 
общею. 

Но часъ спасешя приближался. По мёрё того, какь отрядъ подхо- 
дилъ иъ обфтованной долин®, ему открывалось величественное и то]- 
жественное врёлище. У входа въ долину лежала огромная деревня, 
имфвшая не мене 19 башень, наполненныхь стрёлками; съ обфихъ 
сторонъ дороги на холмахъ расположилось множество вооруженныхъ, но 
нейтральныхь горцевъ. Такъ какъ солнце уже с№ло и темнота распро- 
странилась въ долин, то нейтральная деревня была освфщена факелами 
и кострами. Сзади колонны пальба тысячъ преслвиующихь ее горцевъ 
охватывала отрядъ, какъ бы полукругомъ блестящихь фейврверочныхь 
огней. По мьрв того, какъ колонна стала втягиваться въ дружественную 
долину, фейерверк этотъ сталь постепенно замирать и, наконець, окон- 
чательно потухъ. Ночная тишина охватила отрядъ и въ радости, что 
Богь вывель ихъ живыми ивъ этой «пасти львиной», англичане под- 
няли глаза и устремили ихъ съ безпредёльною благодарностью на ярыя 
звфеды, пышно. горфвийя на мирномъ темноголубомь небЪ. 

Только къ утру отрядъ дошеть до своего лагеря у сВвернаго входа 
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въ Вогатскй проходь, люди находились въ состоявши крайняго извемо- 
женя и, въ буквальномъ смыслв, едва передвигали ноги. Во время этого 
ночнаго марша приходилось безпрестанно останавливаться и подавать 
сигналы для сбора отсталыхь и падавшихь оть усталости. Потеря въ 
ридахь была большая (*). | 


Тенераль-майорь Горловъ. 


Лондонъ 4-го (16-го) ноября 1876 г, 


(1) Источниками для составлешя этой статьи служили: сочинеме бригадира 
Собоша: «№ше уезхз оЁ Ве Ётопыег ИЁе»; еввдъш я, доставленныя мн лччно быв- 
шимъ комисаромъ Синда полковникомъ 5’ Непгу бтееп и разные друте источ- 
ники, имзющеся въ библютекв Воуз! ииНе@ вегусе аз оп въ Лондон. 


А 
— ] 7, 
Пулле-рил ИИ. Х (ада ф. @ 244. Да и. , 
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Экспедиця двйствительнаго члена Н. М. Пржеваль- 
‹скаго въ центральную Аз!ю. 


__ Вь отчет за прошлый 1877-ой годъ Совфть Общества имБлЬ 
уже честь представить полный очеркъ дфятельности экспедиции 
дЪйствительнаго члена Н. М. Иржевальскаго ‘на’ Лобъ-норъ, кото- 
рая принесла такое значительное количество научныхь результа- 
товЪъ, доставила массу естествейно-историческихь коллекщй и 60- 
вершенно измфнила карту ‘бассейна Тарима. Экспедишя Н. М. 
Пржевальскаго вызвала, ‘какъ извфстно, всеобщее удивлеше не 
только въ Росеш, но и на запал и наш ’неутомимый изелвдова- 
тель быль почтень  цёлыьлиь рядомъ самыхь лестныхь для него 
ученыхъ наградь *): 

Но экспедищей на Лобъ-норъ далеко еще не была’ исчерпана 
вся задача, предстоявшая дЬйствительному члену Пржевальскому. 
Предполагалось идти на Тибетъ. 

Невозможность проникнуть въ Тибеть со стороны Лобъ-пора, 
принудила Иржевальскаго избратв обходный путь, въ города Гучень 
и Хами, съ т№мъ чтобы отсюда спуститься на югъ Цайдаму и ©л5- 
довать далёе въ’Лассу, черёзъ верховья Голубой рзки. Снарядивь 
караванъ ‘ин запасшись на долгое путешествие всЪмь необходимым, 
экспедищя выступила 26-го августа 1877270 года изъ’ Кульджи и на- 
правилась въ Гучень. Такь какъ по большой дорог, ведущей 
черезь торода Шихо’ и Манасъ, вездВ по станщямъ разставлены 
китайская войска и частью даже тамианы, т.-е. ссыльно-каторжные 
преступники, то чтобы избавиться оть различныхь нешуятныхь 
случайностей, которыя почти неминуемо должны были встр®титься 
со стороны подобнаго люда, д. чл. Иржевальскай избралъ околь- 
ный путь: поднялся мимо озера Эби-нора къ сверу,” до горъ 
Сауръ, а отсюда направился въ Гучень тЪмъ бамымв ‘путемь, ‘по 
которому въ 1875-мъ году шелъ полковникъ Сосновский. Экспедищя 
прибыла вв Гучень въ начал ноября; дальнфйций путь. въ Хами 
быль свободенъ, но, къ сожальнтю, ветртилось ни пре 
пятетые къ продолжению путешествя. 


*) Нельзя не упомянуть о двухъ, наиболе почетныхь; Императорсявя Ака- 
дем Наукъ избрали Н. М. Пржевальскато своимъ иометиымь членомъ, Берлив- 
ское Географическое Общество присудило ему первую медаль имени Гумбольдта, 
)чрежденную въ память нятидесяти-лётняго юбилея Общества, 
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колебавшееся здоровье требовало’ осповалельнаго леченя. Весною 
1878-го года Н. М. Пржевальскйй возвратилея съ своимъ спутни- 
комъ, прапорщикомъ Эклономъ въ Цетербургь, и провель затфмъ 
по совфту докторовъ все лЬто въ деревн, гдф правильный курсъ 
лечения, покойная и привольная жизнь окончательно вовстановили 
его силы, ослабфвийя посл почти двухълётняго странствованя ‘и 
леченй. 

Осенью минувшаго года Н. М. Пржевальсый  представиль 
Обществу новый проэктъ для продолжен я прерванной экспедищи, 
составленный въ размВрахъ еще боле широкихъ, сравнительно съ 
предъидущим. ы 

Признавая полную невозможность пройдти до Лассы черезь Лобъ- 
норъ, въ, особенности въ виду послВднихь событй въ Кашгар, 
Н. М. Пржевальсый нашель необходимымъ избрать одинъ изъ 
болфе далекихъ, кружныхь путей. Сравнительная оцфнка веЪхь 
этихъ путей заставила остановиться на двухъ изъ нихъ, какъ 
наиболфе удобныхъ: одинъ, болфе коротк!й, черезь Гучень, Хами, 
Цайдамь, Ша-джеу и верховья Голубой рки представляеть болфе 
интереса по ‘своей неизвЪетности. и пролегаеть черезь мфстности, 
почти совершенно не изслфдованныя, но въ тоже время нфсколько 
опасенъ, благодаря значительному количеству китайскихъ войскъ, 
наполняющихь сфверные города этого пути. Другой, болфе далемй 
идеть черезь Ургу и Куку-норъ и далфе большимъ караваннымъ 
путемъ. ВполнЪ безопасный и спокойный, онъ въ тоже время тяжелъ 
по своей длинЪ, и, пролегая по мфстности, уже изслфдованной 
не представляеть большаго научнаго интереса. вой 

Достигнувъ Лассы тёмъ или другимъ путемъ, смотря по обстоя- 
тельствамъ, Пржевальсый предполагаеть посвятить около’ года на 
изучеше Тибета, сдЪлаль экскурс въ юго-восточный Тибеть и 
возвратиться въ Россо черезь Западный Тибетъ, Хотанъ, Кашгаръ 
и Туркестанъ. 

Новый проэктъ, предложенный Н. М. Пржевальскимь, встрЪ- 
тилъ живое. и единодушное сочувстше въ СовЪтЬ Общества и, будучи 
представленъ Его ИмнЕРАТОРСКОМУ Высочеству нашему Августьй- 
шШЕМУ ПрЕДСЪдАТЕЛЮ, “удостоился его полнаго одобрешя. Его Вы- 
сочеству было угодно выразить желан!е, оказать съ своей стороны 
содЪйстме къ осуществлению предир!яля. Въ слфдетые ходатай- 
ства Его ИмпеРАТОрСкАГО Высочествл и благодаря просвфщенному 
участию г. министра финансовъ генераль-адьютанта С. А. Грейга 
посабдовало. 15-го минувшаго декабря Высочайшее сонзволене, 
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на. отпускъ изъ суммъ государственнаго казначейства 20.000. рублей 
зодотомь въ распоряжеше Общества на расходы по экспедищи. 

ВмЪстВ съ симъ, по всеподаннЪйшему докладу г. Военнаго 
Министра, генералъ-адъютанта Д. А. Милютина, Государь Импера- 
торъ Высочайше соизволил на командировку полковника Прже- 
вальскаго й состоящихь въ его. распоряжени прапорщиковъ Эклона 
п Роборовскаго съ.сохранешемъ имъ ‘содержаня, равно какъ и на 
оказане со стороны военнаго министерства содфйствя снаряжению 
экспедищи. 

Такимь’ образомъ экспедищя, проэкл“ь которой’ быль представ- 
ленъ Совфту Общества въ началь ‘октября, къ’ подовин декабря 
прошлаго года была уже окончательно подготовлена и 20-го ян- 
варя 1879-го года выступила въ ‘путь. ы 

Принимал въ соображеше всВмь извзетныя высовя качества 
путешественника, его’ энерго’ и обширныя  познанйя, столь бли- 
стательно проявивийяся’ въ ‘его первой экснедищи и справедливо 
оцфненныя  всфмъ образованнымь  эёромъ, можно быть вполнЪ уб%- 
жденнымъ; что эта новая’‘экспедищя принесель новые, обширные 
и драгоцвнные малер!алы для науки, и покроеть имя путешест- 
венника новою славой. ы 


П. Экспедищя въ сфверо-западную Монголию члена- 
сотрудника Г. Н. Потанина. 


Экспедищя члена-сотрудника Г. Н. Потанина въ сЪверо-запад- 
ную Монголию, снаряженная Реографическимъ Обществомъ еще въ 
1876-мъ году, закончила свои занятя уже въ самомъ начал 1878-го 
года. Члены экспедищи ‘возвратились въ Петербургь раннею весною 
1878-го года и занялись дфятельно разработкою собранныхъ ими 
матераловъ. Въ настоящее время почти весь матералъ, собран» 
ный г. Потанинымь, обработанъ и значительная часть его уже 
печатается: 

Едва только окончивъ свою экспедицию и вступая назадъ въ 
пред лы Росси, т. Потанинъ могъ убфдиться въ томъ, что Мон- 
томя ‘предетавляеть ему много новыхъ вопросовъ, незатронутыхь 
имъ за недостаточностью времени. Желая пополнить эти невольные 
пробфлы членъ-сотрудникъ Потанинъ, почти одновременно съ ©во- 
имъ возвращешемь въ Петербургъ, подаеть въ Совфть. Общества, 
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экспедищи, которая должна’ изучить ‘мфстности, не посфщенныя 
проектъ ‘новой имъ въ 1876— 77 годахъ и собрать новый матерлаль 
для этнографии племенъ, населяющихь страну, которой окраины бы- 
ли очерчены кольцеобразнымь маршрутомъ прошлогодней пофздки. 

Проэкть г. Потанина былъ встрЪченъ, безъ сомнзня, съ самымъ 
полнымъ сочувстыемь въ сред Общества. Не смотря на всю огра- 
ниченность средствъ, находящихся въ распоряжени Общества, Со- 
въть нашель возможность ассигновать на экспедицию до 3.000 
рублей. Какъ ни недостаточна эта сумма для того, чтобы вполнЪ 
обезпечить экспедицио, г. Потанинъ не рёшилея откладывать ДЪла 
и тотовился уже къ снаряжению въ путь, когда неожиданное бла- 
гопр!ятное обстоятельство дало ‘совершенно иной обороть дфлу. 

*Услышавъ о подготовлени ‘г. Мотанина къ новому путешествию, 
одинъ изъ просвёщенныхь тортовыхъ дфятелей Западной‘ Сибири, 
потомственный почетный тгражданинъ ’Иванъ @едоровичь Камен- 
скй, выразить желан!е оказать экспедиции содЪйстве и ассигновалъь 
на нее три’ тысячи рублей. Щедрое пособе Каменскаго дало виолнЪ 
новый оборотъ дЪлу.— Средства экспедищи достигли, такимъ обра- 
зомъ, до 6.000 рублей и это позволило значительно расширить пре- 
жде предполагавиияся ислдовавйя. й 

Планъ экспедици въ общихь чертахъ былъ предположен слф- 
дующий: 

Въ началЪ марта экспедищя отправится изъ Петербурга. Кром 
г. Потанина, принимающаго на себя главнымь образомь этногра- 
фичесья изслфдования, въ составъ ея войдеть кандидать физико- 
математическаго факультета С.-Петербургскаго Университета, члени - 
сотрудникъ А. В. Адрановъ, который  принимаетъ на себя есте- 
ственно-историческую часть изслфдовашй и имфетъ заняться, ме- 
жду прочимъ, фотографией, частью съ натуралистической, а. пре- 
имущественно съ этнографической точки зря. 

Г. Адрановъ вооружился. съ этою цфлью прекрасным и лишь 
недавно изобртеннымъ аппаратомь А. В: Варнерке, представляю- 
щимъ значительныя удобства для путешественника; какъ по своей 
легкости такъ и по простотф необходимыхъ для работы манипу- 
ляцщуй. 

Третьимь членомъ экспедищи имфеть быть одинь изъ членов 
корпуса топографовь, который получить свое спещальное назначе- 
н1е— вести маршрутную! съемку пути; 

Нланъ экспедищи, насколько онъ выработан, Г. Н. Потави- 
ным, ‘слфдующий. 
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Предетоящее Вто 1879-го года экснедищя. проведеть въ си» 
стем6 Енисея. Исходнымьъ пунктомь экспедащи будеть м\Ъстность 
Кошъ-агачь, лежащая въ БАйскомь округ, на государственной гра- 
ницЬ. & 

Начало лфта будеть употреблено на изслфдоване промежутковъ 
между четырьмя большими озерами сЪверо-западной Монгол1и: Убса, 
Киргизъ-норъ, Хара-усу и Дурга-норъ. 1 

Рёшивъ вопрось о соединеши или отдфльности этихь озеръ, а 
также собравъ весеннюю флору озерной котловины и окружающих 
ее торъ, экснедищя, обойдя | ‘озеро Убса съ запада, перевалитъ 
черезъ хребеть Тангну-ола однимь изъ самыхъ западных горныхь 
проходовъ и пройдеть по долин® Кемчика, внизЪ до Улу-кема, потомъ, 
пересфкая малоизвфстные лВвые притоки этой рЪки, достигнеть до 
береговъ озера, Косогола. 'Обогнувъ его съ сЪвера, экспедищя! до- 
линой ‘рфки Эга къ зимВ выйдеть въ. Кяхту. 

Такимъ образомъ экспедищей будетъ пройдена вдоль вся, земля, 
занимаемая урхнхайцами таларскаго племени; пребыване въ средв 
ихъ почти въ, течени цфлаго лёта, даеть возможность собраль объ 
этомв народф болфе полныя свбдЪня, чЪмь кашя имВлись до. 
сихъ поръ; Въ картографическомь. отношени экспедищя займется 
покрыемь тЪхъ пробфловъ, какле оказались на составленной эксие- 
дищей двухъ прошлыхь лЬть и приготовляемой къ печали картв 
СЪверо-зацадной Монголии, ь 

Если найдутся средства на продолжеше эксиедищи, слфдую- 
ице ва тёмъ два’ лта г. Потанинъ, желалъ бы употребить на разъ- 
Ъзды въ восточномъ Хангав, въ’ предфлахъ между Улясутаемь и 
Ургой ‘и въ промежутк» между р®ками Эцзинъ-голь и Хуанъ-хэ; 
все’ это пространство представляеть страну, значительныя части 
которой совсфмь не были посЪщены европейцами, а о другихь 
хотя и имфются св®дЪня европейцевъ, но бЪгло записанныя путе- 
шественниками, быстро профхавшими по краю, - 


й 


т } . 
Пофздка дфйствительнаго члена М. В. Пжвцова въ 
Куку-хото. ‹ 


‚ Излагая очеркъ дфятельности экспедищи дЪйствительнаго, члена 
Н. М. Пржевальскако и ‘члена-сотрудника Г. Н, Потанина, изучав- 
шихь потраничныя съ, Русско-азатскими владънйями области, СЪверо- 
замадной Монголш, нельзя не указаль на `дЪятельность еще, одной 
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экспедиции, ` которой маршрутъ пересвкаеть страну, изслдованную 
Г. Н. Потанинымь 'и’ близокь съ направленемь пути ‘монгольской 
экспедиции Н. М Пржевальскаго; ‘хотя представляеть въ тоже 
время своеобразный, живой интерес. Мы говоримъ о поздкЪ дЪй- 
ствительнаго ‘члена’ Общества, правителя дЪль‘Занадно-Сибирскаго 
Отдфла, подполковника генеральнаго штаба М; В. ПШВвцова, уже со- 
ставившаго себ извЪетность своимъ’ путешествемъ въ городъ’Гу- 
чень'и т$ми научными работами, которыя”онъ произвелъ во’ время 
этой ‘по}здки: . ы 

Устройствомъ экснедищи М. В. Ивцова. въ Куку-хото Геогра= 
фическое Общество обязано’ просвфщенному” учаетио къ инте» 
ресамъ географической ‘науки’ г. ‘тёнераль-губернатора Западной 
Сибири, почетнаго’ члена 'Общества” Н. Г. `Казнакова, 

Поводомь къ ‘снаряжешю экспедищи ‘дфйствительнаго члена 
ПЪвцова послужило то ‘обетоятельство) что’ нзсколько ‚бЙскихь 
купдовъ, между ‘ними г. Котельниковъ, рфшили отправить изъ Кобдо 
въ Куку-хото’ большой торговый каравану, ”избирая ‘для ‘его ‘сл%= 
довав!я путь, часто ‘употребляющийся китайскими каразанами; но 
мало знакомый‘ нашимъ' купцам и совсфмъ ‘неизслвдованный съ наз 
учной точки зрёнйя. Путь этотъ, пролегая значительно южнЪфе марш- 
рута г. Меу-ЕНаз’а/ (1872 = 78. тг.) и ‘сВвернфе маршрута’ полков- 
ника Сосновскаго, и находясь въ еторон® отъ маршрутовъ гг; Принтца 
и Малусовскаго, представляль значительный географическй интерес 
какъ вообще по своей новизнЪ, такъ и тфмъ, что могъ’ ‘представить 
новыя данныя для рЪшен!я вопроса‘о соединении Хангая и Алтая: 
Географическое Общество получивъ св дня о предир1ятия: б1йскихь 
нупцовъ п не желая упустить случай для пополнения ‘нашихь’ св- 
дай о ОЪверо-западной Монгол; просило ‘т.’ тенераль-губерная 
тора’ западной Сибири о’командировани’ выфстВ ‘съ караваномъ, 
одного’ изЪ тг. офицеровъ генеральнато ‘штаба; находящихся ‘въ 
его распоряжени. Выборъ тенераль-яжвютанта Н.Г. Казнакова, оста»! 
новилея согласно предложеню Общества на подполковник$ ИЪв- 
цовЪ. Общество посиЪ шило. снабдить экспедишю всзми необходи- 
мыми для нея инструментами” и’ въ половин 1юлят. Ифвцовь обта-\ 
вилъ Омскъ. 0х-4340 ь 

Благодаря любезному вниманю нашего почетнаго члена гене- 
ралъ-адьютанта’ Н.Т. Казнакова, ‘Общество: уже ‘им ло’ возмож- 
ность получить нзеколько  свёдЪн о’ ходВ экспедиции и 1 

`Высрупинь” ‘ив ’Кобдо б-гогсентября” подиолковникь: ЛЕвцовь" 
направился, выбот“еъ`караваномьги ‘въ ‘сопровождении ‘двухь 102. 
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пографовъ, къ озеру Хара-усу, къ юго-юго-востоку, по широкой гор- 
ной долин южнаго Алтая и слЪдовалъ по ней около 180-ти вереть. 
Перейдя, затЪмъ, пустынную равнину около 90 верстъ ширины, дВй- 
ствительный членъ М. В. ПЪфвцовь достигь мощной вЪтви юж- 
наго Алтая, называемой Мадоту-ола (лБеныя горы), переваливъ 
черезь которую онъ снова увидфль себя въ широкой горной до- 
линф, ограниченной съ юга хребтомъ Мадоту-ола а съ сЪвера од- 
нимъ изъ отроговь Хангая и простирающейся въ юго-восточном 
направлени., Этимъ путемь караванъ достигь верховьевь рЪки 
Дзабхынъ. 28-го сентября караванъ остановился на время у кумирни 
гыгеня Нарвини, лежалцей ‘на берегу Дзабхына. 

СдЪлавъ еще одинъ переходъ но рЪкЪ Дзабхыну, караванъ всту- 
пиль въ горную страну южныхъ отроговь Хангая. Между этою 
страною и южнымъ Алтаемъ экспедищя спустилась въ обширную 
долину съ четырьмя весьма большими озерами, къ югу оть кото- 
рыхъ лежать въ южномъ Алтаф дв высочайпия вершины: — Ихи- 
богдо и Цасту-богдо, уже описанныя членомъ-сотрудникомь Г. Н. 
Потанинымъ. Около 280-ги вереть караванъ слфдовалъ горами; абсо- 
лютная высота страны постененно начала понижаться, и 23-го ок- 
тября передь путешественниками открылась необозримая, волно- 
образная равнина. Это была пустыня Гоби; караванъ вступиль въ 
нее 25:го октября. Слишкомъ 150-ти верстный переходъ черезъ 
эту часть Гоби быль сильно затрудвенъ страшными песчаными 
и сиЪжными буранами, господствовавшими въ течене почти всего 
ноября: мфсяца. Пройдя по пустынЪ около 150-ти версть, караванъ 
сталь встрфчать на пути широше, плоске горные хребты — с}- 
веро-восточные отроги южнаго Алтая, который непрерывно тянется 
и здесь всё въ томъ-же сфверо-западо-западномъ направлении 
исчезаеть окончательно въ обширной равнин%, называемой Голыбъ- 
гоби (Голбынъ-гоби), подъ 42° сЪверной широты и 126° восточной дол- 
готы оть Ферро. Пройдя эту равнину при сильномъ песчаномъ бура- 
нЪ, караванъ вступить въ гористую страну, совершенно отличную по 
своему строенпо оть горъ южнаго Алтая и простирающуюся прибли- 
зительно на 300 верстъ. Въ 250-ти верстахъ недоходя до,Куку-хото 
окончилась пустыня Гоби, имфющая 525 версть ширины въ томъ 
мЪетЬ, гдВ ее пересзкъ подполковникъь Пвцовъ, и караванъ всту- 
пиль въ мёстность, населенную китайцами. Переваливъ черезъ вы- 
сов: хребеть Та-чинъ-са (большия, ясныя горы) караванъ вышель 
на равнину съ весьма густымь китайскимь населешемъ, среди ко- 
торой лежить городь Куку-хото. Все пройденное отъ города Кобдо 
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до города Куку-хото разстояне опрёдвляется по 6нятому мартируту” 
вь 2.054 версты) в томиь числ 595 версты по’ пусты Гоби. На 
этомь проетранетв® подполковниеь Пвцовв опредвлиль широтье’ 
и долготы 16-ти пунктов, а тонографь Скопин снялъ маршрут’ 
въ масииабв 5-ти версть въ дюйм, пополненный разепросными’ 
свъдЪюями. , й 

Эвсивдищя благополучно прибыла въ Куку-хото 10-го декабря’ 
и употребивъ двЪ недфли своего пребывая въ тородв на’ вобра=! 
не различныхь разспросныхъ свдън 25-го декабря’ перешла) 
въ Калганъ. —158) 

Обратное движеше свое дфйствительный члень М. В: Иъвцовъ 
предполатаеть предпринять ‘на’ Ургу, Уляссутай и затВмь на’ Вошъ- 
атачь въ Томской губернии. Ивелфдоваяне этого" малоизвЪстнаго `ка- 
раваннато пути можеть имфть важное значеше по отпошеню ЕЪ 
теографи страны и по всей вфроятности ‘оботатить наши познанйя 
о сЪверо-западной Монтоми новыми свфдЪюями.. мч 


Не оставляя предфловъь Средней Аз Совфть можеть. остано- 
виться на н®сколькихь другихъ экспедищияхъ, хотя не енаряжен- 
ных, Географическимь Обществомь, тфмь не менфе близких 
Обществу, потому что почти всё главные дЪятели экспедиций суть 
наши дЪйствительные члены и Общество постоянно стремилось если 
не матертально то по крайней му нравственно поддерживать их." 

Это суть экспедиии члена-сотруднука Н. А. СБверцева, дВй- 
ствительнаго члена’ И. В. Мушкетова, `дфйствительнаго члена’ Н. 
А. Маева, академика А. 0. Миддендорфа, дЪйствительнаго члена 
С. М. Сыпрнова, изелбдовавийя съ’ одной стороны Алай, Намиръ 
и Бухару, & съ другой рубешя ередне-азматсвя владфия, послде 
ня пренмущественно въ сельско-хозяйственномь отношеши. ' 


Экспедиц!я члена-сотрудника Н. А. Сзверцева’ на 
. Алай и Памиръ. ант 


Изелёдованя Тянь-шаня и Алая и Памира) начавиияся уже 
ифеколько зть тому назадъ, по инишативв почетнато ‘члена’ 
общества нашего, №. Туркестанскаго тенераль-губернатора’ кенё- 
раль-адъютанта К. П. фонъ-Кауфмана, продолжались въ мину“ 
шемь’ тоду сь’еще ‘большимь успхомь, чфаь въ предшествую- 
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щихъ годахъ: оба главных изслЪдовалеля-дЪйствительный членъ 
И. В. Мушкетовь и членъ-сотрудникь Н. А. СЪверцевъ достигли 
въ минувшемь году блестящихъ результатовь и основательно изу- 
чили, между прочимъ, части Средне-азатскаго нагорья до по- 
слфдняго времени почти совсЪмь не изслфдованныя. 

ПрЁвхавъ, въ Ташкенть еще въ сентябрв 1877-го года Н. А, 
Сфверцевъ немедленно собрался въ путь и въ октябр мЪфсяцЪ 
уже выступиль въ предварительную пофздку оть Ходжента. Въ 
составъ экспедищи входили топографъ г. Скасси и астрономъ 
Шварцз. ' 

Снарядившись, зат м, окончательно въ городЪ Ошь, кспедиия 
двинулась на Гульчу, потомь прошла въ долину Тары до Ойтала; 
дальше экспедицию не пустили снЪга. Отсюда Офверцевъ двинулся 
черезъь перевалъ. Акъ-бугузъ, долину Куршаба, и переваль Тал- 
дыкъ на Алай, а оттуда черезь переваль Кызыль-артъ въ За-алай- 
скомъ хребтЪ на Памиръ. 

Экспедищя, однако, не дошла до озера Кара-куль и | повернула 
нь востоку, по долин, Кокъ-таигь, зат$мъ, направляясь на сЪверъ, 
перевалила черезъ За-алайскй хребеть и черезъ цереваль Шартъ 
возвратилась въ Оше. у 

Результатомъ этой второй пофздки были зоологичесыя и гео- 
гностическя коллекции, съемка небольшой части За-алайскаго 
хребта, орографичесяя разъясненя и опредзлеше нЪеколькихъ 
астрономическихь пунктовъ. 

Раннею весною Н. А. С»верцевъ предприняль новую— третью 
пофздку въ горы, Изь Андижана онъ направился къ Ферганскому 
хребту, который прошелъ переваломъ Ш&рть и спустился къ Узунъ- 
ахмату, откуда снова возвратился въ Андижанъ. 1). 

Наконець въ 1юнЪ месяц Н. А, СЪверцевь выступиль въ свое 
четвертое путешестве, На этоть разъ въ составъ экспедищи вхо- 
дили полковникъ Кушакевичь какъь коллекторъ по ботаникВ и 
энтомологии, пренараторь Скорняковъ, топографь Рудневь для 
съемки и топографъ Скасси для инструментальной нивеллировки. з) 

Начавъ свою, экспедицию изъ города Маргилана Н. А. СЪвер- 


1) См. Извъсмя 1878 т., Отд. П, стр. 394 —95. Замфтка объ экспедиции НА. 
Сфверцева по сафдфвямьъ, обязательно сообщеннымь д. чл. И. В. Мушкетовымъ. 
*) Весь посафдующи! разсказь изложень на основали свфдфнй, сообщен- 
ныхь генералъ-адъютантомъ К. П. фонъ-Кауфманомъ въ письмф на имя вице: 
председателя Общества оть’30 ноября 1878 г. , 
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цевь направился въ Андижань и Зе г, Скасси опредЪвлилъ свой 
начальный ‘абтрономичесый пунеть, а г. ОЪверцевь занялся ‘ва 
учнымь опредвлешемь коллекций, собранныхъ 'в5 половин®‘ де- 
кабря 1377-т0 года г. Скорняковымь, ‘котораго 15-го ‘мая ‘ми 
нувшаго 1878-го года отправиль для Дальнфйшато зоологическаго’ 
и ботаническаго сбора’ внизь о рбкв 'быръ-дарвЪ, чрезъ'На- 
мантань до Ходжента. Изф города’ Андижана ‘доктор’ 'Овер- 
цовь съ г. Окасси направились къ сВверо-воетоку, на’ Учъ-кур- 
танъ, гдВ перешли Нарынъ; ‘оттуда зрезь’ переваль Шарть они 
пересЪкли водораздфльный хребетъ, отдфляющий Чаткаль и Кара-ву 
оть Узунъ-ахмата и пошли вверхъ ‘по Нарыну, къ 'р8камъ ‘'Тор- 
кунь и Толюь, нё нанесеннымь ни’на какую’ карту.” Здвеь ‘они 
осмотр$ли ‘неизвзетное ‘до того горное пространство самаго‘вну- 
тренняго Тянь-шаня между Узунъ-ахматомъ, Сусамыромъ и Нары- 
номъ, причемь (т. Скасси наполниль обширный пробфль существую 
щихъ съемокъ, а члень-сотрудникь СЪверцевь собралъ богатыя 300- 
логическя коллекши и сдфлаль интересныя“ наблюденая‘относи- 
тельно геологической истори; орографи и всей вообще физической: 
географии осмотрфннаго горнаго пространства, наблюдевя, ‘кото- 
рыя, по словамъь Н. А. Сфверцева, имють существенное значеше 
для научнаго изслфдовавя всей вообще Тянь-шаньекой ‘системы. 
Онъ нашелъ, напримврь, древнЪйиие подъемы въ этой систем, пред- 
шествовавиие еще осажденшю горнаго известняка и’ огромныя‘гра- 
нитныя массы, составлявиия островь еще Силур!Йекаго океана’ и 
съ тЪхь порь непокрытыя ‘никакими морскими осадками; 'нашель 
также неопровержимыя подтвержден своихъ прежнихь наблюдешй 
вадъ слфдами ледниковаго перода’ на Тянь-шан. Кром’ того 
онъ осмотрЁль богатыя залежи каменнаго‘угля‘и ран мно- 
жество высотъ. у п5 

Экснедищя на Памиръ подъ начальством члена-сотрудника 
С3верцева’ находилась въ связи’ со сформировашемь 'Алайскаго! от= 
рада, и по этому она вмЪстВ съ отрядомъ ‘выступила ‘изъ города 
Оша 5-го поля. Работы членовъ экспедици’ были распредвяёны 
слфдующимъ образомъ: г. Скорняковъ отправился’ чрезь переваль 
Кара-казыкъь вмбстБ съ часто отряда, для зоологическаго и бо- 
таническаго сбора въ совершенно неизвфстномь КаратегинВ. Хотя 
это ему и не удалось вполнЪ, тЬмь не мене т. Скорняковъ про- 
извель интересный зоологический, И ‘ботанический пр, на запад- 
номь Ала№. о Иан Л 

Г. Скасси повель оть ба тебденичесвую чавеевивавыу весьма 
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подробную и точную, чрезь Гульчу, перевалъ Талдык п поперегь 
Алая, чрезъ Кызылъ-артъ на Памиръ, къ озеру Кара-куль, при чемъ 
опредЪлилъ относительныя высоты 600 пунктовъ и каждый  вер- 
шинный пунктъ нЪсколькими, повфрочными измвревнями угловъ. 

Членъ-сотрудникъ СЪверцевъ съ членомъ экспедищи полковни- 
вомъ Кушакевичемь и топографомъ Рудневымъ направились на 
Алай другимъ путемь, трезь переваль Арчаты и, дошедши до 
Алайскаго отряда у р5ки Кызыль-су, раздфлились: гг. Кушаке- 
вить и Рудневъ направились чрезь Кызыль-арть къ Кара-кулю, 
а г, Сфверцевь пошель на востокъ, къ Иркеш-таму, въ отрядъ 
генерала Абрамова и отсюда сдфлаль двЪ экскурйи въ горной 
области истоковь Кашгаръ-дарьи и осмотрзль южныя части хреб- 
товъ, соединяющие Тянь-шань съ Памиромъ. а тбмъ 31-го. Юля 
вс% члены экспедищи сошлись у Вара-куля, гдф принялись приво- 
дить въ порядокъ собранныя ими коллекщи, которыя оказались 
весьма полными, въ особенности коллекщи птицъ, рыбъ, насвко- 
мыхъ и растений. 

Посльдьйя свфдЪшя отъ Н. А. С%верцева были получены въ 
кони прошлаго октября. СЬверцевъ телеграфироваль генералу 
К. П. фонъ-Кауфману, что отъ вернулся съ Памира и что изслф- 
дования. были успфшны: онъ, объздиль его неизвфетнЪйшя части’ 
Памиры, Ранкуль, Заресъ, Аличуръ; везлЪ полная передфлка карты; 
существенных теографичесвя открытя. Даже у Кара-куля он на- 
шелъ сплошную додину отъ озера къ Акъ-су. Разъяснена, историчес- 
кая географля Памира, добыты весьма интересныя и обильныя геогра- 
фическя п вообще, естественно-научные результаты и богатыя мно- 
тостороння коллекции. 


Геологическая экспедиц1я дЪйствительнаго члена 
И. В. Мушкетова, на Алай и къ озеру Чатыръ-куль. 


ДЪйствительный, членъ И. В. Мушкетовъ, уже нЪсколько лётъ 
тому назадъ предпринявиий изучеше геологическато строешя  гор- 
ныхь поднятй Средней Азш и собравиий прекрасный малераль 
для геоломи Тянь-шаня, продолжаль въ истекшемь году т$ из- 
слфдовашя свои, о которыхь Совфть уже имфлъ случай упомянуть 
въ Отчеть Общества за прошедиий 1877-й годъ, 

Въ начал тюля минувшаго 1878-го года снарядившись окон- 
чательно для предстоящей экспедищи въ городф Ошъ, И. В. Муш- 
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кетовъ направился къ востоку, до крЪпости Гульчи. * На этбмъ 
пути, кромф изученя массивныхь отложен лесса, `третичныхь 
и мфловыхь формащй, удалось отъискать выходы д!абаза, обу- 
словливаюние здфсь сЪверо-западныя поднятия. Потомъ по’ доли- 
н& Куршаба, состоящей частью изъ мФловыхь, но, главным об- 
разомь, изъ метаморфическихь сланцевъ, прорфзанныхь гранито- 
енитами, чрезъ сланцевый, весьма крутой переваль Шадумь (око- 
ло 12.500 футовъ), г. Мушкетовъ вышелъ на Алай, гдф и присоединил- 
ся къ военному отряду въ долин Акъ-тапгь. Оттуда, съ отрядомъ, 
чрезь полой переваль Тонъ-мурунъ (или Тотусъ-мурунъ, око- 
ло 11.000 футовъ) дошелъь до долины кашгарекой Кызыль-су. 
Плоскй и шировй перевал Тонъ-мурунъ, имвющий скорфе харак- 
теръ плато, нежели горнаго перевала, соединяеть два масбивные 
хребта: — Алайск!й или Южно-кокансый и За-алайсктй и служить 
водораздьломъ рЪкъ: алайской Кызылъ-су, принадлежащей къ си- 
стемВ Аму-дарьи и каштарской Кызылъ-су— изъ системы Та- 
рима. Главные истоки этихъ рфкъ берутъ начало ‘въ’ массивныхь 
снфгахъ За-алайскаго хребта. Изучене ‘перевала, ках ‘и во- 
сточной части Алая, подтвердило отеутстые какихъь бы ни было 
меридюональныхь поднят, что уже было выбказываемо’ тг. Муш 
кетовымъ прошлый годъ, на основаши изученя Западнаго Алая 
п Памира. За перёваломъ Тонъ-мурунъ появляются большия отло- 
жения мфловыхъ, устричныхь известняковъ, гипсонъ и третианыхь 
песчаниковъ и конгломератовъ, которые залегають несогласно на 
метаморфическихь сланцахь. Около долины Кокъ-су г. Мушкетову 
удалось изслдовать громадные провалы, какъ ‘слфдетые размы- 
вающей дфятельности подземныхъ водъ въ пластахъ песчаника и 
гипса, а около Иркештама . разрушене третичныхъь песчаниковъ 
подъ вмянемъ субъ-аэральныхъ агентовъ. 
`_ По случаю натянутыхь отношенй съ китайцами и’ небезопас- 
ности на’ транинфЪ, г. Мушкетовъ долженъ ‘быль пробыть нисколько 
дней при отряд% ВЪ ИркештамЪ и Егинф, но, всетаки; дней че- 
резъ пять, благодаря любезному содфйствио начальника отряда, 
генерала Абрамова, онЪъ отправился, въ сопровождени ‘астронома 
Шварца и топографа Азаева, на сфверо-востокъ, по’долинв Егина 
п чрезь сланцевый переваль Таркола (около 13.000 футовь) на 
Алайскомь хребть въ долину Алай-куля, тдь метаморфичесьие 
сланцы, прорзаемыв м%етами доритами, прикрываются снова ‚тре- 
тичными красными несчаниками. Оъ Алай-куля до долины’ Тары 
ратно цо едва проходимому ущелью Урта-казыкъ и иёреваль 
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Наурузь (около 14.000 футовъ, тоже на Алайскомъ хребт, но за- 
паднфе Таркола) въ долину Кокъ-су, откуда отдфльною экскур- 
стей, изучивъ до тЪхь поръ извфетный только по имени и совер- 
шенно неправильно показываемый на картахь, огромный переваль 
Беляули (около 15.000 футовъ), г. Мушкетовъ возвратился долиною 
Кокъ-су черезь небольшой переваль Икезякъ снова въ Иркеш- 
тамъ. Результаломь этой пофздки по, мВетности почти неизв ст- 
ной, было: 1) опредфлене новыхъ четырехъ астрономическихь 
пунктовь; 2) съемка въ пятиверстномъ масштабв всего пройден- 
наго пути и, 3) разъяенене теогностическаго строения весьма слож- 
ной и интересной восточной части Алайскаго хребта, что, въ связи 
съ прошлогодними изслфдовашями г. Мушкетова въ западной ча- 
сти этого хребта, даетъ полную картину его теологическаго со- 
става. Здфеь нашлись, кромв вторичныхь и третичныхь 0бразо- 
вазйй, огромныя толщи девонскихь известняковъ и сланцевъ, гор- 
ныхь известняковъ и особенно разнообразныя породы кристали- 
ческя, какъ дюриты, дабазы, порфиры, Чениты и пр. Интересно, 
что здфсь наблюдается та же. особенность въ направлен выхо- 
довъ различныхь породь, какъ и въ других частяхь Тань-шаня; 
такъ, вездЪ дабазы обусловливають раздуме хребта въ сфверо- 
западномъ направлении, тогда какъ с1ениты и граниты постоянно 
бохраняють сфверо-восточное направлеше, и пр. Въ эту же по- 
Фздку было изслёдовано нисколько ледниковъ типа Елаеейзенеь, 
на перевалахь Наурузъ, Беляули и пр. 

Поблф ‘нЪсколькихь дней пребывашя въ иркештамекомъ ойрядЪ, 
г. Мушкетовъ ‘наконець получиль возможность, опять-таки исклю- 
чительно благодаря просв щенному вниманю генерала’ Абрамова, 
отправиться на’ озеро Чатыръ-куль, куда такъ давно стремился. 
о той же долин Кокъ-су, но уже чрезъ переваль Тюя-джайляу 
(около 14.000 футовъ) съ массою снфга и небольшими ледниками, 
т. Мушкетовь вышель въ долину Алай-куля. Отсюда среди огром- 
ныхъ трасовыхъ песчаниковъ и сланцовъ съ плохими отпечатками 
‹растенй, по’ущелью Суёкъ и чрезь длабазовый перевалъ того же 
имени, г. Мушкетовъ достигъ верховьевъ рёки Арцы, гдЪ мощ- 
ные трасовые песчаники залегають несогласно на горныхъ извеет- 
някахъ: Перевалъ Суёкъ представляеть собою средину громаднаго 
горнаго узла, въ которомъ сталкиваются дабазовый сЪверо-запад- 
ный Ферганск!й хребетъ съ сфверо-восточнымъ гранитнымъ Алай- 
скимъ хребтомъ; поэтому здфеь стратиграфическя отношеня по- 
‚родъ страшно, запутаны. ДалЪе, чрезь широкую’ нагорную долину 
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Чирмапгь съ роскошными пастбищами, тг. Мушкетовь добрался, 
наконець, до давно желаннаго озера `Чатыръ-куля. `Изслфдован!е 
долины его, какъ и долины Чирмангь, показало, что осадки ихъ, 
тождественные между собою, аналогичны осадкамь многихъ дру- 
тихъ озеръ Тянь-шаня и Памира; что Чирмашь также нЪ когда 
быль подобнымъ же водоемомъ, но уже осушившимся при поеред- 
ств р%ки Арпы, а Чатыръ-куль значительно усыхаеть. Но всего 
интереснфе то, что черные остроконечные пики, располагающуеся 
на гребнф юго-восточнаго продолжентя Ферганскаго хребта и на- 
ходящеся на юг и юго-западв оть озера Чатыръ-куля, вовсе не 
представляють собою потухшихъ вулкановъ, какъ это сообщаеть 
г. Столичка. Веб они состоять изъ темно-зеленаго авгитоваго пор- 
фира и плотнаго дабаза. Излали эти конусообразные пики,” съ 
массою осмпи на склонахъ, рисуясь чрезвычайно рельефно на 6Ъ- 
ломъ фон вЪчныхь снфговъ, дБЙствительно имЪють поразитёль- 
ное сходство съ вулканическими конусами; для полнаго убЪфжде- 
ня съ большимь трудомъ избирался г. Мушкетовь на два таве 
конуса и нигдф не находить настоящихь вулканическихь породъ, 
какя упоминаеть г. Столичка. Этого нельзя не считать самылть 
важнымъ результатомь его изслфдованя Чатыръ-куля.! 


Сь бурнаго и холоднаго озера Чатыръ-куля г. Мушкетовъ спу- 
стилея по долинф Арпа, версть на 150, и, изслфдовавь богатое 
мфсторождене каменной соли въ долин Алабуга, чрезь песчани- 
ковый Чаарташь возвратился въ долину Ферганы и въ Анди- 
жанъ, Въ заключене своего путешествя г. Мушкетовъ занялся 
еще разъ изучешемь песчаныхь бархановъь около Кокана и со- 
вершенно убфдилея въ ихъ субъаэральномь происхожденши, что до- 
казывается нетолько ихь формою и расположещемъ, но и петро- 
графическими особенностями песковъ. Въ кони сентября. г, Муш- 
кеговь выхаль изъ Ташкента вь Петербург, пробывь въ путе- 
шестви четыре мЪсяца. 


Масса наблюден!й чисто стралиграфическаго и орографическаго 
характера, кром разъяснен!я теологическаго сгроевя всего прой- 
деннаго пространства, богатая коллекщя породъ, множество геоло- 
гическихь разрфзовъ и теологическая карта окрестностей Чатьгру- 
вуля, замфчалельныхь по ‘своему. геогностическому разнообразию, 
достаточно хараклеризують почтенную дфятельность дЪйствитель- 
наго члена И. В. Мушкетова и поставляють его экспедицио* въ 
ряду важнЪИшихь географическихь пргобрьтенй нашего времени. 
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Экспедищя ‘для изсл®дован!я ‹ сельско-ховяйствен- 
ныхъ услов!й русскаго, Туркестана, и 


Экспедишя для изсл дования сельско-хозяйственныхь условий 
русскаго Туркестана” о начал работь которой было уже сообщено 
въ отчет Общества за прошлый 1877-ой годъ, продолжала свою 
дфятельность въ избранномь направлени п закончила ее’ осенью 
истекшаго 1878- -го года. 'Изъ числа членовъ экспедиции начальникъ 
‚ея, академикъ А 0, 'Миддендорфь возвратился вь Петербургъ’съ 
богатымъ запасом собраннаго матерлала. Въ слВдь за нимъ возвра- 
тился и другой почтенный участникъ экспедищи, г. Руссовъ, сдф- 
‘лавиийся такъ неожиданно жертвою эпидемической болвзни, захва- 
ченной имъ на пути. Вь предфлахьъ Туркестана осталея литшь третий 
изъ участниковъ экспедищи, дЪйствительный члень С. М. Смирновъ, ° 
поставивший себЪ задачею прослфдить полный тодъ въ растительной 
жизни страны. Г. СОмирновь въ настоящее время заканчиваеть 
свои изслВдовашя и въ скоромъ времени предполагаеть возвратить- 
ся въ Россо. К» сожалЬн!о матералы, добытые экспёедищею еще 
не обработаны и потому СовЪть не имфеть возможности сообщить 
даже и краткаго очерка ея результатовъ. 


По%здки дЪйствительнаго члена Н. А. Маева но юж- 
нымъ частямъ Вухарскаго ханства. 


Чтобы дополнить картину изслЪдован!й, различныхь местностей 
Средней *Азш, предпринятыхь и исполненныхъ въ истекшемъ году, 
необходимо указать на чрезвычайно любонытныя ‘и. важных "съ 
точки зрфшя географической рекогносцировки дЪйствительнаго 
члена Н. А. Маева въ БухарВ. Въ начал мая минувшаго 1878 
года, г. туркестанск тенералъ-губернаторь тенералъ-алъютанть 
К. П. фонъ-Кауфманъ поручиль состоящему въ его распоряжении под- 
полковнику Н. А. Маеву, дЪйствительному члену Общества, обре- 
котносцировать' пути, ведуше изъ Самарканда на. Гузаръ и далфе, 
горами; ‘до Аму-дарьи. Н. А. Маевъ осмотрЪлъ тогда дв. дороги, 
ведупия изъ Гузара къ Аму; первый путь ведеть изъ Самарканда 
на Джамъ, Чиракчи, „Кара-багь, Гузаръ, Тенга-хорамтъ, ‚Дербент, 
Сиръ»объ, Лайлаванъ, Ширъ-абадь до переправы на Аму при урочищ 
Чушка-гузаръ; Второй путь ведетъ оть Самарканда, на Джамь, Чимть- 
курганъ (на’„Кашка-дарь$), ›Гузаръ, зимовку Керчакъ,, Куйтанъь, 
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Огуз-булакъи Келифь ›(на’ Аму)г Результаты этихь ‘изслхованйй 
и сравнительная одфнва’ обоихь’ путей,  помфщеные вт’ «ИзвЪетяхь 
Общества». 
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ак вакъ, при- сравнеши обоихт, путей, выяснилось, что пер- 
вый путь представляеть несоми Вивыя, ‚удобства ВЪ 'вфрерной своей 
асти и труден въ южной, а второй путь, на оборотть, трудень 
ВЪ сёверной части и доступень в Южной, то явилабь мысль о 
цеобходимости изелфдованя поперечныхъ, торныхь путей, съ ‘Цблью 
соединешя сВверной части перваго (гузаро-ширъ-абадекаго › пути) 
съ южною частью второго (гузаро-келифскаго ити). Изслфдовашя 
поперечныхь путей поручены были также Н. А. Маеву,. который 
29-го юля минувшаго, года и,выЪхаль изъ, Самарканда въ Бухару, 
ВЪ состав посольства, отправленнаго КЪ эмиру тенераломь Кауф- 
маномъ. Въ Карши Н. А. Маевь отдФлилея оть посольства, и на- 
правиася, въ сопровождещи переводчика своего, Ф. Ф.А. Жукова и 
четырехь туземных джигихтовь, горами, къ Аму-дарь5. Послв мно- 
тихъ разсиросову, и предварительных. разыфдокь Н.А. Маевъ при- 
зналь нанболье. соотьБтетвующею ожидая горную ‚тропу, про- 
ложенную рубщиками лфса, отъ Тенга-хорама на переваль Ак 
башъ. Отсюда г. Маевь спустился вЪ долину значительной горной 
рЪ$чки Керчакъ-дарьи, до того времени совершенно неизвЪстной 
географамь, и‚прошель горами къ кышлаку Куйтань;, такъ как 
дальнфйшая часть дороги, отЪ Куйтана до Келифа на ГАМУ, "была, 
уже ему извЪетна, то г. Маевь предпочель обрекогносцировать гор- 
ную, дорогу, зедущую оть Куйтана къ Щир»- абалу, и прорЁзы- 
зающую узким ущельемь всю громаду ‚торъ Куйтану-тау. ‘(т.е 
юго-западную оконечность Гиссарскаго хребта). ‘При Этом, бцла 
осмотрВна, весьма интересная долина, горной. очки Куйтань- -1а] и, 
также совершенно неизвёстной хеографамь, и не наносивщейся до 
послВдняго, времени на карты. 


нда 1 И 
Такимъ ‘образомь ‘результатом эторичной повадки Нл Ау Маева 
на Аму-дарью, въ минувитемь году, явилось ’опредёлеше: горнаго 
рельефа ‘еграны' между мериданами Ширьзабадали Келифаз откры- 
т1е двухь’ новыхь торныхь р®чевь, не высыхающихь лВтомив; Куй- 
танв-дарьй и 'Керчакь-дарьи} опредълеше значен!я  Келифа:/‚ вакь 
аму-дарьинской порбиравы: выяснено” воирбса! о’ порогах, на) Аму- 
дарьЪ, между Чушка-гузаромь и’ Келифомь; опредфлене удобийй- 
шато пути’ между Гузаромь и Келифомь; рекогносцировка долины 
РЪки ‘Сурхана’ от А Какайты до’ Саръ-изджуя: сани 
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Экспедищя профессора Норденшёльда. 


Обращаясь къ дялекимь сФвернымъ окраинамь Русскаго росу- 
дарства, нельзя не остановиться съ невольнымь удивленемь на 
томъ громадномъ географическом ь подвиг, который совершенъ 
въ минувшемь году въ водахъь СЪвернаго Ледовитаго Океана п 
представляеть собыме, пебывалое въ лБтописяхъ огра ичеекой 
науки. 

Профессоръ Норденшёльдъ, уже давно составивший себЪ славу 
смфлаго и опытнаго полярнаго мореплавателя и съ давнихь ать 
занимавиййся изсл®дованшемь арктическихь странъ, доказавпий в03- 
можность плавашя по Карскому морю, проложивий морской путь 
изъ Европы въ низовья Оби и Енисея, въ истекшемь году увн- 
чалъ блестящимъ подвнгомь вс% свои прежня усиля: онъ на дьлЪ 
доказаль возможность обогнуть Таймырсюй полуостровь, и, нос5- 
тивъ устья Лены, прошел морскимь путемь почти вдоль всего сЪ- 
вернаго побережья Сибири. 

Подвигь профессора Норденшёльда представляется особенно 
блестящимь своею чисто научною стороной. . 

Дойдя до устьевь Лены и направляясь ВЪ 'дальньйшее плава- 
не, профессоръ Норденшёльдь имфль возможноеть передать евро- 
пейскому ученому ру результаты своихь научныхь работъ, ме- 
жду которыми значительное количество наблюдешй надъ физиче- 
ской географей моря, полная картина флоры и фауны Ледовитаго 
Океана и большое число другихъ разнообразныхь изсяфдованй 
даютъ богатый матерлалъь для научнаго познашя этой части зем- 
ного шара. - ` 

Но самую существенную часть трудовъ” профессора Норден- 
шёльда составляеть карта частей СЪвернаго Ледовитаго Океана, 
омывающихь Таймырский полуостровъ. Составленная по его астро- 
номическимь наблюден!ямь и съемкамъ она бросаетъ ‘совершенно 
новый свЪтъь на топографю всего сеБвернаго. побережья Западной 
Сибири, значительно измёняеть астрюномическое положене Тай- 
мыра и наносить не мало НоВЫХхт, досел неизвветныхь пунктовт. 

Необходимо замтить что при самомъ началь снаряженя п о- 
фессора Норденшёльда въ путь, Географическое Общество при- 
знало необходимымъ принять съ своей стороны посильное участ!е 
въ снаряжени экспедищи. Географическимъ Обществом былъ коман- 
дированъ къ участно въ’ плаваши парохода ‹Вега» молодой ‘натура 
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лист, прапорщикь стрлковаго баталюна Императорской Фамии 
г. Оскаръ Нордквистъ, получивиий весьма основательную научную 
‘подготовку и снабженный инструкщями и наставлешями спещали- 
стовъ, которыя облегчать ему собраше научныхь свъдьнй. Ку со- 
жалЪнию отчегь г. Нордквиста, отправленный имъ съ устьев Лены 
вифстЬ. съ `отчетомь профессора Норденщёльда но съ частными 
письмами всей экспедиши, не дошелъ до Общества и Совфть имфлъ 
возможность ознакомиться съ почтенною дВятельностью молодого 
натуралиста лишь изъ свфдфшй частныхъ. ') 


Эвспедишя дфйствительнаго члена, барона Б. А. Ами- 
нова на водораздВль Оби и Енисея. 


Въ предфлахъ Сибири, не столь отдаленныхь, какъ ея сфвер 
ные побережья имфла м$сто экспедищя, снаряженная Географиче- 
скимъ Обществомь совмЪстно съ Министерствомь Путей Сообще- 
ня—экспедищя для изслЬдованя водяныхъ путей Сибири, поста- 
вившая на этотъ разъ задачею своею изучеше водораздфла бассей- 
новъ Оби и Енисея. 

Въ отчет» Общества за 1877 годъ была изложена въ подроб- 
ности истор возникновеня этого предир!ят по инищативВ чле- 
на-соревнователя А. М. Сибирякова, были сообщены и подробно- 
сти ея снаряжения. 

Экспедищя отправилась изъ Петербурга въ феврал% мфсяц$. 
Прибывъ 21-го апрфля въ Енисейск, баронъ Аминовъ тотчасъ 
занялея приготовлениями къ предварительной пофздкЗ, которую онъ 
полагаль предпринять съ цёлью наблюден!я надъ весенними во- 
дами р$къ, входящихь въ соединительную систему и для личнаго 
ознакомлешя съ мЪетностью. 

Узнавъ заранЪе, что самыя высошмя весеншя „воды. ‚бывають 
около среднихъ чисель мая, дЪйствительный члень Аминовь вст 
съ своимъ сотрудникомъ, студентомь института Путей Сообщеня 
Порцелемь, отправился 11-го мая изъ Енисейска въ село Маков- 
ское, тв для дальнЪйшаго слБдовашя экспедищи была приготов- 
лена лодка и ‚рабочие. Инженеру же Лииину, оставшемуся въ Ени- 
сейск?, было 1 ‚поручено окончить снаряжеше экспедиции. 


‚1, Подробности. оксиедищи и научная них КО профессора, порн 
шельда помфщена въ Приложешяхь къ Отчету стр. 5 и слёд. 
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Оставивъ село 'Маковское 13-го’ мая; баронъ Аминовъ, слВдуя 
днемъ и ночью внизъ по ‘течению ‘рЪки’ Кети; ’ прибыль въ ‘устье’ 
реки’ Озерной 16-го числа. ЗдЪеь необходимо’ было ‘учредить’ водо- 
м6рный наблюдательный пость; но гдВ найдти‘ наблюдателя, кото- 
рый бы каждый день запиеываль показаня” поставленнаго фут- 
штока? Все ‘населене ‘состояло изъ трехъ ‘семействъ ‘остяковъ, 
среди которыхЪъ не’ нашлось человфка, имбющаго хотя поняте о 
цифрахь. Не’ теряя "однако же надежды, г. Аминовь подо- 
зваль къ себЪ одного’ молодого остяка, далъ'‘ему карандашь и бу- 
маги и заставилъ копировать съ рейки вс цифры: Въ удивленно 
обтякъ сдЪлаль это столь разборчиво и’хорошо, что’ г. Аминовъ 
рЬшилея поручить ему наблюденя надъ футштокомь: 

Въ тоть ‘же день вечеромь экспедищя ‘отправилась далфе “и; 
слБдуя медленно вверхъ по рЪкамь Озерной, Ломовалой и Язевой, 
прибыла 21-го’ числа къ’ болотамъ, составляющимь ‘водораздфль 
рькъ Оби и Енисея, ‘причемь па ’рЗчкЪ Ломоватой призилось дв®- 
падцать разъ выгружать лодку и перетаскивать ее берегом, так 
вакъ р®ка мЪетами совершенно заграждена ‘карчами. 

Перетащивъ свою лодку"3'/з версты’ по болотамъ въ Касовское 
озеро, путешественники 23-го’мая’ начали’ спускаться по рёкВ Ма- 
лому Касу, вошли въ Большой Касъ 25-го числа, и выплыли вЪ 
Енисей 27-го числа. Въ устьЪ Большого Каса ПолВВмя образомь 
также удалось учредить водомбрный постъ: и. зы 

Возвратившись 81-го мая въ ‘город’ Енисейскъ, съ весенней 
пофздки ‘по предлагаемому соединительному пути, баронъ’Аминовь 
пашель снаряжене экспедищи почти оконченнымь и ожидаемых ь 
имЪ изъ нихъ Иркутска и Омска топографовь уже’ прибывшими, 
Имфя, такимъ образомъ, сверхъ инженера Липина, въ ‘своем рас- 
поряжени четырехь топографовъ и’ одного чехника, приглашен- 
наго еще въ Иетербург%, ‘баронъь Аминовь рВшился раздфлиль эк 
спедицию на два отдфлешя, изъ которыхь одно должно’ было! на- 
чать работу отъ устья рки Большого Каса и идти на вегрёчу 
другому отдфленйо, которое начало отъ устья р$ки Озерной: Та 
кимъ распредфлешемъь баронъ Аминовъ разечитываль “значительно 
ускорить ходъ работь и т6мъ самымь имфть возможноеть ироиз- 
вести изслВ дования“ неколько т чЪмъ ‘сначала толь. 
талось. ) 

Въ 10-му поня всБ’ приготовяешя были окончены, и’ того же 
числа инженеръ Липинъ, сопровождаемый "классными топографами 
Точаловымь и’Федоровичемъ, — выбхаль изъ’ города. Ениеейена по 
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риф Енисею къ устью рки Больцого Каса, тдЪ› онъ 13-го числа 
пристуциль къ работамь. Въ тоже время баронъ Аминовъ, со свог 
ими сотрудникёми, студентомъ Порцелемь и классными топогра- 
фами Сергевымь и, Хондажевскимь, отправился въ село, Маков- 
ское; куда заранЪе была отправлена провизя экспедищи и гдь 
была собрана рабочая команда, состоявшая изъ одного, артельщи- 
ка, 15-ти человЪьъ солдать, командированныхь изъ города Кра- 
сноярска въ распоряжеше барона Аминова, и 15-ти человВ къ воль- 
нонаемныхь крестьянъ. Составь рабочихь въ отдфлени инженера 
Лицина,. быль точно такой же. 

Ивелфдованя въ обоихъ отдфлешяхь состояли въ общихъ чер- 
тахъ въ слВдующемъ. Вдоль всего изслёдуемаго пути провфшива- 
лась ‘магистральная или базисная лишя, служащая основою. ‘для 
вевхь работь; эта линя тщательно. измфрилаеь и пронивеллировы- 
валась, съ отнесенемь въ ней кавкъ горизонта воды. въ рЪкахъ, 
таль и горизонта встрЪчаемыхъ озеръ и старорВчй. 

‚ Имфя эту лимю общимъ основанемъ, была, произведена, мён- 
зульная съемка мфетности, въ предфлахь‘оть, 100 сажень до одной 
версты, съ той и другой стороны снимаемыхъь, р5къ, смотря по 
характеру м6стности н.о! той. важности, которую она предста» 
вляла, Съемка производилась въ! масшлабь 100 сажень въ 0,01 
сажени, что, дало возможность представить на Баал самые 
малые изгибы изслфдуемыхь, р%кБъ. 

Цо всБмъ р$камъ и озерамъ предполагаемаго пути, дфлались 
на разстоянш около 100, сажень другъ отъ друга, поперечныя про- 
м5рныя профили русла рфки, и, въ дополнеше къ нимъ, ватер- 
цасная нивеллировка береговь; на Большомь Касу эти профили 
дфлались черезъ 250 сажень. одинъ оть другаго. 

ВсВ главнфйиие притоки изслФдовались вышеописаннымь по- 
рядкомь, на протажени около ‚двухь версть оть ихъ устьевъ. 

Во вевхъ рЪкахъ, входящихь въ соединительную систему или 
могущихь, служить для снабжезя пути водою, была, по мфрь воз- 
можности, опредфлена скорость, теченя и расходъ воды. 

Одновременно производились, ивслВдованя грунта, дна рЁБи и 
береговъ и, собирались образцы, 07 

Сверхъ ‚этихь техническихь. изслфдованй ВЪ. „обоих отд ле- 
шяхъ производились ежедневныя метеорологическя наблюдения. 

Приступивт, къ работал, какь, уже выше сказано, 18-го пюня, 
экспедищя через 10. дней успфла покончить съ рЪкой Озерной, 
оказавшейся. "Данною, въ 141/2 верстъ, среднею. шириною въ 20 са- 
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жень ‘и тлубиною-оть 150 до 0,60. сажень: ТечешелрЪки ‘Озерной, › 
если исключить “жна ‘три’ &рутыхь изгиба) довольно правильное, и’ 
хотя ифстами' попадаются ‘карчи ‘и песчаных ‘отмелиу еБмь не менфе 
этарЪвау до кбнцаНоня; ‘вполнЪ еще ‘даже ‘для больших, 
судовъ. КИТ. 0` тУНИКОй ,кНи п ниРоО р ИЭК й 
и Въ ‘совершенно’ другихъ условяхь ‘оказалась ва Деревни: , 
силошь“усфянная ‘карчамии наноснымь ‚звеом, который мфетахъ. 
въ ‘двадцати! совершенно’ загромоздиль р$ку; ‘образуя такъ. назы- 
ваемые ломых ИмВяуири ‘этомъ, крайне. ‘извилиегое течеше и весьма» 
незначительную глубину: рВка’ этал въ ‘настоящем своем. состояло 
ни оказалабь совершенно’ неудобною ‘для ‘какого либо. судоходства! 
Она ‘изслфдована’ была” экспедищей! вверхъ от ‘ея ‘уетвя ириблизи-, 
тельно на100 веретв/ Въ’ проеклируемый путь может /войчй: лишь. 
нижняя” часть "ркиу ‘от ‘устья ‘до’ впаденйя ивъ нее’ рки Язевой,! 
длиною въ "47 ‘верстъ. Эта часть! была’ йзслВдована» подробно и’ 
найдена ‘8$ слБдующемь состоянйи’падене 6 сажень; ширина: 
р®дко- менфе 12-ти сажень при глубинЪ часто не боле 0,30. сажени; 
берега крутые и вышиною, около 2-хъ сажень; грунтЪ береговъ и 
дна рЪки,. около устья —хлинистый, дальше песчаный, , иногда , съ, 
примфсью ила. Остальная ‚часть, фЪки, отъ р5ки Язевой, вверх, 
была изслдована лишь рекогносцировочно. Г 
28-го поля экспедищя вошла съ работами въ р8ку Язевую. Это 
нёболыная рЬчка, длиною 32 версты и шириною отъ 3-хЪ'до 8*ми 
сажженуь' берущий свое’начало ‘из’ ‘озера "Вольного; до’‘вамаго устья 
течет в’ нибкихиь болотиетыхь "берегахь, образуя’ множество ‘мел! 
ких’ Извибовь ‘и чето разбиваясь на н®сколвко’рукавов.' Средняя! 
тлубина ‘я довольна значительна, около ‘одной ‘сажени; но’ ветра 
чаемые” въ" большом’ количеств ‘переборы,” на’ которых! часто ‘не 
60156 0,20’ сажени’ воды, — дВлаютъ плаване” по’ ея а даже’ 
а ‘лодках, почти’ невозможнымь. ^^’. гал и иво 
’’Вербтахь въ’ 10-ти’ ‘оть’ своего” начала; Язевая даа боль 
пов "колВно ‘на ‘ютъ и’ подходить довольно близко къ’ рзкВ Дере- 
вянной, притоку рфки Озерной. Полагая, что’ здесь могла” бы пред- 
ставиться возможность ‘отвести воды’ р8ки” Деревянной въ ‘русло 
Язевой, баров Аминовъ’ счелв необходимые ‘произвести изсл®до- 
вая ‘въ этомь "направлен. Мо произведенной ‘нивеллировк® ‘оказ 
залось; ‘что ‘уровень ‘ки’ Деревянной ‘находится на’ 2:20 ‘сажени 
вые Урбнны воды №5 рЪкй Язевой; и такъ как разотоянте меду 
ними вбеко ДВЕ вереты,” а раздвхяющая изв мветноств’ низменийу 
10 г АМИНОви пола, чт отводь ‘ржи’ Деревянной ‘не'ирее 
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ставить ‘затруднен, Фогда как ‚это было-бы крайне, желательно, 
вь виду незначительнаго расхода воды рёки Язевой: 

'Къ 20-му августа‘экспедищя ‘уже успвла окончить, изслдова- 
не ‘рфки Язевой и приступить къ описантю. озера’ ‘Большого, по- 
слЪдней изъ водъ Обскаго бассейна, входящихъ въ соединительную 
систему. Это озеро, лежащее всего. 1,50 сажени ниже водораздВльной 
точки рфюь Оби’и Енисея, и поэтому призванное служить вы ветвь 
съ. будущимъ ‘каналомь ‘разд$льнымь „бъефомъ предполагаемаго 
пути, обнимаеть площадь въ 1.382,700. кв. саженьу имя въ длину 
около 4*/» версть ивы ширину около 700 саженьзглубина: его ‘осенью 
весьма незначительна и’ нирдЪ не’ болЪе. 0,505 сажени. Шо произве- 
денной нивеллировкф оно. оказалось ‘на’ 9. сажень ‘выше уровня 
рки’ Кети ‘у устья р$ки Озерной, ‘изъ, которыхь ; 

1,50 саж. ‘падене‘рЪки Язевойи при’ длин ‹рЪфки! въ. 32» версты; 
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9 ‘важень, 98 версты. ` 


Надь ‘уровнёмь же р6ки Евисёя, у устья р5ки ВОЗБЫИКО ты 

оно возвышено на 25 сажень, изъ которыхъ ” 
7 сажень падения рфки Малаго ‘Каса’ при длин въ. 82 ар 

а › › Большого Каса > НОУ 
25. сажень. > я 262 версты. 

На. три версты ева этого. озера лежить другое, ‚Нижне- 
Касовское, изъ котораго беретъ, своё начало ‚рЪка, Малый Касъ, 
притокь ки. Большого. Каса, впадающаго въ Енисей, Р5ка Малый - 
Касъ представляеть въ верховьяхь видь, небольшого болотнаго 
ручья, шириною не бодфе 2-хъ сажень, но образовавь на’ пятой вер- 
ств. оть Нижне-Касовскаго, озера значительное, кольно, на. сВверъ, 
она принимаетъ слфва притокъ почти одинаковаго съ нею, расхода, 
посл чего образуеть нЪчтго въ,родЪ. длиннаго и узкаго озера, .ко- 
торов постепенно, съуживаясь, на седьмой верст. принимають нор- 
мальный характёръ рЪки. м у 

Вее это пространство. было и. Е какъ ‚про-, 
дольной  тавъ и поцеречной нивеллировкой, и, оказалось, › какъ и 
остальная осмотрфнная. часть водораздьла, состоящизмь изъ непре- 
рывныхъ болоть, цо которым разбросанъ.рядуь песчаныхь остро- 
вовъ, обросшихь крупнымъ, кедровымь и сосновымъ дВсомь, Оть 
озера Больщого по направлению, ‘къ ‚рЬкВ Малому Касу, мбетность 
сначала, поднимается полого на, 1,50 сажени, посл чего она, столь 
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же: полого спускается къ названной р%5$ и къ Нижне-касовскому 
озеру, лежащему на 0,30 сажень выше, озера Большого. Глубина бо- 
лоть весьма неравномфрная:‘отъ.1 до 3. сажень; м$стами, же болота 
вфроятно’ никогда ине растаиваютъ, судя по тому что еще въ 
концф августа, во многихъ мфстахъ, на глубин менфе аршина 
подъ ‘поверхностью, былъ-найденъ мерзлый грунтъ. 

Приступивъ къ изслфдовашямъ водораздфла 21-го августа. эк- 
спедищя къ 5-му ‘сентября успбла подвинуть работы на столько, 
что двое изъ ея чденовъ могли продолжать изслфдовашя внизЪ по 
р\ЕЪ Малому Касу, между тВмъ какъ нивеллировщикъ. и ‹одинъЪ 
топографъ ‘остались кончать съемку и нивеллировку на водораз- 
лфлф. Послфдняя изъ этихь работь производилась, съ. большими 
затрудненями, вслфдстые которыхъ и‹была окончена лишь 15-го 
сентября: Почти при каждой установкЪ нивеллира приходилось 
забивать сваи, длиною отъ одной до двухь сажень, подъ штативъ 
инструмента, а часто даже устраивать помость для нивеллиров- 
щика: Подобный же способъ нивеллировки пришлось. употребить 
на всемъ протяжени рЪки ‘Язевой и въ верхней части рЪБи 
Малаго Каса. я 

Малый Касъ, верховья котораго уже выше описаны, протеваеть 
сначала 35 версть въ болотистой мфстности, имфя ширину около 
5 сажень и среднюю глубину около 0,70 сажени; въ этой. части 
р\ки, какъ и на Язевой, находится безчисленное множество пере- 
боровъ, на которыхъ до того мелко, что экспедищи, при слфдова- 
ниш по рфкЪ, неоднократно приходилось перетаскивать лодки на 
рукахъ. Принявъ слфва притокъ Налимную, р%Ька выходить изъ 
раюна болотъ, значительно измфняя: свой характеръ; ширина ея 
увеличивается, берега дфлаются высокими и твердыми, расходъ 
воды замтно. усиливается.  Съ обфихъ сторонъ рфки встр®чается 
множество старорзчЙ, по очертаямъ которыхъ видно что рЪка 
уже давно сама стремится къ выпрямлен!ю своего теченя, остав- 
шагося тВмь неменЪе; до настоящаго времени, замЪчательно изви- 
листымъ; попадаются, напримфръ, такля мЪста, гдф разстоявще по 
РЪБЪ одна верста, между тВмъ какъ по прямому направлен1ю оно 
не превышает ›трехъ ‘сажень. Послфдстыями такого неправиль- 
наго теченя здфсь, как и на рфкЪ Ломоватой, являются подмывы 
береговъ, при чемъ корни близко стоящихь деревьевь обнажаются. 
и послдня: въ, большомь ‘количествЪ валятся въ рЪку, тд. скоро 
заносятся песками и афры мели, ломы мнит, 
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которые, вмБетв съ переборами` въ’ верхней‘ части; д®лаютъ’ плавая 
н!е на первыхь 53-хъ верстахь рфки’ совершенно’ невозможным. 
Пятьдесять три вереты отъ’озера, Нижне-касовскаго ‘и’тридцать. 
пять верств выше’ своего’ устья, ‘рёка Малый Касъ принимает 
справа притокъ Безъимянную, и’здфев 24-го ‘сентября ‘передовыя 
работы барона Аминова’ были ‘сведены съ ‘работами инженера Лиз 
пина, который, покончивъ изслёдоване Большото. Каса; мия 
къ’работамь вверхъ по Малому Касу 28-го’ августа. 1 
ИзслЪдованная г. Лининымь ‘часть Малаго`Васа’отъ‘рзки’ Безъ= 
имянной до устья, оказалась ‘въ несравненно лучших’ условЁяхъ, 
чВмъ только что’‘описанная ея верхняя часть: Ширина ‘р$ки здВеБ 
оть 15-ти до 20-ти ‘сажень, глубина, за исключенемтъ устья; не-менве 
0,60 сажени, и не’будь р%ка засорена въ пяти мфетахъ наноснымь 
лвеомъ, который образоваль два лома’ итри небольших порога; 
то она’ и въ настоящемъ своемъ состоянш’ была бы доступна и 
судовъ средней величины. 915 т 
Въ еще боле‘ благопрАятныхь нии находится; ‘по! изслв= 
дованио инженера Липина, входящая въ систему часть ‘рЪки’ Боль- 
шого Каса, которая, будучи длиною въ 180 верстъ, ‘составляет в 
около половины’ проектируемаго ‘пути. Имя ниже’ ‘устья Малаго 
Каса ширину въ 25 сажень; она, по м®рЪ впадения въ нее разных 
небольшихь притоковъ, постепенно уширяется ‘и достигаетъ въ ’ни- 
зовьяхь ширины въ 60’сажень. Глубина по фарватеру въ ‘верхней 
части болЪе 0,70 сажени, въ нижней ‘же около 0,60 сажени, за 
исключенемъ нЪфоколькихь переборовъ, на’которыхъ глубина всего 
0,45 сажени. Берега ея, вышиною ‘около’? сажень, обросли‘круи= 
нымъ хвойнымъ лВсомъ, но, не’ смотря’ на’это, ‘рЪка’изобилуеть 
карчами только на первыхъ ‘20-ти ‘верстахъ от Малаго’ Каса, а въ 
нижней своей части почти‘ свободна отъ нихъ/ По. м8р% ‘прибли- 
жешя въ устью начинають попадаться’ ‘подводные камниу” ко- 
торыхъ въ 5-ти’ веретахъ выше устья ‘такъ ‘много, что” они‘ обра 
зують нфчто въ родф ‘небольшого’ порога: Какъ ‘и’’вев” второете= 
пенныя р$ки, текущйя въ песчаномъ грунт; Большой Касъ имЪеть 
весьма извилистое течене и одинъ изъ ‘его ‘береговъ постоянно 
подмываетея, тогда какъ противуположный ‘всегда’ представляет 
полом открытый" песчаный откосъ, не ыы болоилинети 
случаевъ "вв рёкуу”вь видф подводной мели: Зил гены 
Какъ было уже’ выше упомянуто, ирбдевлия. работы: лее. 
дфлешй были сведены ‘24-го сентября. Будучи принуждень торо= 
питься въ Енисейскъ, баронъ Аминовъ, не ожидая сводки осталь- 
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ныхъ ‘работь, отправился 25-го числа‘вь обратный муть” и при“ 
быль въ Внисейскь 3-го октября, Остальная же часть” Эвеибхищи 
отправилась въ путь только черезь три’дня; по окончаний ‘сводки 
веБхь’ работь. На’ Большомъ Кас ‘Экспедищя уже’ застала ‘начало 
овенняго ‘ледохода и доплыла ‘до устья рки лишь ‘съ большин за- 
трудненшями; а’такъ какъ къ Тому времени ледоходъ ‘и по ' Енисею 
значительно ‘усилился, то’’экспедищя была принуждена  детавить 
лодки, ‘продолжать’ путь’ берегомъ “на ваняхь и прибыла ы Ени- 
сейснъ ‘11-го октября. 

Употребивъ еще шесть недфль’ на приведене работъ въ желае- 
мый порядокъ’и на пополнен!е собранныхъ уже раньше свфднй. 
о вскрытш и замерзаши рЪкъ Енисейской губерни, о количеств» 
грузовъ, двигающихся по Сибирскому траву, о судоходствВ и су- 
достроен по Енисею и проч., эксиёдишя, наконец, 21-го ноября 
оставила Ениеейскъ, отправляясь обратно въ Росе!ю. 


Обращаясь, наконецъ, къ обозрёнио предирйятй Общества и 
ученыхъ путешествЙ его-членовъ, иифющихь отношеше непосред- 
ственно. къ внутреннимь областямь нашего отечества, СовЪгь 
усматриваеть здЪсь рядъ изслфдовай, разнообразныхь по. своему 
содержаню и полю дЪфйстмя и. представляющихь во многихъ от- 
ношешяхъ. значительный научный, интересъ. 

Въ числь предпрят Общества можно указаль на, разработку 
программъ для изучевя сельской Общины, на собраше свъднй 
о. вскрытш и замерзаи водъ Европейской Росс, на. экспедиция 
члена-сотрудника И, С. Полякова и дЪйствительнаго члена И. Н. 
Смирнова. Изъ числа частныхь предшруят!Й гг. членовъ. Географи- 
ческаго Общества, Совфть можетъ указать на ученыя пофздки дЪй- 
ствительныхь чденовъ А. И, Воейкова и А. В. Григорьева. 


Излёдоване формъ землевладён!я у русскаго народа. 


Изслфдоване формъ землевладвн!я у русскаго народа, въ связи 
съ географическими экономическими и другими услошями, началось 
въ сред Отдфленй Этнографи и Статистики еще въ течеши 
1877-го года, велёдетве предложеня нашего уважаемаго сочлена 
г. Капустина. Коммисыя, которой было поручено предварительное 
обсуждене ‘вопроса, дфятельно ‘взялась за составлене програлогь 
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при чемъ особенно большая часть работь была произведена 1: 
вице-предефдателемь Общества, П. П. Семеновымъ, представившимь 
составленныя имъ для этой пфли программы и покойнымъ, теперь, 
сочленомь нашимь В. И. Чаславскимъ, положившимь много усилй 
для выработки нЪкоторыхь новыхъ отраслей тЪхьъ же программъ. 

Къ ранней весн% ‹Опыть программы для изслвловавйя сельской 
Общины», быль отпечатанъ въ видф пробныхь листовъ и распро- 
страненъ еще не для окончательнаго собранйя свфдфн!Й, но лишь 
для провфрки практической примнимости программъ. НЪсколько, 
отвфтовъ на программы и критическихь замфчан!й уже были по- 
лучены Обществомь въ течеши послфднихь м5елцевъ отчетнаго 
пер!ода. 

Дальнфйшее движен!е этого важнаго предприятия стоитъ на оче- 
реди въ ближайшемъ будущемъ. ` 


Собран!е св дЪн!й о вскрыт!и и замерзан!и` водъ въ 
Европейской Росси. 


Другое предпраяте, выполненное Обществомъ въ минувшемь 
году, относилось къ метеорологи Россм. По предложен!ю метеоро- 
логической коммисай бюро Общества разослало въ весьма зна- 
чительномъ количеств экземиляровъ и во вс важнЪйпие пункты 
Росеш циркуляръ, съ просьбою о сообщени свфдЪн!й относительно 
вскрытйя и замерзаня водъ въ Европейской Россш, имфя въ виду 
пополнить уже имбющися въ распоряжеши коммисси малерлалъ, 
новыми, подробными свздВшями. — Въ концу отчетнаго года 0б- 
ществомъ было получено уже довольно значительное количество — 
до нфеколькихь сотъ — отвфтовъ мноме изъ которыхь заклю- 
чаютъ въ себф данных за большое число лфтъ. Въ связи со вефмъ, 
пифвшимся ранфе матераломъ, эти новыя данныя представляютъ 
значительный вкладъ въ науку метеороломи и могуть существен- 
нымъ образомъ дополнить картину распредвлешя влиматическихь. 
условй въ Росеш. 


Магнитныя изслёдован1я двйотвитольнаго вы 
МЕ Смирнова. 


ДЬйствительный членъ И. Н. Смирновь предпринялъ въ млнув- 
шемъ году при значительномь пособш со стороны Географическаго 


Общества свою восьмую и поблЬднюю поЪздку на крайн!Й сВверо- 
востокъ Европейской“ Росош, представлявиий для’ магнитологовъ, 
по своей ‘малоизвфетности, больший интересъ нежели какая’ либо 
другая часть’ Росс. Собравъ матералы для изучешя магнитныхь 
элементовъ Печорскаго! края, И. Н. Смирновъ закончиль рядъ ево- 
ихъ изслвдованй надъ магнетизмомъ въ предфлахь Европейской 
Росси и намфренъ, повидимому, обратить Теперь свое внимаше на 
Сибирь, начавъ рядъ изыскан!й съ низовьевь Оби и вообще с%- 
веро-западной Сибири. Къ сожалфншо Обществу еще не удалось 
получить: оть т; Смирнова болфе подробныхъ свфдён! о’результа- 
тахъ его послфднихь работъ. 


Антропологическая и естественно-историческая по- 
Ъздка члена- сотрудника И. С. Полякова въ долину 
р$ки Оки. 


Членъ-сотрудникъ И. С. Поляковъ совершиль нынфшнимъ л%- 
томЪъ на средства, полученныя имъ оть Географическаго Обще- 
ства, пофздку въ долину рЪ%ки -Оки; съ особеннымь вниманемь 
онъ старался изучить два пункта, именно: имфее князя Голицына 
и окрестности города Мурома. Результатомь его изслфдован!й 
явился рядъ физико-географическихь свфдЪн!й о долинф Оки, съ 
тромаднымъ запасомъ данныхь о доисторическихь обитателяхъ, на- 
селявшихь этотъ край въ разные пероды времени. Въ новфйшихь 
ниносахъ Оки г. Поляковъь собраль большое количество камен- 
ныхь орудй, самыхь разнообразныхь формь; орудя относились 
къ неолитическому пер!оду и сопровождались въ м®стахь ихъ за- 
‘леганя костями ‘животных, частно нын% живущихъ. Рядомъ съ 
орудями каменнаго в®ка членъ-сотрудникь Поляковь нашель по- 
‘стройки изъ’ тромадныхь дубовъ и прбчихь деревьевъ; эти построй- 
‘ви являются чрезвычайно любопытнымь случаемь совмёстной ра- 
боты человфка и бобра, изъ которыхь первый пользовалбя для сво- 
ихъ цфлей трудомь второго ‘и, повидимому, совершенствоваль его. 
Но самое выдающееся явлеше въ изсл6доваюяхь И. (. Полякова, 
есть раскопка, которую онъ’ произвель вмфств 65’ трафомь А. С. 
'Уваровымь около ‘седа Карачарова. Эта раскопка обнаружила въ 
древнихъ ‘посл$-ледниковыхь наносахъ, въ глин, громадную ‘массу 
‘костей вымершихь ‘млекопитающихъ, как-то“ мамонта, носорога, 
‘первобытнаго быка, вмфет% съ грубыми ‘кремневыми орудями нв- 
олитическаго пертода. 'По’окончанш своихь ивслфдованй, И. 0; По- 
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ляковъ отиравилея въ Швецию, въ Данцо, въ. Парижь и. въ Лон» 
донъ, тавже въ Швейцарию и въ Германию, ‚при чемъ изучеше 
остатковъь каменнаго вЪка, найденныхь въ этих странахъ, состав- 
лнло одну изъ его существенных вадачь: Предварительный отчеть 
члена-сотрудника. Полякова быль ‘предетавленъ имь въ Общемь 
Собраши. Географическаго Общества, 8-го. ноября; окончательное 
же обозрЪн!е результаловь пофздки, будеть включено, въ одинъ 
ивъ послБдующихь томовъ записокь по Отдфленио Этнографии. › 


Поздка дЪйствительнаго члена’ А. И. нат на 
Самарскую лувку. 


ДЪйствительный члень А. И. Воейковъ могъь въ истекшемъ 
тоду снова посфеить” Самарскую луку “и,” продолжая ‘начатыя имъ 
въ прошломь тоду работы, изслфдоваль’ почти совефуеь ` неизвЪет- 
ную ея с№веро-восточную часть. А: И. Воейковь профхаль изъ 
Самары до, села Ширяева и оттуда. въ. нЪфкоторыя окрестныя; мв- 
ста, наприм$ръ на озвро Елгуши. На склонахъ и въ долинахъ онъ 
вездЪ нашель обнаженйя чернаго известняка каменно-угольной фор- 
мащи. Близь села Ширяева этотъ известнякъ употребляется въ боль- 
шомъ количеств на выдЪлку плить, ступеней и т. п,, а также 
на сженше извести. То и другое сбывается въ Самару и Саратов. 
Въ посл6дые годы усиленному развитию каменноломень содЪйство- 
вала постройка каменнаго желфзно-дорожнаго моста черезь Волгу 
близь села Патычей. . 


На плоскогорьяхъ, между глубокими крутыми, оврагами (буе- 
раками), изрёзывающими, эту часть Самарской луки, простирается 
почти повсюду черноземъ. Тфмъ не менфе земледЪЬ ме. очень. мало 
развито. Одна изъ главныхь причинъ, вЪроятно, недостатокъ воды; 
которая встрьчается рЪдко даже и въ оврагахъ, велфдетве. не- 
проницаемости известняка для воды и еще рЪже на плоскогорь- 
яхъ. Почти единственное исключене представляеть озеро Елгуши. 


Вся мФотность покрыта сплошнымьъ, хотя и не очень сы 
лЪсомъ, › 


Главное. вниманше: А. и. А ре лия ри, торе, 
точно. также какъ и въ предъидущую ‘его цофздку, на измфревя 
высотъ. —Вычислеше сдвланныхъ наблюден!й еще не окончено т. 
Воейковымъ, но позволяегь уже прдти къ ‘общему: выводу’ отно- 
сительно того что, западная часть Самарской луки, изслфдованная 
въ прошломъ году, вначилельно ввиие восточной: оп салона 
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По$здка дЪйствительнаго члена А. В. Григорьева 
для изученя торфяныхъ залежей Росси. . 


Минувшимъь лЪтомъ дЪйствительный членъ А. В. Григорьевъ 
исполнилъ свое новое изслфдоване, находящееся въ связи съ его 
главнымь предметомъ занят—изучешемъ отечественной флоры, а, 
слфдовательно, и климата ‘средней полосы: Роси въ потретичный 
пер!одъ, го времени возникновевя рЪкъ ДнЪфира и Оки. ДЪйстви- 
тельный. членъ.Григорьевъ. профхалъ на лодкЪ по ДнЪфиру отъ До- 
рогобужа до’ Смоленска и, кром того, поефтиль окрестности го- 
рода. Мурома; въ .обоихь пунктахь ему удалось произвести’ рядь 
интерееныхь наблюден!й надъ обнажешемъ торфяныхъ залежей‘ и 
ихь составомъ, 


Въ! заключеше ‘необходимо ‘упомянуть‘еще объ одномъ пред- 
праятш, въ которомъ Географическое Общество приняло живое уча- 
сте, но о‘ходф ‘котораго; по ‘самому существу дла; еще небыло 
получено никакихъ свздфн. Весною ‘отчетнаго‘ года общество 
признало’ необходимымъ воспользоваться т$мъ благотаятнымь слу- 
чаем’ который ‘предетавила ему’ коммандироваюе‘ поручика кор- 
пуса флотскихь оштурмановъ г. Тягина, ‘имзвшаго, согласно дан- 
нымь' ему оть ‘правительства инструкщямъ; провести’ почти цфлый 
тодъуна Новой Земль; Пользуясь любезною готовностью г. Тяги- 
на содЪйствовать по 'мЪрЪ ‘возможности ученымъ цфлямъ общества, 
сов ть ‘снабдиль его необходимыми средствами’ и для’ ‘устройства 
временной метеорологической станции для производства различ- 
ныхь ученыхь’ наблюден!й во все время его зимовки; Возвращенше 
1. Тягина’ ожидается лишь’ съ ‘открымемь навигащи и ‘св дВня о 
‘результатах ь его’ работъ  войдуть въ составъ отчета ‘общества’ за 
будущий 1879=й тодъ: 
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ГЛАВА ТРЕТЬЯ. = 


ИЗДАШЯ ОБЩЕСТВА, 


Въ течеюе отчетнаго перода издательская дЪятельность Гео- 
графическато Общества продолжалась неослабно: н®которыя изъ 
начатыхь ранфе издан!й были внолн% закончены ц въ’ тоже время 
Общество приступило къ печатаю нЪфеколькихъ’ новыхьъ ‘трудовъ, 
являющихся, частью, результатомъ экспедишй Общества, частью 
самостоятельныхъ. 


Къ числу, издан, законченныхь въ истекшем, году, принад- 
лежать Труды юго-западнаго отдфла Этнографическо- 
статистической экспедиши въ западный край. 

Посл5дше‚ два года въ ‘издан этого собравя были особенно 
плодотворны; было отпечалано четыре тома ‹Трудовъ экспедиц!и», 
именно въ течеше 1877-го тода вышли ‘три -тома’ «Трудовъ>: — 
Второй выпускъ 1-го’ тома, ТУ томъ, и второй выпускъь УП-го то- 
ма, — вс заключающие въ себф малерйаль для познашя народ- 
ной поэзи малоруссовъ. Въ. течеше. отчетнаго 1878-го. года вышель 
второй и вмЪсть. съ еимъ послфднйй томъ «Трудовъ», относящийся 
по содержаню своему къ тому-же’ предмету, какъ и предъидупие 
и заключающий въ себЪ. сказки малоруссовъ--=миеичесвыя и бытовыя. 

Отпечатанный подт редакщею дЪйствительнаго члена П.А. 
Тильтебрандта второй томъ Трудовъ экспедищи въ’ юго-западный 
край заключаеть въ себь почти до трехъ-соть-сказокъ, раснал 
дающихся на два крупныхъ отдфла: — сказки миоичесвя ‘и быто- 
выя. — До послФдняго времени, не смотря на общее богатство 
этнографическаго матер!ала, собраннаго въ южной-Росс1, собет- 
венно сказокъ было записано чрезвычайно мало. ПослЪ издашя 
«Сказокъ> Аванасьева, «Записокъ о Южной Руси› Кулиша, «Ма- 
лорусскаго сборниках Мордовцева, ‹быта Подолянъ> Шейковскаго, 
«Русской старины> Костомарова, и, наконець, ‹Народныхъ Южно- 
русскихь сказокъ> Рудченко, число намъ извёстныхъ малорусскихь 
сказокь дошло до 170-ти. Лишь благодаря трудамъ д. чл. П. П. 


Чубинскато’`*) > чиело ‘это. могло быть’ значительно увеличено и, 
будучи систематичееки разгрупиированы; ‘сказки, ‘собранныя т. 
Чубинскимъ и изданный? въ 'настоящемъ том, значительно хопол- 
`нили ‘наши свфдфн1я о сказочномь  эпосЪ  малоруссовъ. Особенно 
большое ‘значене въ собранш 'П. И. 'Чубинскахо имфють сказки 
миенческатосодержан!я, числомъ 146, ве являюцияся въ печати 
первый" разъ. Он содержать въ 'себф обломки старинныхъ в$ро- 
ванй‘и ‘потомуу будучи; съ одной стороны, памятниками народна- 
то’творчества, памятниками народной ‘поэзйи, ‘он съ другой, сто- 
‘роны’ представляютъ значительный матер!аль для познаншя древне- 
славянской миоологи. 

Отд ль с&веро-зацадный экспедиции разработывался 
поль ‘наблюдещемъ члена-сотрудника Ю. П. Кузнецова; въ томъеже 
направлен, ‘о которомъ было заявлено”въ Отчет Общества, ‘за, 
прошлый! 1877-ой годъ, именно сь одной стороны по’ отношению 
-нъ изучению движен1я” сталистики населения; а съ другой въ смысл 
изелфдованя вопроса’ о’ древней‘литовской лерритори. Не’‘оставляя 
предначертаннаго плана и неуклонно стремясь къ выполнен!ю воз- 
ложенной на него задачи, членъ-сотрудникъ Кузнецовъ вынужденъ 
быль служебными обстоятельствами подвигатвея въ исполнен своего 
труда лишь весьма ‘медленно, но, тив нё‘менф6, имбемв в’ виду 
окончаше первой’ части труда въ непродолжительномъ времсии. 

“Независимо ‘от того, другой участникъ экспедищи въ сФверо- 
‘зацадный ‘край; ’дЪйствительный  членъ В. 0. Бобровсьйй, заявиль 
-“. вице-иредевдателю, что’ получивъ ‘н% которое’ облегчене въ’ сво- 
‘ихъь другихъ занатяхь, онъимфеть возможность ‘приступить къ 
`разработкВ собраннаго изъ’ матертала и, выфетВ съ симъ; выразиль 
‘надежду’ представить Обществу начало ‘своего труда’ въ” близкомъ 
будущемъ, } 

__ Совфть’ Общества” питаеть, такимеь ‘образом; ‘ув ренность’ что 
разработка трудовъ' сфверо-замаднаго отдфла экепедицти, ‘подобно 
трудамь юго-западнаго отдфла,‘будеть ‘ув нчана” усивхомъь ‘и что 
первые выпуски трудовъ’‘сФверо-западнаго отд ла ‘появятся ‘въ 
‘печати въ непродолжительное; ‘сравнительно, время? ми 
НЫЙ. ФА ПУ й К И: 
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*) Сказки, собранных во П том ‹Трудовъ», записаны тлавнымъ образомь 
П. П. Чубинскимь и затфмъ еще гг. Залюбовскимъ, Раевскимь, Ильяшевичемъ, 


Савченкомъ, `Андрусюкомъ, Столбинымъ, Криницкимъ, ' Воронецкимъ, "Авикчу- 
комт, Касьяненкомь и Чередниченковымъ. , ЗВ ино эж-гир" 
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„ ‘Труды экспедищи по ивсл®дованю, хлЪбной. тор- 
товли; и производительности въ Росси. о‘ В 
Работы. по ‘продолжению. этого ‚изданя. въ течене‘отчетнаго 
года заключалиев въ. подготовлен. къ печати’ обзора трех ра/о- 
новь экспедици: — торговли 'вацадныхь портовъ, дйотвительнаго 
члена М: Н. Раевскаго; торговли, Н%манскато. бассейна, дВйстви- 
тельнаго члена. И. 0. Борконскаго; и торговли: в: Лыскова; «ДЬй- 
етвительнаго, члена: Е; Но ’Анучина» СвфдвнЯо 0’ план ‚работ, 
которому съ сусихомь о слфдуеть дЪйствительный, членъ, Раевскай, 
были: сообщены въ ‚Отчет ‘за, прошлый 1877 -годъ.. Киль: сожал ню 
два друме выпуска не сдфлали такого движеня; впередуь въ чече- 
не. отчетнаго. года; какъоэто было бы желалельно; въ виду чего 
Совфть нашелъ необходимымъ просить вице-предезхалеля вступиль 
въ сношения, по этому поводу, еъ гг. чденами хаЪбной экопедищи — 
дЪйствительными членами Е.Н. Анучинымь и И. 9; Борковекимь 
и предложить имъ, принять вс зависятия оть нихь мёры» въ ско-_ 
рЪйшему окоичанию ихъ‹отчетовъ погэкспедищии и я ро 
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Матер!алы, собранные экспедищей въ губере!и волж- 
скаго бассейна для изучен1я мордовскаго племени. 

Въ главЪ второй отчета ‘за, 1877-й годъ 2) была изложена дфя- 
тельность! дЪйствительнахго ‘члена В.Н. Майнова спо» иеполненно 
возложеннаго наонего) отдёлешемъ Этнография поручешя--изелЪ- 
довать съ. антропологической . точки. зрфня: . племена мордовеюя, 
`населяюнщия. ‘приволжекййо край. и’ собрать матераль для. изученя 
ихъ юридическаго. быта, Обширная программа, эта’ была как вид- 
но) изъ › отчета за минувший 1877 т.) выполнена, съ успьхомь а 
затьмъ В. Н. Майновъ приступилъь къ разработкЪ собраннаго, имъ 
матер1ала, который ‘онъ, призналь наиболЪе. удобнымъ распред%= 
слить на два’ отдФла, «соотвЪтетвенно. самому» предмету ‘располагая 
‚части каждаго, изъ ‹отдфловь въ огеографическомъ. порядеЪ.. Разра- 
ботка ‘начата была съ антропологическаго‘отдфла причемь собран- 
ный имъ матераль т. Майновь ›распредфлиль въ. порядкф. тьхь 
теографическихь пунктов, которые были избраны имъ какъ наи- 
болЪе удобные для наблюденйй начало труда, заключающее въ се- 
‚6, обзоръ двухь первый станций экспедии-— Мордвы-эрзи ниже- 
Е ве ” Ч 26 гии Г я : < т а 
т’ ЗуиОтчевы Иру. овал ав тив страЗ 9:0 кожен 
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городскаго уфзда; Терюшевской. волости: иокнягининской эрзи,. ни- 
жегородской губернш были помфщены въ Иввъемяхь Общества за, 
отчетный годъ. *) 

Чтобъ покончить съ обозрфшемъ издан!й Общества, относящих- 
ся до Европейской Росои и перейдти къ тЬмъ хрудамть _которыя 
имфють свонмв предметом’ изежбхованне странъ' ‘азатекихь, ‘необ- 
ходимо указаль" на Географичесяей. словарь 'РоссЁйской 
Импер!и П. П. Семенова. Работы по ‘подготовлению къ пв- 
„чати послБдняго — пятаго’— тома этого словаря значительно’ по- 
двинулись впередъ и это давтъ возможность приступить къ печа- 
таншю тома въ весьма непродолжительномъ времени. { 


Труды 'Сибирской` экспедиция. 

По отношению къ трудамъ Фибирской экспедици былъ 'СдЪланъ 
въ отчетномь году значительный шагь вперед. “Въ начал тода, 
именно еще въ февраль месяц, вышель въ, свфтъ второй выпусЕь 
третьяго тома физическаго Отд®ль, экспедиции: трети ‘томъ 
«Трудовъ», издаюнийся ‚ПодЪ редакшей дЪйствительнаго члена 
0. Г. Шмидта заключаеть в бебЪ, какъ известно, теологическую 
часть экспедищи и въ настоящемъ его выпуск помфщена статья 
профессора Освальда Геера ‹Юрская флора Иркутской губернии и 
Амурскаго края›, съ атласомь болфе тридцати листовъ рисунковъ. 
(132 страницы Ш 9аамо). Открыше прЪеноводныхь юрскихъ 
пластовъ съ залежами угля на верхнемь Амурз и на верхней 
Буре было ‘однимь’ изъ”лучиихь” результалов 5” ‘Амурской эксие- 
дищи Ф; Б. Шмидта. Образцы растительных остатков; которыми 
изобилуютъ’ эти’ ‘елои, были“собраны частвю т’ ИТмидломь о жично, 
частью его помощникомъ П. П. Гленомъ, въ 1859-мъ году переданы 
были, затФугь, въ музеи Академи наукъ, а затфит въ 1869-мъ году, 
были ‘пересланы для’ разработки ‘въ ’'Цюрихь:’ профессору ”Гееру, 
выфстВ съ образцами той-же‘юрской ‘флоры, найденными въ Иркут- 
ской губернии,’ въ 1869-мъ году; покойнымь ‘членомъ-вотрудникомъ 
А. Л. Чекановскимъ, ‘во’время‘теолотическихь изелдовал!й ‘ро’ 
названной губерши. Весь названный матераль, весьма богатый раз- 
нообразный; ‘представиль обширное’ поле для’ изслдованй почтен- 
наго неко ‘Ето важный, трудъ о' ме ера и 
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Иркутской губерши проливаеть ‘совершенно новый. дв на флору 
этого отдаленнаго перюда: 


Издан!е трудовъ послёднихъ экспедиц!й покойнаго 
чдена-сотрудника А. Л. Чекановскаго, подготовляющееся подъ 
наблюдешемъ дЪйствительнаго члена 0. Б. Шмидта, безостановочно 
‘подвигалось впередъ. Въ отчетномъ году продолжалось подготовлен1е 
кЪ печати двухъ выпусковъ геологической части его трудовъ, имен- 
но: 1) Остатки. растенйй съ береговь Лены юрскаго и третичнаго 
пер!одовь и 2) Юрская формащя береговь Лены и Оленека. ' 

Матер!аломъ для перваго изъ этихъ выпусковъ, составляющато 
трудъ профессора Освальда Геера, точно также какъ и въ выше 
упомянутый выпускъ трудовъ Сибирской экспедищи, послужили 
данныя, собранныя покойнымъ Чекановскимьъ въ 1875-мъ году, въ 
его экспедищи на Лену, а именно юрсвя растешя, найденныя имъ 
около Булуна и Аякита, въ низовьяхъ р%ки Лены, около 71° с$- 
верной широты. Растевя эти служать связью юрской флоры юго- 
восточной Сибири съ тою же флорой Шпицбергена и показывають 
единство юрской флоры на значительной части сфвернаго ‘полу- 
шарйя именно отъ Шпицбергена и Торкшира въ Англш, черезъ 
Лену, до Иркутской губернши и Амура. 


Труды Аму-дарьинской экспедиц!и, принадлежать къ 
числу именно тЪхЪ издан! Общества; по отношению къ которымъ 
‚замфчается въ истекшемъ году особенно значительное движение 
впередъ. 

Въ изданш трудовъ Аму-дарьинской экспедищи, въ отчетномъ 
тоду были выполнены всВ предположеня, высказанныя въ отчет 
-за 1877-ой тодъ. — Появилось окончательно три выпуска — третий, 
‘четвертый и пятый, ‘заключающие въ себф. результаты гидрогра- 
фическихь, тидрометрическихь и физво леди ео изслВдова- 
-вй экспедиция, р т 

Въ третьемь выпуск» «Трудовъ> заключается гидрографический 
‘отчеть капитанъ-лейтенанта, Н, Н. Зубова, ‘изданный ‘подъ наб- 
людешемь секретаря Общества. Къ отчету г. Зубова приложены 
карта дельты Аму-дарьи и чертежи разрёзовт, прекрасно исполнен- 
ныя въ картографическомьъ заведен Главнаго Штаба. 
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Въ четвертомъ выпуск ‹Трудовъ> помфщены. два изсл®дованя: 
одно покойнаго дфйствительнаго члена’ Ф. Б. Дорандт&— «Изел-: 
дованя гидрометрическля близь Нукуса и у Питняка> и другое 
профессора Шмидта и г. Дорандта ‹Илистые осадки ‘въ вод Аму- 
дарьи». Оба изслдованйя: представляютъ ‘чрезвычайно, любопытный: 
и богатый матераль длЯ.изученя этой великой средне-азатской 
р%№ки, между прочимъ сравнительно съ другими величайшими р%- 
ками земнаго шара. 

Выпускь пятый заключаеть въ себ дв статьи, об принад- 
лежания покойному Ф.. Б. Дорандту: 1 ‹Астрономичесыя опредзлешя 
девяти . пунктовъ* на Аму-дарь6? и П «Абсолютныя магнитныя 
опредвлешя>. 

Оба послфднихь выпуска были начаты весною минувшаго 
года, почти одновременно, еще при жизни Дорандта, подъ его лич- 
нымъ наблюденемъ, при чемъ въ редакщи принималъ дЪятельное 
учаслле нашгь почтенный сочлень М. А. Рыкачевъ. Окончалельная 
редакшя и наблюдеше надъ издашемъ были переданы Дорандтомъ 
при его отъЪздЪ секретарю Общества, которымъ и были закон- 
чены уже посл кончины автора. 


Труды экспедиц!и дЪйствительнаго члена Н. М. 
Пржевальскаго въ Монгол!ю, «Монгомя и страна Тан- 
тутовъ> остановились въ 1876-мъ году на второмъ том, заклю- 
чавшемь въ себЪ зоологическую часть эксиедищи. Часть ботани-’ 
ческая, именно разработка матераловъ для познавя флоры Мон- 
толи, собранныхъ экспедишею Пржевальскаго, въ связи съ подоб- 
ными же малералами, полученными изъ’ нфкоторыхь. другихь 
источников, какъ напримвръ изъ. экспедищи ‘дфйствительнаго 
члена М. В. Пфвцова, ‘должна’ составить, по предположению, трети 
томъ изданя. Академикъ К. И. Максимовичь; принявний на’ себя 
работы по’ ботаническому отдфлу дфятельно продолжаль’ въ 'тече- 
ше отчетнаго года начатый имъ трудъ, причемъ ‘подъ руководствомь 
его изготовлялись и рисунки монгольскихь растешй, исполняемыя 
съ натуры г-жей Кларой Фуссъ. Подробности плана этого изданйя 
уже были, впрочемъ, нее ВЪ Ве о ыы Берии 
1877 годъ. '). ПОТЕ Ча 
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‘Издан перевода’ землев дВн1я ‘Азтя К. "Риттера 
продолжалось, непрерывно: Къ ‘концу ‘отчётнаго тода’ быль” почии, 
совершенно окончёнф новый“ переводный том,” заключающий ‘ви 
с665 описание ‘бассейна Байкала’ ‘и приготовлявиийся ‘поль’ редак? 
ц1ею! вице-предевдателя Общества” П.П. Семенова: 


Перечисленные выше издавйя составляють собою кругъ тЪхъ 
предир!нт Общества, начало которыхь относится къ предшест- 
вующихь отчетному годамъ его дфятельности. Въ числь новыхъ 
предпрятй своихь этого рода Сов Общества” можеть указать 
на два изданйя, которыя представляють ‘собою исключительный ин- 
теребь какь по ‘нбвизнВ;, такъ и по научной важности своего со- 
держания. Это суть-— Очерки сфверо-западной Монгози члена-со- 
трудника Г. Н. Потанина и ‹Кашгар1я> дЪйствительнаго члена 
А. Н. Куропаткина. 

Очерки с%веро-западной Монгол!и ‘являются непо- 
средственнымъ ‘результатомъ послвдняго монгольскаго путешествия 
Г. Н. Потанина и заключают въ 660$ всЪ тлавнЪйпие матергалы, 
собранные нашимъ путешественникомь во время его двухлтнихъ 
странствован!й. На первомъ мВетб мы видимъ здфеь любопытный 
дневнийь путешестыя; съ чрезвычайною : подробностью: рисующе 
веЪ ‘области, посфщенныя! экспедищей, характеръзеветности: по’ ко- 
торой пролегаетъ’ путь! каравана, города, села, монастыри и‘пу= 
слыни. 

Сь особою обстоятельностью. Г. Н. Потанинъ изелфдуеть тор- 
товлю! и производительность страны вообще ‘и ея главнфйшихь 
пунктовъ, указываеть на современное положене русской торговли 
въ, Монголии на т стороны, на которыя слЪдовало бы обратить 
внимане свое нашему сибирскому купечеству. Существенную часть 
дневника составляеть: также: изложене разспросныхъ, свёдЪый то 
пографическаго характера; которыя ‘даютъ особенно значительный 
малераль для картографии сЪверо-западной Монголи. 

Весьма, важную‘ часть издалйя составляеть его: этнографичесый 
отдЬль; въ который входить: и обозр% не племенъь и поколфн, 
населяющихъ  сЪверо-западную Монголно, 2); памятники древности 
въ этой странф, 3) замфтки о релимюзномъ быт, семейныхь и 06 
щественныхь обычаяхь монголовъ, 4) собран различныхь повф- 
РАЙ у монголовь и 5) сказки и легенды. 

Въ видв дополнешя къ личному труду’ г. Потанина 3Ъ с0с- 
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тавъ ‘изданя’ взойдуть ‘и нЪкоторыя’ ‘изъ работъ; произведенныхь 
частью ‘его’ спутниками ‘въ отдфльности, частью’ тВмъ и’ другими: 
совмфстно: Тавимъ образомь къ одному изъ выпусковъ изданйя будуть 
приложены: 1) маршруть поручика П.`А.Рафанлова’ отъ'Улангома” хо’ 
Кошагача, 2). результаты барометрическихь ‘опредфленй‘ высоть въ 
Монгол, 8) автрономическя ‘опредЪяеншя пунктовъ; ‘произведенныя 
г. Рафанловымъ и ‘редактированныя ‘хЬйствительнымь А.Ф: Вагнеч. 
ромъ,' 4) топографическая” замки’ о’ дорог; ‘ведущей ‘изъ Кобдо вы 
Улнесутай‘и оттуда’вЪ Минусинсвйй край‘ г; Матусовскато‘и /5) спи- 
сокъ птицъ; собранныхь' экспедищею въ с$веро-западной Монгол!и; 
составленный охотником! ‘экспедиции г. ”Березовскимъ. и он 

Обширный трудъ Г. Н. 'отанина быль’ начать имъ немедлен- 
но’ по’ возвращении экспедиция весною минувшато! 1878-го года, аъ 
осени уже можно было приступить къ ‘печатанйю` первой его‘части: 
Тьмь не менфе т. Потанин: ‘не’ могь“усиёть закончить ‘всего! из- 
дания до отъфзда ‘въ ‘новую ‘экспедицию’ и ‘оставиль значительную’ 
часть его еще №5 рукописи, редактироване” которой приняли ‘на 
себя предсздательствующий въ ОтдВлени Этнографи Л.Н: Майз 
ковъ и секретарь Общества, съ самаго начала’ содвйствовавние 
автору въ издан“ его’ труда. 189 ВН т 

Весьма существеннымь приложешемь къ издано’ ‘послужалиь 
рисунки, преимущество ‘этнографическаго содержавщя, изготовлен= 
ные по’собетвеннымъ наброскамъ путешественника, и’карта сЪверо= 
западной Монголии, составленная” поручикомъ” П.А. Рафаиловымь 
на основаши съемокъ, ‘произведенныхь имъ въ ‘экспедиции’ и‘раз- 
спросныхь свздфнй, собранныхь имъ вмфетЪ  еъ г. Потанинымъ. 
Карта эта изготовляется вЪ военно-топографическомь . заведеши 
Главнаго Штаба, и будетъ, повидимому, и ых лучшихь ы 
этого ‘почтеннато Е ий , 


й ОН 
. 
хан! 


«Калигар1я», АБНотвитежьнаго члена А. р о 
паткина. 9 

Еще в отчет» Общеетва за’ ай годъ И заявлено о пред- 
положении Сова. “издать предоставленный въ’ распоряжене. 676’ 
маршрут извЪетнаго! посольства капитана (тенерь полковника) ‘А; 
Н. Куропаткина въ Каштаръ, вы 1876-мъ году. р бо: 
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вфть предполагаль. ужесприступить к печатаню маршрута, когда 
въ. ноябрЪ отчетнаго года получить. отъ полковника Куропаткина, 
избраннаго въ. то ‘время въ дЪйствительные члены Общества, пред-, 
ложеше издать новый его трудь |‹ Кашгар!я>, заключающий въ. себ 
очеркъ истори и теографии страны, обзоръ, ея. военныхь силь, ея 
торговли и. производительности. ‚ Маршруты которые. предиолалам 
лось издать 'ранфе, ‚входили въ этоть новый трудъ, частью’ какъ 
малер!аль для‘ географическаго обзора; частью какъ приложенйя. 

Предложенше почтённаго. сочлена было принято Совфтомъ/ съ’ 
живфйшимь удовольствемь и признательностью, „Было. постанов- 
лено внести въ смфту новаго казначейскаго, года сумму на ‘издан!е 
«Кашгари›, а наблюдеше надъ печатанемь книги было’ поручено 
Совфтомъ дЪйствительномуе члену 0. 9. Шрубендорфу при. с0- 
дЪйстви. секретаря Общества. 

Печатане новаго издавя энергично двинуловь впередь, тав’ь 
что къ началу новаго 1879-го года’ было отпечатано. уже болфе: по 
ловины вниги. Весь же трудъ, заключающий въ себ, оть‹25-ти.до 
30-ти печалныхь листовъ, долженъ быль быть оконченъ не, позже 
апрЪля 1879-го года. 

Начинаясь съ «Введешя» въ которомъ авторъ. дЗлаеть. бЪрлый 

исторический. ‘очеркь своего посольства, «Кашгар!я> дЪлится! на 
восемь главъ, гд% представляются! въ послЪдовательномъ поряде% 
полный, географическй очеркъ Капиар!и, административное, д®ле- 
не страны. во время правленя покойнаго теперь Якубъ-бека, очеркъ 
торговли. Каигари. ‘Этимъ заняты три. первыхъ. главы’ сочцненя, 
Четыре слёдующихь главы посвящаеть авторъ историческому очер- 
ву. страны, который начинаеть юнъ съ древнёйшихь временъ, пе- 
реходитъ къ истор ис перваго  завоеваня ’Каштарш. китайцами и 
постепенно указываетъ всЪ главнЪфйппе фазисы въ исторической жиз- 
ни этой страны, которая перодически, дфлалась жертвою раз- 
личныхь народностей и, служа яблокомъ раздора, переходила отъ 
китайцевь къ монголамъ, къ-арабамь, джунтарамь |и снова н%- 
сколько разъ возвращалась въ руки китайцевъ. 
-. „Авторъ доводить свой ‚историчесьй. очеркъ, до, позфйшаго, `вре- 
мени,. разсказываеть. историю воцарешя Якубъ-бека, ‚его жизнь, 
описызаеть свое личное свидан!е, съ, нимъ, и. заканчиваеть, главу. 
восьмую и, послёднюю. ‚поввствоващемь о падени. знаменитаго, ба- 
даулета.. 

Въ средин® между главами историческаго содержатя, тамъ, 
тдЪ автору приходится говорить о’военной ‘вил покойнато Якубъ- 
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бека, онъ дЪлаеть нВкоророе отступлеше отъ нити своего разсказа 
и посвящаеть главу седьмую военному обзору Кашгари и ея 
войснъ. ` м 

Вторую половину издавя составляютъ приложешя, въ число 
которыхь входятъ: 1)’ вс маршруты кашгарскаго посольства, пред- 
ставляюще въ ‘высшей степени богатый матераль для топографии 
Каштарш и 2) рядь статистическихь данныхь относительно тор- 
товаго движешя между Росфей и Каштгартей въ 1876-мъ году. 

Наконецъ, весьма важную часть приложен!й представляеть карта, 
сЪверной части: восточнаго Туркестана, составленная въ военно- 
топографическомъ заведен Главнаго Штаба налим’ сочленомъ, 
полковникомь А. А. Большевымъ, редакторомъ аз1атскихь ‘из- 
дан военно-топографическаго Отд®ла. Карта эта, въ связи съ 
другими новыми трудами отдфла: — картою Лобъ-нора, по’ ‘еемкЪ 
полковника Н. М. Пржевальскаго и картою сфверо-западной Мон- 
голи, поручика Рафаилова, проливаеть ярый свЪть на ‘всю погра- 
ничную съ Росшей часть Средней Азйн. 


Записки отдзлен!й Общества. 

Записки по общей географ/и: Печаташе восьмого 
тома. о содержани котораго’ было’ подробно’ ‘изложено ‘въ от: 
чет Общества за 1877-ой тодъ 1) значительно подвинулось впередъ, 
что позволяеть надфяться на скорое окончане всего тома. Въ ви- 
дахъ ускорешя издавя СовЪеь нашель возможнымьъ предоставить 
ОтдЪлешямъ Физической и Математической Географ!и выпустить 
томъ двумя отдльными выпусками. Первый выпускъ ‘составится 
изъ извЪстнаго труда генералъ-малора Стебницкато «Пояснитель- 
ная записка ‘къ картф Переш», которая уже напечатана, ‘и потому 
выПускь этоть будеть розданъ гг. дфйствительнымь членамь въ) 
самомъ непродолжительномь времени. 


По Отдзлен1ю Этнограф!и въ течене ‘отчетнаго года 
быль оконченъ печатанемъ и выпущенъ въ свЪтъ восьмой томъ 
Записовъ Отд лен!я Этнограф1и, спешально посвященный 
народнымъ юридическимь обычаямь и потому имфющ второе 


*) См. отчеть И. Р. Г, О. за 1877 годь стр. 84. 
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заглаве;: «Сборникь народныхъ юридическихь обычаевь». Томъ 
этоть быль изданъ. подь редакщею дфйствительнаго члена П. А. 
МатвЪева. Въ составъ сего тома Вошаи слБдуюция статьи: 1) Объ 
отношени народныхь юридическихь обычаевь къ законодатель- 
ству>, дВйствительнаго члена Н. В. Калачова, 2) «Очерки на- 
роднаго юридическаго быта Самарской губернш>, дЬйствительнаго 
члена П.А. МалвЪева, 3) «Договоры найма пастуховъ», члена- 
сотрудника П. С. Ефименко, 4) ‹0 цензур нравовъу народа», члена- 
сотрудника А, 09. Кистяковскаго. Четыре стальи эти составихи пер- 
вый отдфль тома — юридичесые обычаи русскаго, народа. Второй 
отлфль, озаглавленный — юридичесве обычаи инородцевь, соста- 
вилея изъ сталей: 1) «Юридичесые обычаи у лопарей, кареловъ 
и самофдовь Архангельской губернйи»>, члена-сотрудника г-жи А. 
Я. Ефименко, 2) «Замбтки о киргизскомъ суд» чл.-е. И. И. Ибра- 
тимова и 3) «Юридическе обычаи якутовъ> дЪйствительнаго члена 
князя Н. А. Кострова. Трей отдёль тома составили нфсколько 
небольшихъ замЪфтокъ, касающихся народнаго юридическаго быта 
и принадлежащихь перу дЪйствительнаго члена И. Я. Фойниц- 
каго, Д. Я.Самоквасова, чл.-с. Е. Т. Соловьева и нфкоторыхьъ дру- 
тихь авторовъ. Въ придожени къ тому помфщены программа для 
собирая народныхъ юридическихъ обычаевь пе гражданскому 
праву, составленная дЪйствительнымь членомь Н. А. Матвфевымъ, 
и такая же программа по праву уголовному, составленная дЪй- 
ствительнымь членомъ И, Я. Фойницкимъ. 

ВелЬдъ за издашемъ въ свЪть этого тома ириступлено къ пе- 
чатаню девятаго тома Записокъ, въ который войдутъ нф- 
сколько статей преимущественно по ‘Средней Азш, и въ томь 
числЬ значительный по объему: трудъ д. чл. И. Ц. Минаева: ‹свф- 
дня о странахъ по верховьямъ Аму-дарьи>; тома этого уже отие- 
чатано боле десяти листовъ. Для помфщешя въ дальнЪйшихъ 
томахъ Записокъ длмЪются въ виду продолжешя изслЬдоваюшй 
чл.-с. Е. К. Огородникова по книг Большого Чертежа, отчеты 
чл.-с. И. С. Полякова но розысканйо  каменныхъь орудй въ Оло- 
нецкой, Тверской ин Владим рекой губернйяхъ и старинное описа- 
не быта Остяковъ, приготовленное къ издан!ю и снабженное преди- 
слошемъ. и примфчанями д. чл. Л. Н. Майкова. { 

Печатаве УТ тома Запиеокъ не могло быть подвинуто впередь 
по причин болфзни редаклора его, члена-сотрудника Ц. И. Лерха. 
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По Отдзлен1ю Статистики быль въ отчетномь году за- 
конченъ печаташемъ пятый томъ Записок, изданный подъ ре- 
дакщей помощника предсфдательствующаго въ ОтдВлени Статис- 
тики дЪйствительнаго члена. М. Н. Раевскаго. Въ составъ этого 
тома, взошли слБдующйя статьи: 1) ‹Кемскйй уЪфздъ и рыбные про- 
мыслы на Мурманскомъ берегу ‘во врачебномь и экономическомъ 
отношешяхъ>—доктора, медицины Ульриха; 2) этюдъ чдена-сотруд- 
ника Ф. Гиляровскаго ‹о такъ называемой порчф браковъ’ вслд- 
стые суровости брачныхъ обычаевъ>, «3) населеше Оханскатго `уЪзда 
Пермской губернш по сословямъ, возрастамь и семейному составу 
по даннымъ Х-й ревизи›, члена-сотрудника А. Луканина; 4) ‹ста- 
тистика купли-продажи поземельной собственности въ С:-Петер- 
бургской губерни за’ 1867-76 годы» дЪйствительнаго члена А. И. 
Штейна, и 5) «выкупные за. земли платежи’ крестьянъ-собственни- 
ковъ, бывшихь владьльческихь за 1862 — 76 ‘годы и бывшихь 
удЪльныхъ крестьянъ за 1871 — 76 годы», дЪйствительнаго члена 
И. И. Вильсона. Приложеше къ тому и къ послфдней стальв въ 
частности составляеть карта Европейской Росси, показывающая 
по у$здамь 37-ми губерн!й проценты недоимки въ выкупныхь пла- 
тежахъ бывшихь помфщичьихь кресевянъ, къ сумм оклада за 12 
лЪть съ 1862—1873 годъ. 


Изв стйя. Въ 1878-мъ году издано пять выпусковь ‹ИзвЪст > 
(2-го августа, 17-го сентября, 25-го октября, 3-го декабря 1878-го 
года и 10-го мая 1879-го года), которые составляють четыр- 
надцатый томъ изданя, содержащуй въ’ себ около’ пятидесяти пе- 
чатныхь листовъ, не считая разных приложен 1). 

Учаеме въ издан «Извбст > приняли своими трудами и с00б- 
щенями сл6дуюцие изъ. дфйствительныхь членовьъ, членовъ-сотруд- 
никовъ и постороннихь лицъ: Б. А. Аминовь, М. Н. Богдановъ, 
И, И. Бокъ, В. М. Борисовъ; Н. Н. Вакуловскй, Н. Н. Вечеславъ, 
А. И. Воейковъ, А. С. Гацисскй, П. А. Гильтебрандть, А. В. Гри- 


1) Въ началь отчетнаго года произошло нфкоторое, весьма, вирочемъ, значи- 
тельное замедаене въ ход издавя ‹ИзвфстИ», которое зависфло’ частью отъ 
случайнаго` недостатка, матераловъ, частью оть другихъ причинъ, лежавшихь 
‹‘внф редакщи. Пробфаъ этотъ быль отчасти уже восполнень редакщею. Въ на- 
стоящее время реданщя ‹Извфстй» уже получила рядъ статей для издания и 
начинал съ мал мЪ%слца ‘будущаго тода представить тг. членамь Общества 
непрерывный рядъ выпусковъ, заключающ!й въ себЪ статьи гг. Пржевальскаго, 
Потанина, Тилло, Маева и многихь другихъ. г 
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горьевь, Н, А. Маевь, В. Н. Майновъ, А. И. Макшеевъ, В. И; Мел- 
леръ. В. И. Межовь, Н. Н. Миклуха-Маклай, Н. В. Мошковь, И. 
В. Мушкетовъ. Н. М. Пржевальскй, А. К. Сиденснеръ, М. И. Си- 
доровъ, Н. С. Тихонравовьъ, 0: 9. Штубендорфъ и нфкоторые друге: 

Олатьи, вошедийя въ составъ ХГУ-го тома’ <Извзстйй», могутъ 
быть сгруппированы по сл5дующимь Отдфламъ. 

Къ предмету общей географии ‘принадлежать статьи: «Изъ пу- 
тешестйя по Япоши» дЪйствительнаго члена А. И. Воейкова; 
«Маршруты и замтки по южнымъ частямъ Бухарскаго Ханства> 
дЪйствительнато члена Н. А. Маева, «Экспедищя. Министерства 
Путей Сообщеня на водораздьль Оби и Енисея» дВйствительнаго 
чдена А. К. Сидененера; письма изъ экспедиций дзйствительныхъ 
членовъ Н. М. Пржевальскаго, Б. А. Аминова, И. В. Мушкетова, 
А. В. Григорьева; сообщенныя дфйствительнымь членомъ М. В. Си- 
доровымь замфтки о русскомь судоходствВ на сфверномъ Ледови- 
томъ ОкеанЪ за послФднее время, очеркъ послдней пофздки дЪй- 
ствительнаго члена Н. А. Маева въ Бухару и цВлый рядъ замф- 
токъ о главнфйшихъ экспедищяхь руескихь и, частью, западных: 

Кь отдЪлу географии математической принадлежать: замки о 
сибирской нивеллировкф, сообщенныя  дфйствительными членами 
0. 9. Штубендорфомь и Н. В. Мошковымъ “и статьи дфйствитель- 
наго члена А. И. Воейкова «Способы вычисленя высотъ> употреб- 
ленные имъ при его изслфдовашяхъ и «Высоты 456 пунктовъ въ 
Япони>. : С 

Въ отдфлЪ физической теографи мы видимъ статьи: дЪйстви- 
тельнаго члена А. И. Воейкова ‹Метеорологичесвя наблюденя въ 
Япони› и ‹Температура водъ въ Япоши»; «Палеонтологическя 
донолненя и пояснешя къ письму Н. Я. Данилевскаго о’результа- 
тахъ пофздки его на Манычь», дЪйствительнаго члена В. И. Мёл- 
лера; «Данныя о Яемператур® и плотности воды морей Мурман- 
скаго и Бфлаго, -дВйствительнаго члена А. В. Григорьева; ‹Св$- 
дъшя о вскрытш и замерзани рзки Енисея», сообщенныя дЪй- 
ствительнымь членомъ А. К. Сиденснеромъ и т. д. 

ОтдЪль этнографи заключаеть въ’ себф статьи преимуще- 
ственно антропологическаго характера, ‘именно: ‹Архипелагь Пе- 
лау›, — очерки изъ путешествия въ западную Микронезии сфвер- 
ную Меланезию, дЪйствительнаго члена Миклухи-Маклая; ‹Резуль- 
талы` антронологическихь наблюдений. среди Мордвы>, дфйствитель- 
наго члена В. Н. Майнова и рядъ мелкихь’ статей и замфтокъ, 
доставленныхь преимущественно дЪйствительнымь чЛономь И. А. 
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Гильтебрандтомъ, каковы: «Отхолые промыслы Арзамасскаго уфзда», 
«Минсые евреи земледфльцы», «старообрядцы Минской губерви», 
«Овчинное рукодвлье въ Шу» ит. д. К 

Къ тому же отдфлу могуть, въ извфстной степени, быть’ отне- 
сены статьи но исторической географ1и, какъ: ‹Географическя св$- 
дЪвя книги Большого! Чертежа о Киргизскихъ степяхъ»; дЬйстви- 
тельнаго члена А. И. Макшеева и замфтка ‹Городъь Шенкурекъ 
въ 1785-мъ году», дЪйетвительнаго члена ПИ. А. Гильтебрандта. 

Наконецъ къ предмету статистики относится весьма любопыт- 
ное изслЬдован!е дфйствительнаго члена И. И. Бока — «Виногра- 
даретво и винодъме въ Росфи въ 1870 — 73 тодахъ> и большое 
число. мелкихъ замфтокъ, представляющихь часто весьма любопыт- 
ныя и полныя новизны данныя; таковы отчеты о дЪятельности 
статистическихь комитетовъ Костромскаго, Казанекато, Нижегорол- 
скаго, Тульскаго; замфтки о населени’ губерний Владимрекой и 
Нижегородской, о морской торговль Япон, о торговлв Франщи 
въ 1878-мъ году сравнительно съ 1877-мъ годомъ, о почтовой и 
телеграфной дЪятельности въ Японии т. д. 

Въ вид приложенй къ <Извфеямь» помфщены: — отчеть 
Общества за 1877-ый годъ; составленный секретаремь Общества; 
Литература русской географии, этнограф и статистики за 1375-ый 
годъ, составленная членомъ-сотрудникомь В. И. Межовымъ; опыт 
программы для ‘изслфдованя поземельной Общины, составленный 
0собою Коммисс!ей, и Литература антрополоми и этнографии за 
1876-й годъ В. Конера. : 

К ХГУ-му тому «Извфстй» была приложена всего дишь’ одна 
карта, именно, «Карта киргизскихь степей и туркестанскаго края 
съ обозначенемъ на ней свЪдЪн!, заключающихся въ книг Боль- 
шого Чертежа». Карта эта составила приложене къ упомянутой 
выше. статьф дЪйствительнаго члена А. И; Макшеева. 

Озабочиваяеь возможно ‘ббльшею полнотою’ и разнообраземь 
издашя редакшя «Извфстй» еще въ 1875-мъ году. при прежнемъ 
секретарЪ. Общества И. И. Вильсонв рЬшила издать древне-рус- 
скй переводь «Похождешя князя Радивила Сиротки’ во святую 
землю» особымъ приложешемь къ ‹Извфетямь». Тогда же была 
вытребована эта рукопись изъ московской синодальной' библютеки 
и дБйствительный членъ П.А. Гильтебрандть принялъ на себя 
трудъ приготовить ее къ издано. Приготовительная работа была 
окончена къ осени отчетнаго года и съ ноября приступлено ‘было 
къ печатанию. Къ концу отчетнаго года была готова значительная 
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часть текста, весь же трудъ имфетъ быть ‘оконченъ въ течене 
марта будущаго 1879-го года; Этот ‘памятникъ, ‘издаваемый на 
средства редакщи. <ИзвстЁ», представлять собою весьма важный 
матермаль какъ для исторической теограф!и, такъ и вообще для 
истори образованности Росси ХТУ-го столфт4я: «Похожденя князя 
Радивила› были любимымъ чтешемь нашихь предковъ, как о 
Томь, свидЪтельствують многе списки’ его, доселф сохранивииеся; 
внига эта послужила къ распространен!ю: болфе точныхъ теографи- 
ческихъ поняй — преимущественно объ островахъ Архипелага и 
о ДельтЪ Нила — сравнительно съ тВми, которыя встр8чаются въ 
старинныхъ космографяхъ. Съ другой стороны «Нохожден!я князя 
Радивила> являются драгоцфннымь комментаремь для’‘другого со- 
временнаго ему, путешествя въ святую землю — паломника рус- 
скаго Трифона Коробейникова и съ этой, посл5дней очки зря 
представляютъ особый интересъ для русскихъ историковъ и геогра= 
фовъ. ‹Похождевшя князя Радивила> составять приложеше къ пер- 
вому выпуску ХУ-го тома ‹Извфетй>. 

Въ Отчетв. за прошлый 1877-й годъ были уже высказаны сообра- 
жевя СовЪта и Коммисош Отдфленй Физической и Математи- 
ческой ‹ Географ относительно возобновлешя ‘издаия Карты 
Европейской Росс{!и въ масштабь 40 версть ‘въ дюйм: 
Согласно. принятому рфшенйю, съ самаго начала отчетнаго 1878-го 
года было приступлено въ исполненно карты съ перевода ‘на ка- 
мень и съ хромолитографическимь печаташемь границ губерн- 
скихъ и уфздныхъ. Большая половина издан!я ‘была уже окончена 
къ началу новаго 1879-го года`и карта Росс въ своемь новомъ, 

- обновленномъ видВ въ непродолжительномь времени будеть пред- 
ставлена гг. членамь Общества и: появится въ продаж. 

Какъ уже было заявлено, новый способъ печаланя карты зна- 
чительно удешевляеть стоимость ея издания, что ‘даетъ возможность 
удешевить продажную цфну издавая, а вмфстЪ съ симъ успвшифе 
конкурировать съ картами другихь издателей, которыя, при’ оди- 
наковой, почти, стоимости, значительно уступять картв Общества 
какъ въ полнотВ и другихъ научныхь достоинствахъ, такъ и въ изя- 
ществь исполнения. 

Карта Европейской Росси печатается въ военно-топографите- 
скомъ заведени Главнаго Штаба, и, какъ предполагается, будетъ 
закончена въ течеше первой половины 1879-го’ года. 
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Если мы окинемъ мысленно однимъ взглядомь рядъ событ!й, 
вызванныхь послёднею восточною войною, и прислушаемея къ 
отдаленному‘ эхо, какъ-бы порожденному балканскими громами въ 
ущельяхь Гинду-Куша и Сулеймана *), то мы невольно должны 
будемъ придти къ слфдующимь двумъ категорическимь заключе- 
шямъ: во-первыхъ, между восточною войною и настоящей ан- 
тло-авганской существуеть извфстная, хотя и тщательно замаеки- 
рованная, причинная связь, котору® надо понимать въ томъ емы- 
слВ, что затВянная англичанами военная экспедищя въ Авгани- 
станъ, подъ мнимымъ предлогомъ проведеня „научныхь границь“, 
ничто иное, какъ запоздалая демонстращн противъ военнаго оба- 
яшя Росаи, которое она прюбрбла въ послЪднее время на 
средне-азятсыя дфла. Демонстрация эта представляется намъ пред- 
принятой съ дволкою цфлью: во-первыхь, непосредственно для того, 
чтобы поднять нЪеколько упазшее въ послФднее время въ гла- 
захь индусовъ военное обаяне самой Анрли и дать нЪкоторое 
удовлетвореше воинственной отвагЪ, охватившей военныя сферы 
английскаго общества подь вяшемъ задорной политики торййека- 
то министерства; а, во-вторыхь, также съ цфлью заодно ужь 
и наказать эмира (который при этомь играеть роль козла очи- 
щешя) за тоть благощ/ятный Росёи нейтралитеть, котораго 
онъ, „будущий“ вассаль Ангми, втечеши всей русско-турецкой 
борьбы осмфливался придерживаться, вопреки видамъ лорда Би- 
консфильда и краснорфчвюо посланнаго къ нему, по совЪту Ан- 
гии, Портою, делегата. Н\Ъгъ сомнфейя, что интимныя отноше- 
Ш, которыя установились между эмиромь и представителями рус- 
ской власти въ Средней Авш, были невольнымъ слЪдетнемъ чув- 


*) Горные кряжи въ Авганистаи®. 
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ства благодарности, которымъ до извфетной степени Росейя обяза- 
на эмиру за его сдержанное поведене въ данномъ случа». Конеч- 
но, особеннато вреда онъ не могъ-бы намъ сдфлать, еслибы даже 
днъ и послушаль наущенй Англ!и; но, предпринявъ военную де- 
монстращю противъ дружественной намь Перейи (что было-бы осо- 
бенно выгодно для британекихь цзлей), или возбудивъ безпорядки 
въ нашихъ средне-азятскихъь ханствахъ, хотя-бы, напр., объявле- 
емъ „газавата“, или священной войны противъ невфрныхъ, онъ 
тЪмь не менфе могъ-бы намъ надЪлаль немало  непр!ятностей. 
Нагляднымь примЪромъ этому можеть служить возстане на Кав- 
каз\, причинившее намъ столько затруднен въ минувшую кам- 
паню. 

Но прежде чфмъ мы будемъ говорить о столкновени Англи 
сь Афганистаномъ, считаемь нелишнимъ обратить внимаве чита- 
теля на тоть критический моменть, который переживается теперь 
восточнымь вопросомъ. Мы утверждаемь, что восточный вопросъ 
изъ вопроса частнаго—русско-туреикало, превративигись въ первой 
трети нынфшняго столфя въ вопросъ общеевропейский, въ настоя- 
щее время вступаеть въ новый фазисъ развимя и дЪлается мг- 
ровым» вопросомъ; и это потому, что область его этнографи- 
ческаго и географическато влявя получаеть несравненно боль- 
ие размфры противъ прежняго. ДЪло въ томъ, что берлинсяй 
конгресъ впервые выдвинуль на первый планъ тоть рзюй анта- 
тонизмъ, въ которомъ находятся другъ къ другу интересы Англи 
и Росеи, представляющие собою какъ-бы два крайнихъ полюса, вт 
сравнени съ которыми интересы другихъ державь совершенно 
стушевываются. Выясневе этого факта придаетъ особенное зна- - 
ченйе берлинскому конгресу, какъ одному изъ самыхь главныхь 
моментомъ въ истори восточнаго вопроса. 

Англя и Росая были главными дЪйствующими лицами на кон- 
греев, остальныя-же играли роль простыхь статистойъ. Борьба, за 
преобладаве между Ангмей и Росаей, судя по логическому ходу 
событ1й, составить дальнфйшую исторшо восточнаго вопроса. Ясно, 
чтобы слфдить за дальнфйшими перепешями этого вопроса, мы 
должны оставить нашу прежнюю точку зрфя, какъ уже непри- 
тодную и устарфвшую, и отнестись къ дфлу гораздо серьезнфе, 
чВмъ мы относились до сихъ поръ. 

Отличительной чертой всякаго переходнаго времени является 
всегда боле или мене продолжительное хаотическое состояве 
умовъ, которое происходить оть неизбЪжнаго столкновевя от- 
жившихь свой вфкъ понятй съ новыми, причемь послёдня 
©ъ свойственной молодости неопытноетью стремятся поскорЪе 
занять мБето старыхь, почему между ними завязывается борь- ®- 
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ба. Хотя эта борьба и происходить въ м идей, но твиъ 
не менфе часто принимаеть конкретный формы: она всегда ве- 
деть къ торжеству новыхъ понят! Й надъ устарфлыми, въ чемъ и 
заключается сущность явления, называемато прогресомъ. 

Не легко бываеть, конечно, разставаться съ излюбленными идеа- 
лами, въ особенности когда на осуществлене ихъ залрачены луч- 
ия силы; но если разсудокъ подсказываетъ намъ, что дальтЪйшая 
погокя за ними тщетна и поведеть лишь къ весьма вЪроятной 
потер того, чВмъ мы теперь обладаемь, то благоразумнве во- 
время свернуть съ этого рокового пути, чЪмъ ждать, пока неумо- 
лимое стечеше обетоятельствь принудить насъ къ этому трубой 
силой горькой необходимости. 

Если мы подвергнемь строгому анализу то, что подразумЪвало 
до сихъ поръ русское общество подъь „восточнымь вопросомъ“, то 
окажется, что и здЪеь, какъ и везд%, между старыми рутипными 
и новыми прогресивными понятями должна произойти борьба, 
подобная выше описанной и характерная для всяк..го переходнаго 
времени. ДЪло въ томъ, что кризист, который переживаетъ въ 
настояний моменть восточный вопроеъ, а равно и несомиЪнныя 
данных, свидфтельствуюния о ветуплеши его отнынв въ новую 
стаю своего развия, не могутъ. конечно, не отразиться на ко- 
дексв извЪстныхь понлт, которыя отличаются чисто-апр!ориети- 
ческимъ характеромъ, и которыя до сихъ поръ были тЪено связа- 
ны въ умахь русскаго общества съ упомянутымъ вопросомъ. 

Послфдняя война, вЪроятно, окажеть намъ одну несомнфнную 
услугу — протреть вамъ или будущему поколфню глаза и приве- 
деть къ сознанию, что фантастическое представлене о восточномъ 
вопрос находится въ слишкомъ явномъ и осязательномь про- 
тиворЪ чи съ дфйствительностью, что веякая дальнфйшая илю- 
я дьлается рЬшительно невозможной передъ неумолимой логикой 
фактовь. — 

Кажется, что именно подобный кризисъ переживаеть въ на- 
стоящй моменть мыслящая часть нашего общества, хотя она и 
обязана имъ вияню неизбьжныхь и роковыхъ обстолтельствь; 
но нало надЪяться, что кризисъ этотъ постепенно приведетъь ее 
къ болЪе трезвому и спокойному взгляду на вещи, Кажется, что 
борьба съ мечомь въ рукахь за присвоенное нами въ силу 
нашихь якобы пародныхъ традищй исключительное право на 
„освобождеше“ южно-славянскихъ и вообще христанскихъь народ- 
ностей изъ-подъ политической зависимости или, какъ говорять 
обыкновенно, изъ-подъ гнета турокъ, — что борьба эта, которую 
Росоя вела сперва съ одной Туршей, а загБмъ съ цфлой Евро- 
пой — борьба, стоившая столько русскихъ жизней и всегда мЬшав- 
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шая Росфи сосредоточиться на ея собственныхь интересахъ, от- 
даться задачамъ своего внутренняго развитя, — борьба эта си- 
лою самыхь вещей должна перейти въ область политическихь 
фикщй. 

Надо надфятьея, что приторное псевдопатр!отическое направ- 
лен!е, охватившее умы значительной части русскаго общества, 
эта непризванная опека надъ интересами другихъ народностей, 
упускающая изъ виду собственных, уступить мЪето боле ясному 
пониманно дЪйствительныхь задачъ Росёи. Это т®мъ боле в$- 
роятно, что разочарован, замфнившее собою въ извфетныхь ело- 
яхъ нашего общества прежнее увлечен!е, наведетъ насъ на другя 
‹оображен!я, поставить на болфе ращюональную точку зря. Мы 
убфдились горькимъ опытомтъ, что тв веливя надежды, которыя 
мы основывали на нашихъ побфдахь, серьезно вообразивъь себ, 
что послфдшя въ состояши на этоть разъ сдЪлаль что-нибудь су- 
щественное для облегчешя участи славянскихъ народностей, тЪено 
связанной съ ихь исторической судьбой и обусловленной ихъ гео- 
трафическимь и этнографическимь распредфлешемъ между дру- 
гими расами, не только не сбылись, но и поставили наеъ лицом 
къ лицу противъ всей Европы. Разочарован!е, конечно, тавъ-же не- 
лпо и такъ-же наивно, какъ и прежнее упоеше несбыточными илю- 
знми; оно доказываеть только, что мы всегда были далеки оть 
пониманя историческихь законовъ, заправляющихь судьбами на- 
ЦИ. А, между тЪмъ, сколько принесено жертвъ, сколько потрачено 
силь въ погонЪ за несбыточной мечтой! Мы сомнЪваемея, чтобы 
у Роса находился въ наличности такой избытокъ умственныхъ и 
матер!яльныхъ силъ, которымъ она могла-бы располагать совершенно 
произвольно, не нанося т№мъ явнаго ущерба своему нормальному 
развит. 

Въ этомъ отношевши исторя представляеть намъ много пора- 
зительныхь примфровъ. Наши, увлеченныя своимъь внЪшинимъ ве- 
личемъ, основывая его на силЪ меча, и пренебрегавийя своимъ 
внутреннимь развитемьъ, быстро шли къ своему роковому па- 
деню. Римская импер!я въ послздые тоды своего существованйя 
была колоссомъ, сгнившимъь внутри и неимфвшимъ подь собой 
опоры. Взгляните на современную Испанию, которой прежде при- 
надлежало полм!ра, которая была средоточемъ цивилизащи: исто- 
щенная неестественнымь напряжешемь своихъ силь въ погон за 
неосуществимымъ идеаломъ всемтрнаго влацычества, потерявъ въ 
этихъь войнахь почти половину своего прежняго населешя, она 
уже давно какъ-бы впала въ летаргическое состояше. Населеше 
ел гораздо меньше, чЪмъ оно было прежде. Она не имзеть уже 
болфе голоса въ международной политик%, и мнзн!я ея на евро- 
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пейскихь ареопагахь спраптивають только изъ вБжливоети. Не 
сомнённо, во всякомь случаз, что преждевременнымь падешемь 
своего малеряльнато и политическаго могущества Испанйя, если 
не исключительно, то главным образомъ обязана побЪхамъ сво- 
ихь полководцевъ, приводившихь нФкотда въ восторгь недально- 
ВИДНЫХЪ гидальго. йе 

Намь могуть возразить, что Росоя не еъ цфлью завоеваний 
преслёдуеть ту традишонную политику на Балканскомъ полуост- 
ровё, въ которой ее обвиняеть Европа, но иметь въ виду лишь 
„освобождене своихъ единовфрцевъ и единоплеменниковь“, что въ 
этомъ заключается ея „историческая мисыя“, и, пока она не 
достигнеть своей цфли, она не имфетъ права положить меча въ 
ножны. 

Какой политичесый смысль надо придавать подобнымь гром- 
кимъ словамъ, какъ „дЪфло свободы“, „историческая мисся“, и на- 
сколько восточная политика Росси чужда веякихь завоеватель- 
ныхь стремлешй, объ этомь мы здЪеь не будемъ распростра- 
няться *). Достаточно сказать, что Росея всегда сочувственно 
относилась къ предлагаемымъ ей проектамь раздЪла Турши и 
вступала въ переговоры по этому поводу съ Австрей, Ангшей и 
даже съ Франщей. Присоединене Босни и Герцоговины къ австрий- 
ской импер!и, съ соглаея Росси, доказываеть, что послфдняя со- 
чувствовала подобной политик%. 

Но для нашей непосредственной цфли совершенно безразлично, 
стремилаеь-ли Ровея къ завоеванямъ, т. е. къ расширенно своей 
собственной територ{и насчеть земель Европейской Турши, или 
руссый народъ дЪйствительно быль вдохновленъ великой и без- 
корыстной идеей освобождешя славянскихь расъ, — насъ интере- 
суетъ въ данномъ случа этоть вопросъь лишь съ экономической 
точки зрёнёл, а съ этой точки дорого стоюпия войны, предпри- 
нимаются-ли онф съ цфлью завоеванй или съ цЪфлью такъ-на- 
зываемаго „освобождешя“, одинаково убыточны и въ матерляль- 
номъ, и въ политическомъ отношен!яхъ. Если освобождене одного 
народа другимъ проводится чистоеердечно и безкорыстно, то оно 
не болфе, какъ политический парадокеь, не говоря уже о томъ, 
что освобожденный народъ всегда неизбЪжно подпадаетъ подъ влая- 
ше освободившаго, какъ-бы гуманно послдей ни относилея къ 
первому, и это потому, что центрь тяжести политическаго вля- 
тя всегда на сторонф побфдителя, какъ болфе сильнаго. Сво- 


` 
) См. по этому вопросу нашу статью въ „„Отечественныхь Запцискахь“ за 


ноябрь 1878 г. темъ: у 
к и г. подь затлашемъ: ,Матерллы для характеристики русск. вост, 
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боду нельзя даровать или навязать тому, кто самъ не умфеть ее 
взять, и, наконець, понимаемъ-ли мы сами, какую свободу пре- 
подносимь славянскимъ народностямъ? Самое лучшее право, на 
которое только могли претендовать эти народности, посл столь- 
кихь вфковъ страдан! — право быть предоставленными собствен- 
ному почину въ устройствз своихъ домашнихь дЪль — не было 
признано за ними ни Россюй, ни Европой. 

Что никакой китайской стфной мы не въ состояи оградить 
эти народности отъ наплыва европейскихь капиталовъ и отъ евро- 
пейскихъ и своихъ доморощенныхь „жидовъ“, и вообще оть по- 
слЪдетвй соприкосновения съ европейскимь „экономическим про- 
тресомъ“ — это факть, внф всякато спора и сомнфшн. А, между 
тЪиъ, въ наше время экономическое вл1ян!е —самое сильное и не- 
отразимое. Это главнфйш!й факторъ, регулируюний международ- 
ныя отношеня. Только въ силу этого вяшя Туощя фактически 
очутилась въ рукахъ Англм, которая своимъ матеряльнымъ мо- 
гуществомъ даеть тонъ всей Европф. И еслибы тор ское мини- 
стерство потрудилось протереть свои сия очки, то оно ясно вид%- 
ло-бы, что освобождеше балканскато славянства не только не вре- 
дить Англи, но можетъ оказывать ей величайшую услугу. Свободная 
Болгамя и сильная Черногор1я откроють ей свои внутренше рын- 
ки, свои порты, и много-много черезь пятьдесять лЪтъ будуть ея 
лучшими союзниками на экономической почв. Въ этомъ отноше- 
ши борьба Росси была-бы совершенно безплодна... 

Въ одномь мы можемъ быть вполнЪ увЪрены, что вся Европа, 
соединившись въ одну могущественную коалиши, не въ состояни, 
еслибы она этого даже и хотвла, помфшаль естественному разви- 
тпю экономическаго закона, въ силу котораго турецый элементь 
будеть мало-по-малу вытВеняться хрисМанскимъ элементомъ на 
Балканскомъ полуостровЪ. И, нЪть сомнфнйя, что, на основаши 
того-же экономическатго закона, послёдняя роль освободителя сла- 
вянъ будеть принадлежать не тому, кто будеть дЪйствовать ору- 
яйемъ, а тому, кто дасть имъ лучшее матеряльное обезпечене. 

Что одна наша физическая сила не въ состояви заставить 
Европу уважать наеь и наши идеалы о свобод славянетва, что 
страхъ, ощущаемый Европой посль всякой нашей побфды надъ 
турками, очень скоро проходилъь и смЗнялся реакщей, для насъ 
невыгодной, — ото видно изь результатовъ всфхь нашихъ войнъ 
съ Турщей за „свободу славянъ“. Если мы на самомъ дВлв 
были такъ идеально близоруки, что пролили столько крови, имя 
въ виду лишь исключительно цфль, какъ мы думали, дйствитель- 
нато освобожден хриспанскихь народностей, а не политиче- 
све, хотя-бы даже фиктивные интересы Росейи, тмъ хуже для 


88 АНГМЯ И АВГАНИСТАНЪ. 


насъ. Европа, по крайней мфр, никогда не довфряла нашему 
безкорыстио и не цвнила ваших заслугъ, если он® за нами и были. 
Не заслужили мы себь также особенной благодарности и оть са- 
михъ заинтересованныхъ народностей, за то, что втечени двух 
зЪковъ занимались фантастической работой ихъ освобождешя *). Впе- 
чатльне, произнодимое на народы быетрымъ натискомъ нашихъ 
арий, не могло никогда устоять противъ притягательной силы 
ифшка съ золотомъ въ рукахь англичанъ. 

Но такъ-какъ Турщя составляеть теперь не болфе, какъ по- 
литическую оболочку для народовь Балканскаго полуострова» ко- 
торая ве сегодня, такъ завтра будеть ими окончательно сброше- 
на, то надо надфяться, что послЪдняя наша война съ этимъ при- 
зракомъь тосударственной власти была эослюднимь проявленемъ 
нашей погони за политической илюзей. Надо надфяться, что 
наши дипломаты возьмуть, наконець, въ толюъ тоть неоспоримый 
историчесвй фактъ, въ силу котораго, приблизительно съ 1829 
тода, когда восточный вопросъ сдЪлалея общеевропейскимь во- 
просомъ, и Англия, при первомъ тор йскомь министерствЪ, елЪ- 
довавшемьъ за падешемъ Каннинга, впервые офишально выступила 
во глав державъ, охраняющихь 81а615 по разслабленной импери 
отомановъ,—съ этого момента всякая мечта о возможности непо- 
средственнаго соглашения Росёи съ Портою должна была стать для 
насъ политической илюз1ей. 

Но, не обращая внимавя на совершившуюся съ восточнымъ 
вопросомъ политическую метаморфозу, наша дипломал!я долго 
еще потомь истощала вс средства своего краснорзя и до- 
бивалась @сли не исключительнаго, то, по крайней мЪрЪ, пре- 
обладающаго вляшя Роеби при отоманекомъ дворз. Она упор- 
но отстаивала эту мнимую прерогативу Росе!и и при всякомъ удоб- 
номъ случа старалась дфйствовать изолированно отъ остальной 
Европы и входить съ Турщей въ отдфльныя соглашеня (напр., 
въ 1883 г.), что, однакожь, окончивалось всегда полнзйшимъ 
фаско. Систематическое и дружное противодфйстше европейских 
державь и давлене, производимое ими на вЪчно-колеблющуюся 
Порту, уничтожало быстро то обаяше, котораго мы достигали 
цБною столькихь усищй ‘и жертвъ. Причинная связь явлей въ 
этомъ случаЪ повторяется съ неумолимой посл довательностью. 
Особенно рЪзко бросается въ глаза эта удивительная аналомя 
при сравнеши результатовъ крымской кампани съ результатами 


*) Эго было признано офишально представителемь Росст на берлинскомъ 
хопгресф, указавшемь ва враждебное Росси полатическое настроен{е руководя- 
щихь кружковь Румыви, Греши и Серби. 
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послЪдней восточной войны 1877 г. *). Политическая точка зр%- 
ня европейскихъь державъ была одинаково намъ враждебна, какъ 
въ первомъ, такъ и въ настолщемь елуча, и такъ-же, какъ и 
тогда, малЪйшая военная удача, малЪйпий успфхъ съ нашей сто- 
роны вызываль неизбыжное выфитательство европейскато ареопага. 
и, какъ послфдотве его, образоваше коалищи. Хотя образоваше 
вооруженной коалищи мы въ 1577 г. благоразумно предупредили 
весьма существенными уступками, тВмъ не менЪе одержанная надъ 
нами Европой, или, лучше сказать, Англей, дипломатическая побъда 
рфзко выразилась на берлинскомъ конгрессф... Мы должны разъ 
навсегда убфдитьел, что примфнеше одной физической силы вЪ 
рьшени международныхь вопросовъ, въ которыхь замъшаны ин- 
тересы нфеколькихъ европейскихъ державъ, составляетъь въ насто- 
ящее время болЪе, чЪиъ анахронизмъ. 

Вь положеши дЪлъ на Балканскомъ полуостров, кром® Рос- 
сш заинтересованы и друйя державы это идея, преобрадающая 
на Запад%, и которой сочувствоваль даже такой новаторъь въ 
политик, кавимъ быль Наполеонъ 1; поэтому восточный воп- 
роеь и не могь быть никогда рёшенъ ни отдфльными согла- 
шенями, ни отд®льными поединками между Росдей и Турщшей 
Что Европа смотрить на рёшеше подобныхь вопросовъ съ точ- 
ки зрьня приблизительно той, о которой мы сейчасъь говори- 
ли, это она, доказала, во-первыхь, уже парижекимъ трактатомъ, 
а затЪмъ и своимъ уе, наложеннымъ ею на постановлеше санъ- 
стефанскаго договора и формулированнымь на берлинскомъ кон- 
тре. И Росея, какъ европейская держава, должна была подчи- 
ниться этому уе, поступив въ этомь случаЪ совершенно ло- 
тически. 

Если разематривать вопросъ съ точки зрЪи!я нацонально-род- 
ственныхъ симпалй, исторических традиц! и т. д.— этого конька 
нашихь славянофиловъ-—то здЪеь шансы русскато вмяшя окажутся 
еще болфе ничтожными. ДЪло въ томъ, что мы не хотимъ понять, 
что Европа считаеть Балканскй полуостровъ неотчуждаемою со- 
ставною частью европёйскаго материка и въ то-же время класеи- 
ческой почвой, на которой выросла унаелВдованная ею цивилиза- 
щя, а хрисманское населене этого полуострова живымъ членомъ 
‹емьи европейскихъ народовъ, не менфе другихъ способнымъ къ 
воспринятйо этой цивилизащи. Можемъ-ли мы дать славянамъ эту 
цивилизацию, при настоящемъ уровнф нашей собственной культуры? 
Воть вопроеъ, на который Европа дастъь отрацательный отв тъ. 


*) Си. „ЕКше а]ошайаие зиг 1а гиегте 4е Стыпёе, раг пп апоеп @1- 
р1оша4е“. 
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'Если-же это тавъ, то, спрашивается, могутъ-ли Россйо даже собствен- 
ныеея интересы заставить желаль, чтобы южные славяне не сдфла- 
лись такими-же европейцами по цивилизащи и экономическому 
развито, какими едфлались ихъ западные собратья? Можеть-ли 
она думаль, что дЪйствительное ослобождене райи могло-бы со- 
вершиться безъ той внутренней силы, которую славяне должны по- 
черинуть въ источник европейской цивилизащи? ВЪдь только бла- 
тодаря ей мы сами вышли изъ своего полуазиятскаго варварства. 
Наше отчуждеше оть Европы было гибельно для пасъ; неужели- 
же мы пожелаемъ его балканскимь славянамъ? Въ счасто, кромЪ 
московскихь славянофиловъ, едва-ли кто думаетъ такъ. Факты, не 
тв стереотипные, конечно, которые приводятся въ теоряхъ 
кабинетныхь ученыхъ, но факты живой дЪйствительности до- 
казываютъ противное." Они говорять намъ, что передовые д%фя 
тели славянскаго мра и не думають отдфлять задачь сла- 
вянства оть задалъ общечелов ческаго прогреса, фокусъь кото- 
раго сосредоточивается въ идеяхь западно - европейской циви- 
лизаци. Они не ставятъ себя въ исключительное „будирующее“ по- 
ложеше къ остальному человЪчеству. Европеизмъ, соединенный 
съ самостоятельной государственноетью—воть. ихъ идеаль, и по- 
этому взоры ихъ направлены къ Западу, а отнюдь не къ Востоку, 
къ памятникамъ западно-европейской цивилизащши, а не къ золо- 
ченымь куполамъ златоверхой матушки-Москвы. Достаточно побы- 
вать въ славянскихь земляхь, чтобы убЪдиться, какихъ автори- 
тетовъ придерживается мЪфстная интелигенщая; достаточно изучить 
политику правительствь Оерби, Румыни, Греци, и даже микро- 
скопической Черногори, съ тфхъ поръ, какъ онЪ сдЪлались поли- 
тически-самостоятельными организмами, чтобы понять, откуда чер- 
паютъ свои идеалы ихъ государственные д%фятели. Поэтому, ка- 
вы я-бы родетвенныя объятйя мы ни простирали своимъ балканскимъ 
братьямъ, какими-бы благодвяшями, какъ освободители, ни осы- 
пали ихъ, но, когда наступить часъ ихъ полнаго освобождешя, 
они будуть не съ нами, а съ Европой. И только тогда, когда 
подъ вмяшемъ притока новыхь силь и свфжихъ идей совершится 
нравственное обновлене и умственное перерождеше этихъ наро- 
довъ, такъ долго находившихея въ оковахъ экономическаго и по- 
литическаго рабства, когда они завоюютгь себЪ свободу умствен- 
ную,— они съумфють 0е5ъ чужой помощи завоевать себв свободу 
политическую. 


Но если преобладане наше на Балканскомъ полуостров ста- 
вить насъ въ неизбфжный антагонизмь съ цфлой Европой, то на 
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крайнемъ Восток, — до котораго континентальной Европё нфть 
никакого дзла, — единственными нашими соперниками являются 
англичане, которые очень хорошо понимають, что наше движеше 
вь Среднюю Азшо есть косвенное покушене на ихъ владычество 
въ Индш. Пока англичане не завоевали и не подчинили себ® 
гористую страну на сЪверо-западв отъ Индостана, господство ихъ 
въ Инди пе гарантировано оть разныхь случайностей. Кабуль и 
Кандатаръ—это ворота Индостана, такъ-какъ первый открываетъ 
входъ изъ Турана, а второй изъ Ирана. Если хорошо защищены 
эти входы, Индйя безопаена оть чужеземнаго вторжен!я, и англи- 
чане могутъ спать спокойно. Эту истину давно усвоили себф въ 
Англи вс политики, и вотъ почему они такъ болфзненно-чув- 
ствительны къ передвижешю даже самаго ничтожнаго русскаго от- 
ряда къ границамъ ихъ „законнаго“ вмян!я. Понятно послв этого, 
почему они такъ раздули авганистанекй вопросъ. Авганиетанъ — 
это англйсвй Клвказъ. Необходимость занят!я его сознается безраз- 
лично всфми, даже враждебными настоящему правительству, пар- 
мями въ Англи, исключая той немногочисленной группы, которая 
не видить нообходимости для Ангми удерживать Индю въ даль- 
нъйшей зависимости. „Оайу № 5“, напр., органъ парти либера- 
ловъ, которая была противъ войны съ Росфей изъ-за поддержания 
турецкаго владычества на Балканскомьъ полуостровЪ, въ завоева- 
ши Азвганистана видить залогъ будущей безопасности Инди. Ко- 
респонденть этой газеты съ театра авганской войны А. Форбеь, 
въ своей статьЪ „Е1азсо-оЁ Сургиз“, напечатанной въ „МшефеетН 
сепёигу“ за октябрь 1878 года, изъ заглавя которой уже можно 
видЪть, что авторь не одобряеть занятЁя этого острова, отно- 
сится, однакожь, благоприятно къ завоеванио Авганистана. Онъ 
заключаеть свою статью слвдующими словами: „Наше положенте 
въ Индм будетъь только тогда прочно и обезпечено оть всякой 
опасности, все равно настоящей или воображаемой ($162), грозя- 
щей намъ съ фронта, или отъ возможнато хаоса въ тылу, когда 
состоится военное занят!е Авганистана. Только тогда слова: „до 
сихъ поръ и не дальше“ *) произведуть должный эфектъ какъ въ 
Петербург, такъ и на базарахь Индостана, когда они будуть. 
произнесены изъ Кабула и Герата“. 

Посмотримъ-же, что это такое за Авганистанъ, и почему онъ 
понадобилея Англи? 


*) „ТЬаз {ат ап@ поё А фег“, — слова, въ которыхь лордъ Биконсфильдь 


резюмироваль свою политику по отношению къ Россйи на берлинскомь кон- 
грес$. 
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Апганистань, или страна авганцевъ, въ общирномь смысл 
этого слова, охвалываеть собою область, которая тянетея оть сф- 
вера Кашемира и сВверо-запада Инлостана до лЪваго берега 
верхней и средней Аму-Дарьи (Оксуеъ), оть плоскогорья Памир- $ 
скаго до западныхь гранищь Пери и туркменекихь степей. Ило- 
щадь его равна приблизительно 5,000 кв. миль, Хотя Авгани- 
станъ на самомь дЪлВ гористая страна, гдф сыжныя вершичы 
горъ чередуются съ голыми, скалистыми утесами, однако, между 
ними тамъ и сямъ встрЪчается довольно много плодоносныхь и 
хорошо орошенныхь долинъ, а на свверЪ и на юго-запад даже 
степи и песчаныя пустыни, напоминаюция путешественнику бЪд- 
ную нагую природу Средней Аз!и. Система горъ этой страны, ко- 
торая составляеть продолжене цфпи Кюень-Лунскихь горъ, до- 
стигаеть наибольшей высоты въ Гинду-Куш. 

Топограф!я страны указываеть на то, что Афганистанъ чрезвы- 
чайно удобенъ для обороны, для постройки разныхъ укрпленй, 
засадъ и т. д. и представляеть тавя-же затруднешя для боль- 
шихь арм!й, какъ, напр., Герцеговина, Черногор`а и Кавказъ. Та- 
кую страну, конечно, нелегко покорить. Однакожь, обиле р5къ 
и долинъ даетъ возможность жителям дЪятельно заниматься хлб- 
бопашествомъ и торговлей, почему Авганистанъ нельзя причислить 
къ бфдиЪйшимъь странамъ Востока; при боле разумной системЪ 
управлешя, мноме зачатки культуры могли-бы достигнуть цвЪтущаго 
состоя я, тфмъ болфе, что авганцы не могутъь быть названы сонли- 
вымъ и апатичнымь народомъ, какъ большинство народовъь Ази; 
что-же касается ихъ комерческой предир!имчивости, то они въ этомъ 
отношени уступають развЪ только однимь персамь, \Ихь караваны 
ведутъ торговлю съ Индей и Средней Азей и заходлять даже 
иногда въ Тегеранъ. Торговля Авганистана ведется тремя путями: 
первый путь въ ИндИо ведеть черезь три горныхъ прохода, Хай- 
берскй, Балансый и Гамульскй, откуда сырые продукты страны 
а также идупе транзитомъ изъ Средней Ази, какъ-то: шереть, 
ковры, сырье, сухе фрукты и минералы изъ Бадикшана вы- 
возятся преимущественно на верблюдахъ, а вмЪсто нихъ вво- 
зятея англйсые и индШеве фабрикаты и друг. продукты за- 
падной культуры; второй путь, средне-азятеюй, ведеть черезъ 
торные проходы Гинду-Куша, особенно черезь 15,000 -футовъ 
высоты Аушанский проходъ, но который понятно оть октября до 
мая м$еяца непроходимъ по причин массы снфговъ. Кром этого 
пути, есть еще двЪ дороги: одна черезъ ГесарскйЙ горный кряжь, 
© которомъ говорять, что будто-бы по ней Александръ Велиюй 
преслЪдоваль Бееса, другая черезъ Кондагаръ и Герать, самый 
удобный, хотя и самый отдаленный, путь сообщешя съ при-аму- 


а ети 
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дарьинскими странами, гдЪ, по крайней мБрЪ, до завоованя ихъ 
русскими, въ каждомъ почти город можно было найти по авган- 
скому сералю. Что касается третьяго торговаго пути, то онъ про- 
‚стирается въ восточномъ паправлени въ восточный Туркестанъ, 
кула авганцы провикають частью черезь Кашемиръ, частью чрезъ 
Коканъ, и гдЪ они принимаютъ значительное участе въ торгов- 
лв. Этотъ путь былъ-бы самымъ подходящимъ и для напгихъ тор- 
товыхъ сношенй съ Авгапистаномт.) 4 

Что касается экономическаго строя авганцевъ, то по всему 
видно, что общины, которыя мы привыкли ветрЪчаль у арйскихь 
вародовъ въ первобытномъ состояши, у нихъ уже не существуеть, 
а замфчаетея нЪчто вродЪ феодальныхь порядковъ. Но вообще 
въ этомъ отношени царитъ большое разнообразе. Такъ, вапр., племя 
юсуфцаевъ подраздфляется на собственниковъ земли и на факировъ, 
т. е. неимущихъ, или, точнфе, подданныхъ, въ которыхъ надо ви- 
дЬть остатки туземнаго населеня страны, и которое, несмотря на, 
то, что составляеть большинство, до сихъ поръ на подобе кр$- 
поствыхь обработываетъ землю для своихъ господъ и, кромв того, 
уплачиваеть подати правительству. Н%что вродВ этого, хотя 
и въ болфе слабой фориЪ, ветрЪчается и у другихь горныхъ 
племенъ, которыя также подраздьллются на господь и на райевъ. 
Но послЬдн!е пользуются большей свободой, чВмъ факиры, и мо- 
гуть переходить отъ одного господина къ другому. 

Какъ всЪ полукочевые народы, авганцы не особенно религ1оз- 
ны, и исламъ пе успфлъ пустить у нихъ такихъ глубокихъ корней, 
вакъ въ Индм и стравахъ при Аму-Дарь$. Релимя для нихъ со- 
стоить изъ внфшнихъ обрядовъ и суевЪ]рй и мало руководить ихъ 
поступками. Авганцы до своихъ войнъ съ англичанами отличались 
большой терпимостью и гостепризствомъ къ хрисманамъ, о чемъ 
свидЪтельствуеть самъ Эльфинстонъ. Но англичане съумфли иско- 
ренить въ нихъ эти добродфтели. „Инглизъ-кафиръ“ составляеть 
теперь для нихъ предметъ постоянной ненависти. 

Духовенство также едва-ли пользуется у нихъ особенными 
преимуществами передъ другими сослов!ями. Еели можно часто 
слышать. какъ помадъ средне-аз{ятскихь степей иронически зам%- 
чаеть: „коранъ святая кпига, безъ сомнфн!я, но встрЪчается-же 
и она въ продажЪ“, то про одного авганскато воина разсказыва- 
ють даже, что, заставь разъ муллу при переписыван!и корана, онъ 
преспокойно убилъ его, приговаривая: „Безстыдный лжець! Ты 
утверждаешь, что эта книга явилась съ неба, а я воть тебя за- 
сталь, какъ ты самъ ее дЪлаешь!“ 

Авганцы не составляютъь наши въ настоящемъ смыслЪ слова, 
но, подобно бедуинамъ, раздЪляются на известное число племенъ 
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перфдко враждующихь между собою. Между ними первое м%ето 
занимаеть многочисленное племя дурашевъ и почти равное ему 
по значению племя тильз1евъ. Гильз!и— безпокойный и ревниво охра- 
няющ свою независимость народь. Изъ племени дураневъ выш- 
ли почти веф царетвуюния динаети Авганистана, и племя это всег- 
да служило самымъ вфрнымъ оплотомъ власти эмира. 

Чуветвомъ свободы и независимости проникнуты почти въ 
авганцы, свободные въ политическом и экономическомъ отноше- 
ви. Эмиръ между ними только ртйпиз и\бег ратез. 

Подобно туркменамъ, исповфдующимь ультра-радикальный прин- 
ципь: „Мы не хотимъ имфть надъ с0б0ю князя, мы веЪ равны 
между собой, и каждый самъ себфЪ князь“, авганцы говорять 
такие: „Мы довольны своими внутренними раздорами, распрями и 
междоусоблями, но никогда не будемъ довольны хозяиномъ“. 

И, дЪйствительно, междоусоб\я между отдЬльными племенами 
составляють главную причину политической неурядицы въ Авга- 
нистан%. Англичане всегда умфли искусно пользоваться распрями 
между авганскими феодалами или „сирдарями“. Такъ первый по- 
ходъ ихъ вь Авганистанъ былъ предпринять единственно съ пЪлью 
уничтожить опасное для британскаго владычества въ Инди един- 
ство и благоденствые Авганистана, творцомъ которыхъ быль Достъ- 
Матометъ. „Мы воевали съ Кабуломъ, сказано въ одномъ письмЪ 
лорда Элленборо оть 16 мая 1842 года, — для того, чтобы уда- 
лить владфтеля, который съумъль соединить племена, создать вой- 
ско и ввести порядокъ“. 

Пока въ АвганистанЪ господствовала анарх1я, агличане мало 
заботились объ этой стран, и въ промежутокъ времени между кон- 
чиною Доста, и принят1емъ власти Широмъ-Али порвали почти веявя 
сношешя съ Авганистаномъ. Но какъ только младшему сыну До- 
ста Ширъ-Али-хану удалось снова соединить въ своихь рукахъ 
господство надъ разрозненными племенами, Англя встрепевулась, 

Для руескаго читателя, вЪроятно, будеть небезъинтереено по- 
знакомиться съ тфми путями, которые ведутъ съ сЪвера и сь юга 
изъ Инди въ эту страну. Изъ военныхъ. путей, которыми можно 
было-бы проникнуть въ Авганистанъ съ сВвера и сЪверо-запада, Вам- 
бери приводитъ *): оть лЬваго берега Аму, положимъ, изъ Мерва, 
собственно въ Авганистанъ ведутъ двЪ дороги,—одна черезь Ге- 
рать, другая черезъь Балкъ. Первая, только начиная съ Маймене, 
ДВлается затруднительной, такъ-какъ здфсь для того, чтобы избЪг- 


+ : 
) Слёлуеть замфтить, что описаше Афтанистана мы заимствовали изь Вам- 


т АЁВаю ап ип е гизвре ВлмаНи п: Сепил] Авеп. „Дазеге ей“, 
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, 
нуть туркменских степей, приходится переходить черезъ Тельх- 
гуцарсый горный проходъ, находянИЙся на высотЪ 10,000 фут. 
Само назван!е его означаеть „горьый проходъ“. При этомъ нф- 
сколько часовъ сряду приходится идти по корнизу отвЪфса, на 
краю глубокой пропасти. Отъ Герата ниже на Кандагаръ дорога, 
довольно ровная, и даже удобная для профзда на колесахъ, а 
также изъ Кандагара далфе на Караджи. Но тутъ уже начинаеть 
ощущаться недостатокъ въ водЪ и полное отсутстые травы. Вторая, 
т. е. восточная, дорога гораздо труднЪе, такъ-какъ при этомъ 
приходится переходить черезъ Гинду-Кушь. Однакожь, и здЪеь 
черезь Хадайяксвй проходъ можно удобно проводить легкую арти- 
лерю. Перейдя его, аря входить въ самое сердце Авганистана, 
въ плодоносную долину р$ки Гильмена, которую только одинъ 
горный кряжь отдфляеть отъ долины р5ки Кабула, гдф лежить 
и главный городъ страны, столица эмира — Кабуль. 

Въ послФднее время много говорили также о двухь горныхъ 
проходахъ, ведушихь изъ Кокана черезь Бадакшанъ въ Каше- 
миръ, а именно о Барагильекомь и Керемберскомъь проходахъ, 
забывая, что этотъ западный склонъ памирекато плоскогорья—по 
крайней м$рЪ, на высот 12,000 фут.—сплошная пустыня и лишенъ 
всякой растительности. Хотя, по желаню англичанъ, оба эти про- 
хода, лежашще почти на границв Авганистана съ Кашемиромъ, 
въ настоящее время заняты войсками кашемирскаго магараджи, 
но все-же намъ кажется, что употреблеше этихъ проходовъ рус- 
скими съ военною цзлью уже потому принадлежитъ къ числу са- 
мыхьъ баснословныхь предположешй, что съ тЪхъ поръ, какъ су- 
ществуеть история, черезь эти ущелья не проходила не только 
ни одна армя, но даже ни одинъ торговый каразанъ. Но, пройдя 
эти проходы, аржя почти безъ всякихъ затруднейй можеть до- 
стигнуть долины Инда, а залЪмъ и атакской равнины, очень удоб- 
ной для генеральнато сраженя, потому что открываеть путь по- 
бЪдителю въ самое сердце Индостана. ЗдЪеь при городЪ АтакЪ, 
недалеко оть слмявя Кабула съ Индомъ, находится то место, гд 
Александрь Македоневй переправился черезь Индъ, и тдЪ пере- 
правляются, обыкновенно, авганцы и сейги, такъ-какъ это един- 
ственное мЪсто, гдЪ въ зимнее времл представляется возможность 
переправиться черезъ Индъ въ бродъ. Отсюда-же на западъ от- 
крываетея Пешаверская равнина съ долиной рЪки Кабула. 

Что касается южныхъ, т. е. изь Авганистана въ Индю ве- 
дущихъ проходовъ, то европейцы, по отношеню въ нимъ, тораз- 
до лучше орентированы, потому уже, что большая часть страны, 


тдЪ лежать эти проходы, находится или въ зависимости, или подъ 
втмянемъ англичанъ. 
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Тешерь бросимь бглкй взглядъ и на историческое прошлое 
авганскаго народа. Намъ извфетно изъ Фериште, перваго авган- 
скаго историка, что авганцы уже въ 1Х стольми по Р. Хр. оби- 
тали Горсыя возвышенности и, большею частно были подчинены 
персидской династи Саманидовъ. ИзвЪстно также, что завоеватели 
изъ дома Газневидовъ одерживали свои побфды съ помощю авган- 
цезъ, хотя первыя доетовёрныя извъетя объ этомъ народЪ мы на- 
ходимъ лишь въ „Мемуарахь султана Бабера“, этого восточнаго 
Юмя Цезаря. До этого времени нЪзкоторыя авгансвя племена го- 
сподствовали въ сЪверо-западной части Инди, другя основали 
различныя динаети въ родной стран, и самая знаменитая изъ 
нихь была динасмя изъ племени гильмевъ, которой удалось 
завоевать большую часть Перси; ей наслфдовала династя изъ 
племени дуравевъ, родоначальникомь которой быль Ахмедъ-Аб- 
хдалла-шахъ, парствован!е которато ознаменовало собою самую цвБ- 
тущую эпоху въ истори Авганистана; племя дурашевь господство- 
зало на веемъ протяжен!и отъ Каст йскаго моря и Аму-Дарьи вплоть 
до Ивл!искаго океана. Тимуръ-шахъ, сынъ Ахмеда-Абдаллы, могъ 
только съ трудомъ удержать за собою завоеваня своего отца, и 
такъ-какъ наступившая послЪ его смерти междоусобица и раздо- 
ры между братьями и различными племенами не давали устано- 
новиться единому правительству, то вся послвдующая эпоха пра- 
вленя различныхь государей обратилась въ непрерывный рядъ 
гражданскихъ и междоусобныхь воЙнЪ, отличавтпихся жестокостями 
и интригами, свойственными аз1ятскому характеру, пока, наконецъ, 
изъ этого хаоса не выдфлилея Достъ-Матгометъ-ханъ изъ дома 
Барокпи, племени дуранйскаго, который, благодаря своей необы- 
кновенной энерйи и уму, соединенному съ хитростью, съумЪлъ 
вырвать власть изъ рукъ своихь многочисленныхь соперниковъ» 
приблизительно въ 1825 г., возстановить въ АвганистанЪ нЪкото- 
рый порядокъ и „собрать землю“ подъ своей властью. 

Этотъ человфкъ, умфвиий такъ долго водить за носъ индйекое 
правительство, снискавийй себЪ уважеше даже враговъ, дружив- 
Ш съ авгличанами, тонкйй политикъ, настояц!й типъ восточнаго 
деспота, можеть быть поставленъ на-ряду съ зам чательными пра- 
вителями. Главнфйшая заслуга его въ томъ, что онъ создаль ав- 
танскую регулярную арм!ю. Характеръ его быль твердъ, настой- 
чивъ и неизмфнчивъ въ счасти и несчасти. Сами англичане не 
отказывають ему въ должномъ признав:и его высокихъ способно- 
стей, и мноше изъ нихъ писали о немъ, какЪ о любезнйшемъ че- 
ловфкЪ. Ежедневко въ своемъ главномъ тородЪ садился онъ су- 
дить ВАНО съ вади и муллою; самъ разрёшаль спорные случаи 
на основании корана и авганскаго обычнаго права. И это не было 
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простой комедей, какъ часто бываеть у восточныхь деспотовъь,— 
у него была добрая воля, умь и способности, но, какъ онъ самъ 
говорить, „ему недоставало только силы учредить на своей земл% 
законный порядокъ“. 

Во время его правлен1я, страна достигла сравнительно высокой 
степени благосостоящя. Народонаселене городовъ и торговля бы- 
стро прогрессировали. Одни томоженные доходы ежегодно до- 
ставляли эмиру до 200,000 гульд. (Вагпе’з гамейв 1). Его мечтой 
было возстановленше авганской монархи въ ея прежнихъ границахь 
при Ахмед-Абдаллв. И хотя эмиръ много сдфлалъь для военнаго 
дЪла, такъ, напр., онь первый создаль регулярную армю въ 
20,000 чел. пфхоты и 60,000 кавалер!и, довольно сносно воору- 
женную, не считая милищи, въ ряды которой, по Вамбери, можеть 
стать, въ случаз необходимости, '/ чаеть веего мужского паселе- 
ня (въ АвганисганЪ около 6 милмюновъ жителей обоего пола), но 
все-же онъ понималь, что одному ему пе осуществить задуманнаго 
предирят!я, и что для этого ему необходимъ могущественный ©о- 
юзникъ, и онъ ударился въ политичесыя интриги. Въ сущности 
ничтожный аз1ятсв!Й князекъ,—„глиняный горшокъь между двумя 
чугунными“, — какъ назваль впослдетви его сына и послвдо- 
вателя его идей, Шира-Али, лордъ Литтонъ, намекая на геогра- 
фическое положене Авганистана между двумя такими соседями, 
какъ Росйя и Ангмя,—Дость умФль, однако, достаточно лавиро- 
валь между двумя враждующими соперниками, интересы воторыхъ 
были уже тогда другь другу противоположны. Но чвмъ яснЪе 
становились замыслы Доста, тЪмъ в®роятнзе было столкновеше 
его съ Англей. 

Поводовъ къ первому серьезному разрыву послужили постоян- 
ныя враждебныя отношешя Доста къ сейкамъ или, точнфе, къ 
кашемирскому магараджЪ, союзнику Англии, Ренджиту-Сингу. Лю- 
бимой мечтой Доста было уничтожить власть сейковъ-язычни- 
ковъ надъ авганскими, а, слфдовательно, мусульманскими, пле- 
менами, покоренными первыми и населявигими западную часть 
територ!и сейковь, пешаверскую область, прежде принадлежав- 
шую Автанистану. Для осуществлен!я завоевавя этой области, 
главный городъ которой Пешаверъ, и которая находилась въ 
ленномъ влади отъ сейковъ у брата Доста, Магомета-Азима, 
Доеть началь замскиваль помощи у англичанъ. Но домогательства 
его были приняты равнодушно калькутскимъ правительствомъ, ко- 
торое вовсе не намфрено было поощрять ` честолюбивые замыелы 
такого опаснаго сосЪда. Кром того — и этого, конечно, не могъ 
подозрЪвать Дость—сами англичане давно уже смотрёли съ вож- 
дьлешемъ на пешаверскую область и ждали только смерти Ренд- 
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жита-Синга, чтобы присоединить ее къ своей територ?и, что, дВй- 
ствительно, и случилось впослдстви. Такое предпочтене, оказы- 
заемое противнику, не могло нравиться самолюбивому и тордому 
эмиру, тБыъ болфе, что онъ уже давно втайнЪ обвинялъ англи- 
чанъ въ двоедушии, подозрФвая ихъ, и совершенно резонно, въ 
тайныхь спошешяхъ еъ его самымъ упорнымъ соперникомъ, ПШа- 
хомъ-Шуджей, бывшимь эмиромъ изъ династи Судози, прожи- 
завшимь въ Инди въ изгнан!я подъ покровительствомъ англи- 
чанъ. Поэтому Досту ничего другого не оставалось, какъ обра- 
титься къ Перби и Росаи. Въ своихъ сношешяхь съ тете- 
ранскимъ дворомъ онъ старался побудить персовъ къ завоеванию 
Герата, принадлежавшаго потомкамь прежней, враждебной Досту, 
динасши, отъ сосфдетва которой онъ хотёль отдфлаться во что- 
бы то ни стало, и, кромВ того, разсчитываль, что персы за эту 
услугу сь его стороны помогуть ему въ войн против сейковъ. 
Предируяе это, какъ товорять англ све источники, поошряе- 
мое Росфей, доставило Досту случай завязать сношен!я и съ Рос- 
стей, какъ мы увидимъ ниже, даже довольно интимныя. Рос@я 
пользовалась тогда неограниченнымь вляшемъ въ Тегеран *). 
Такимъ образомъ, заручившись поддержкой со стороны Росси, 
Дость-Магометь сталъ дЪйствовать болфе самостоятельно и энер- 
тично. Но въ чемъ именно состояла эта поддержка —неизветно. 
Къ сожалфню, мы не имфемъ точныхь свфденй относительно 
сущности переговоровъь эмира съ тогдашнимъ русскимъ уполно- 
моченнымъ, капитаномъ Вуковичемьъ, и потому не знаемъ, чЪмъ 
и въ какой степени Росёя обязалась поддержать эмира, про- 
тивъ-ли его наслфдетвеннато врага, Ренджита-Синга, или так- 
же противъ англичанъ, союзниковъ послфдняго? Въ англйекихъ 
донесевяхьъ изъ Тегерана того времени приписывается большое 
значен!е тогдашнему дипломатическому давлению, производимому 
РосЧей въ Тегеранз и Кабул$. Тотъ-же м-рь Эллись по этому 
поводу пишеть оть поля 1836 г.: „Его величеству шаху персид- 
скому была, какъ я слышаль недавно, обфщана подожительная 
помощь со стороны Росёи, если онъ предприметь нападеше на 
Тератъ, такъ-какъ русскимъ очень хорошо извзстно, что завоева- 
‚е персами Герата и Кандагара фактически равносильно. увели- 
ченю шансовь Росби, если не къ дЪйствительному завоеваню 
'Инли, то, по крайней мфрЪ, къ возможности поддерживать таУЪ 
смуты и безпорядки“. Очевидно, боязнь Англи за Индш соста- 
вляетъ ея наслбдетвенный недугъ. : 


*) Наше влише въ Перси начинается съ 1898 г., т.е. съ заключенм ва- 
ин сь персами посл побфдоносной войны туременчайскаго договорё. 
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Изъ англскихь источниковъ известно также, что первыя при- 
тотовлешя къ авганской войнЪ 1838 года были предприняты ан- 
тличанами въ полной увфренности встр№тить, въ качеств союз- 
ника эмира русско-персидекую армю,—и, дЪйствительно, есть много, 
данныхъ для предположевя, что только страхъ, вызванный опа- 
сешемъ, что русеые могуть получить преобладающее вляше въ 
КабулЪ, побудиль англичанъ предпринять войну 1838 года. 

А, между т№мъ, персы предприняли завоеване Герата. Попыт- 
ка эта, какъ извфетно, окончилась неудачей. Но, съ другой сто- 
роны, и дипломатическая кампаня, предпринятая Англей, не 
ув%нчалась успфхомъ: эмиръ настойчиво отказывался входить съ 
Ангмей въ каке-либо договоры и обязательства прежде, чЪмъ она 
не хокажеть ему своей дружбы на дЪлф. Несмотря на то, что въ 
этой неудачЪ едва-ли могь заключаться разумный поводъ къ во- 
оруженному нападению на эмира, британское правительство, одна- 
кожь, рЬшилось свергнуть Доста-Магомета и посадить на его 
мЪсто человЪка, который былъ-бы манекеномъ въ рукахъ англи- 
чалъ, и для этой цЪли избрало бывшаго претендента на авгансый 
престоль, Шаха-Шуджу, разбитато прежде неоднократно Достомъ- 
Магометомъ. Задумавъ произвести такой перевороть, англича- 
не, съ свойственной имъ настойчивостью рёшились начать воен- 
ныя дЪйствя противъ эмира. Въ прокламащи генёралъ-губерна- 
тора къ войскамъ сказано, между прочимъ: „Генераль-губернаторь 
твердо уповаеть на то, что Шаху-ШуджЪ будетъ тотчаеъ-же воз- 
вращенъ его престолъ его-же собственными подданными и при- 
верженцами. Какъ только онъ утвердить свою власть и возстано- 
вится спокойстве въ Авганистан}, то британская арзя тотчасъ- 
же удалится изъ предфловъ этой страны“. Ожидаве, что Авгани- 
станъ встрзтить Шаха-Шуджу съ распростертыми объят1ями, ока- 
залось тщетнымъ, но, тЪмъ не менфе, можно допустить, что еслибы 
англичане, посадивь Шуджу на авганеюй престоль и взявь въ 
плфнь Доста, котораго они водворили въ Инди, сдержали свое 
обЪщаше и оставили-бы тотчасъ-же посл этого страну, то, мо- 
жетъ быть, Шахъ-Шуджа и удержалея-бы въ Авганистанв. Но 
англичане остались-себЪ преспокойно въ АвганистанЪ, гдЪ и рас- 
положились совершенно по-домашнему. Народъ-же, увидЪвЪ, что 
Шуджа пе болВе, какъ креатура его отъявленныхь враговъ, не- 
способный ни къ какому самостоятельному дЪйствио, естественно 
быль возмущенъ такимъ безцеремоннымь отношенемь къ своимъ 
правамь. Мы не будемъ распространяться о слишкомъ извЁст- 
ныхъ собыпяхьъ, послЪдовавшихъ за тЪмъ, — о бтствз Доста, о 
его добровольной отдачВ себя въ плфнъ и, наконець, о катастро- 
ФВ народной мести, которою, по прошестви двухъ лфть, ЗАВОНЧИ- 
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лась эта несчастная траги-комедя, стоившая Англи истребленя 
арм въ 20,000 челов къ и обратившая въ ничто предприятте, 
которое обошлось инлИекому бюджету, по крайней мЪрЪ, въ 30 
мил!оновъ фунт. стерл. Возвращен!е Доста-Магомета изъ добро- 
вольной ссылки въ Кабуль, послФдовавшее вскорз затфмъ, не 
ветрЪтило сопротивления со стороны авгличант, какъ-бы это мо- 
жно было ожидать съ точки зрфнйя логики. Достъ продолжаль еще 
править страной до смерти своей въ Герат въ 1868 году. 

Остановимся нЪсколько на этой второй эпох правленя Доста- 
Магомета, — эпох, доказавшей, до какой степени война 1838 г. 
была безилодна. Отъ 1842 до 1855 года всящя сношешя между 
эмиромъ и калькутскимь правителемь были прерваны. Относи- 
тельно русскаго дипломатическато влявя въ Авганистанз въ эти 
тринадцать лЪть ничего неизвестно положительнато, Въроятн%е 
всего, что, отвлеченные осуществлешемъ задачъ безилодной поли- 
тики нашей на Балканскомь полуостровз, и въ Европ мы не 
съумфли придать настоящаго значен!я этому выгодному для насъ 
промежутку времени, въ которомь вмяне англичанъ въ Кабуль 
было равносильно нулю, 

Видя такое равнодушие съ нашей стороны, Достъ-Матометь 
снова сблизился съ Англей, которая, между тЪмъ, усифла присое- 
динить къ своимъ непосредственнымъ владфвйямъ Пенджабъ (Ка- 
шемиръ и Пешаверскую область), т. е. владЪь!я бывшаго своего 
друга и союзника, магараджи Ренджита-Синга. Переговоры Доста- 
Матомета съ калькутскимъь правительствомь на этотъ разъ кончи- 
лись дружественнымь трактатомъ 1857 г., въ силу котораго бри- 
танцы обязались за дружбу Доста илатить ему 10,000 ф. стерл. 
ежегодной субсидш. Это было послфднее торжество дипломатиче- 
скаго таланта Доста, хотя и то надо сказать, что Анги въ это 
время нужна была поддержка эмира. ДЪло въ томъ, что въ 1857 
году началось извЪфетное возставе сипаевъ, которое могло быть 
подавлено только послф страшнаго кровопролитя. 

Естественно, что нейтральное и даже доброжелательное по от- 
ношению къ англичанамъ, положенше, которое счель нужнымъ за- 
нять тогда авганскй эмиръ, удержавпиий своихъ подданныхь отъ 
вифшалельства въ пользу возставшихь мусульмань Инди, было, 
конечно, въ виду общаго воодущевленя и религозной ненависти 
къ британцамъ, въ эту критическую минуту для англичанъ дороже. 
веякаго золота. Кто знаеть, еслибы Дость-Магометь не отступиль 
на этоть разь оть логики, которой слздуютъ обыкновенно подоб- 
ные ему полу-цивилизованные деспоты, непризнаюцие святости до- 
товоровъ, заключенныхь съ невзрными, — вто знаетъь, какъ окон- 
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чилось-бы возстан!е сипаевъ, и не повело-ли-бы оно къ послёд- 
стыямъ, которыя невозможно теперь даже предугадать. 

Кавъ и слфдовало ожидать, посль смерти этого популярнаго 
между авганцами правителя, наступила снова прежняя анархя и 
междоусобица, сопровождающая обыкновенно всякое восшестве на 
престоль въ мусульманскихъ азятскихь государствахъ, причемъь 
Немезида полигази свирзпствуеть со всЪми своими страшвы- 
ми послёдетвями. Старый Достъ оставиль поел ‘себя 16 сыно- 
вей и безчисленное множество дочерей. Преемникомъь своимъ 
онъ назначиль младшато сына ПШиръ-Али, и тЪмъ самъ подаль 
поводъ къ раздорамь между своими потомками. Ширу-Али тог- 
да уже было 40 лётъ (умеръ-же онъ 55), слфдовалельно, по го- 
дамъ и, какъ оказалось вскорЪ, по энерми, онъ вполнф соотвЪт- 
ствовать своему высокому назначению. Описывать подробности меж- 
доусобной борьбы, возникшей вслфдь затВхъ между братьями, не- 
стоить; скажемъ только, что противъ Ширъ-Али, въ-конц®-концовъ, 
вооружились всф его братья и, набравъ большое войско (они вс® 
были губернаторами различныхь провиншй), дали ему въ 1865 го- 
ду рЬпительное сражене при Кезбацв, въ которомъь командо- 
валъь самь Ширъ-Али. Онъ быль разбить, бфжалъ, потерялъ пре- 
столь, но въ 1868 году сноза захватилъ власть и удержаль ее 
до конца своей жизни. Англя совершенно равнодушно относилась 
къ междоусобной борьбЪ сыновей Доста-Магомета, но когда Ширъ- 
Али восторжествоваль, то Англия завязала съ нимъ новыя дру- 
жественныя сношенйя, 

Цодъ конець 1868 года, когда лордъ Лауренеъ намЗревалея по- 
кинуть постъ вице-короля, его переговоры съ Ширъ-Али уже наетоль- 
ко подвинулись, что посл®дей даль даже объщане лично явиться 
на свидан!е къ представителю королевы. Свидаве это дЪйствитель- 
но состоялось, но уже съ лордомъ Майо въ Умбаль, въ апрЪлф 1869 то- 
да. Празднества и торжества чередовались безъ конца; заявлен я 
дружбы и взаимной любви повторялись нфеколько разь. Эмирь по- 
лучиль въ подарокъ 10,000 ружей и двЪ батареи пушекъ, кучу 
золота и обфщане поддержки и денежной помощи въ будущемъ. 
Съ англйской стороны были убЪждены, что этой щедростью изъ 
Авганистана удалось сдфлать желфзный засовъ, запираюпай веЪ 
входы и выходы съ сфвера. По крайней мфрЪ, такую увбренность 
приблизительно высказываеть самъ лордъ Майо въ своихъ пись- 
махъ посль конференщи въ УмбалЪ. „Еслибы мы могли уббдить, 
пишеть онъ, — туземныхь властителей Авганистана, что мы пре- 
слфдуемъ въ самомъ дЪлВ политику невифшательства, и что Англя 
единственная великая держава, которая не ищеть завоевавй, то 
мы скоро-бы очутились въ апогез своего политическаго влянйя 
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(Нищета Ее оЁ 10:4 Мауо)“. Но надо полагать, что Ширъ-Али 
вовсе не быль въ тТакомъ восторгВ отъь результатовъ конфе- 
ренщи вь Умбал, какъ полагаль лордъ Майо, такъ-какь са- 
мые существенные поводы къ недоразумв ню не были устранены, 
но, скорфе, обойдены, хотя лордь Майо въ своемъ отчетв о кон- 
ференщи въ УмбалВ и говорить: „Мы ясно дали понять эмиру, что 
ни одинъ европейеый офицерь не будеть водворенъ въ качествЪ 
агента въ какомъ-либо изъ его городовъ“. Тфмъ не менЪе досто- 
вфрно, что вопросъ о содержаши постоянныхь англшекихь резиден- 
товъ былъ постояннымъ желашемъ англичанъ даже при Достз- 
Магомет, который на назойливыя домогательства ангзичанъ отвЪ- 
чаль имъ: ‚Нели вы желаете, чтобы мы оставались вашими друзья- 
ми, то не требуйте оть насъ допущения англ скихъ резидентовъ“. 
Ширъ-Али, въ этомъ отношения слфдоваль традищюнной политик 
своего отца. Впрочемъ, какъ видно изъ документовъ, представлен- 
ныхь Уайтбредомь въ его парламентекой рЪчи, направленной 
противь политики правительства Биконсфильда, лордъ Лауренсъ, 
лордь Майо, а равно и предшественникь теперешняго вице-ко- 
роля, лордъ Норебрукъ, не видфли въ вопроев о назначен!и аген- 
товъ усломя, зше апа поп для дружественныхь отношенй еъ 
Авганистаномь. Тьмъ не мене Англйя ухватилась за этогъ слу- 
чай, какъ за савиз Бе, чтобы напасть на Авганистанъ. Война 
Росси съ Туршей была благопрятномъ моментомъ для этого 
сопр 4е. Фогее. 

Идея возобновлен1я стараго спора о посылкЪ постоянныхь 
агентовъ принадлежить, какъ это уже теперь доказано, веец®ло 
маркизу Сэлюсбери, бывшему тогда (1875 г.) еще старшимь се- 
кретаремь по индйскимъ дзламъь при министерств Биконефиль- 
да. Это лено видно изъ упомянутаго уже разоблаченя Уайтбреда 
22 января, какъ снфгъ на голову, изъ ша ОЙее было послано 
приказане вице-королю лорду Норебруку войти съ эмиромъ не- 
медленно въ соглалиене, по поводу предполагаемаго назначеня 
при его 060бЪ постояннаго атента На это лордъ Норебрукъ отв- 
чалъ, что до сихъ поръ не было никакихъ офищальныхь свзденй 
о желали эмира имвть при себЪ англйскихь агентовъ, и что мнЪ- 
шя вефхь, близко стоящихь къ дфлу людей, въ томъ числ быв- 
шаго секретаря по иностраннымь дЪламъ при инд скомъь прави- 
тельствВ, а также и губернаторовъ пограничныхь провиншй, вы- 
сказались противъ насильственнаго и крайне неполитичнато на- 
вязыван!я эмиру англскаго резидента. Лордъ Норсбрукъ, кром 
того, находилъ, что сомнительно, въ состояни-ли вообще эмиръ 
Удержать за собою власть въ странЪ, если онъ, вопреки ясно- 
выраженнымт, желашямъ своихъ подданныхь, дасть свое согла@е 
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на приняе британскихь агентовъ, что авганцы свободный на- 
родъ и не пожелаютъ имфть господиномъ надъ ними человфка, 
неумЪющато отстоять независимость родины, такъ-какъ на пребы- 
вав!е постоянныхъ атентовъ авгансве сердари искони смотрЗли, и 
совершенно справедливо, какъ на предлогъ, со стороны англичанъ, 
ко вмЬпательству во внутрення дЪла Авганистана. 

Несмотря на это мнзые людей, близко столщихь къ дЪлу, 
лордъ Сэлюебери въ новой депеш в, отъ 19 ноября 1875 г., снова ` 
и настойчиво возвращается къ прежнему требованйо, приказывая 
индскому правительству, во что-бы то ни стало, найти, „а если 
нужно, то создать предлогь“ къ отправленю мисои. 

Однакожь, лордъ Норсбрукъ и на этоть разь не смирился и, 
въ отвфть на послане Сэлюсбери, послалъ новое возражен!е, до- 
казывая всю неумстность отправлешя мисеи, подъь мнимымъ или 
ложнымъ предлогомъ, настоящее значене котораго было доста- 
точно понятно эмиру изъ предыдущихь посланй. По мнЪ ню лорда 
Норсбрука, гораздо болЪе соотвЪтствовало-бы достоинству Авгли 
прямо и откровенно заявить эмиру о своемъ ригительномъ жела- 
ни. ‚Эмиръ и совЪтники его достаточно проницательны для того, 
чтобы понять, что только причины самыя важныя могли побудить 
насъ послать спешальную мисешю ко двору его в—ва“, говорить 
лордъ Норебрукъ въ своемъ отвЪтномь послаши. И, дЪйетвительно, 
впослЪдстви оказалось, что эмиръ сразу угадалъ, вь чемъ заклю- 
чалась недальновидная уловка британекаго правительства. На 
этоть разъ отвфтомъ лорду Норебруку была замфна его въ 1876 
году лордомъ Литтономъ *), креатурой Биконсфильда. Новый вице- 
король, знакомый съ политикой министерства по своему пребыва- 
нию въ Константинопол®, этой школ англйскихь дипломатовъ, 
буквально послвдовалъ даннымъ ему инструкщямъ. Не думая долго, 
5 мая 1876 г. написалъ онъ первое изъ своихъ знаменитыхь по 
грубости тона послашй къ эмиру, которое было, однакожь, вру- 
чено ему не прямо оть имени вице-короля, а черезъ пешавер- 
скаго комисара. Въ этомъ послаши прежде всего высказывалось 
намврене британскаго правительства послать къ эмиру сэра 
Люиса Пелли. Сэру Пелли поручалось увфдомить эмира лично 
© добавлени, которое угодно было сдЪлать ея величеству ко- 
ролевз великобританской къ прежнимъ своимъ титуламъ. Добав- 
ленемь этимъ быль, какъ извЪетно, титуль „императрицы Ин- 
ди“. Въ этомъ и состояль предлогь, придуманный въ Лондон® 
лордомъ Сэлюсбери и привезенный лордомъ Литтономъ въ Индию. 


*) Лордъ Литтонъ поэть и дииломать, бывш прежде посломъ въ Конствн- 
тинополв, сынъ извфстнаго романиста Литтона-Бульвера. 
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Но тахъ-какь дфло шло вовсе не объ этомь, то въ писБм 
къ эмиру, вь вид небольшой приписки, было вскользь упомя- 
нуто, что сору Пелли поручается вмЪсть съ тфмь переговорить 
съ авганскимь правительствомь и о другихь интересующихь 
оба тосударства вопросахъ. Прочитавь поелане, эмиръ, какъ 
и слдовало ожидать, очень скоро сообразиль, чго ему опять 
придется дать себя разложить на прокустовомь ложЪ англ ской 
политики. Поэтому онъ, придерживаясь своей прежней тактики, 
совершенно логиано отвЪтиль вице-королю, хотя и вфжливымъ, но 
р®шительнымь отказомьъ, прибавивь, что онъ, т. е. эмиръ, доста- 
точно ясно формулироваль на конференщи въ Симлв (1873 г.) 
свои желания и нужды, и если британское правительство на это 
не согласно, то онъ не видить необходимости въ дальнфйшихь 
переговорахъ *). Но что если вице-король имфетъ что-нибудь новое 
предложить ему, эмиру, то послднй самъ пошлеть въ нему дов%- 
ренное лицо, которому и будеть поручено узнать, какого рода 
„блалородныя стремлешя зародились снова въ блалородномь серди 
аниийсколо правительства“. Эмиръ, какъ видно, по примфру всЪхь 
восточныхь людей, любитъ говорить метафорами и при этомъ не- 
вольно впадаеть въ ироничесьй тонъ. Между прочими доводами 
эмира было одно весьма важное, а именно, что приняте постоян- 
наго англскаго резидента можеть возбудить ревность Роса, 
которая, въ свою очередь, можетъ потребовать того-же и для ее- 
бя, чего, конечно, не пожелаеть Англя. Ко всему этому лордъ 
Литтонъ остался глухъ и 8 !юля 1876 года енова отправилъ эмиру 
второе письмо, на этотъ разъ угрожающаго тона. Угроза заключа- 
лась въ томъ, что, въ случа непокорности, эмиръ будеть предо- 
ставленъ на произволъь судьбы, объявлень внф международныхъ 
законовъь и лишенъ вслкой поддержки со стороны Англм. Очень 
важно имЪть въ виду это обстоятельство, которое находится въ 
связи съ отправлешемь русскаго посольства въ Кабуль, такъ-какъ 
до полученя эмиромь этого письма мы не находимъ ничего въ 
его поступкахь, что можно было-бы приписать вллянио Росси или 
тайному присутствю русскаго агента въ КабулЪ, и на что англи- 
чане имЪли-бы право жаловаться. Но уже вскорф посл того, какъ 
видно изъ депеши вице-короля отъ 8 августа 1876 г. къ маркизу 
Солюсбери (цитируемой Уайтбредомъ), лордъ Литтонъ высказынаеть 
УбЪждеше въ необходимости со стороны центральнаго правитель- 


*) «Его в—во опасается, сказано на стр. 181 «Син. кн.», что мисс пре- 
зратитея въ постоянную, и что посланникъ, подобпо нашимъ политическимь 
атентамъ при дворахъ туземинхь индскихь князей, можеть превратиться въ 
третейскаго судью между нимъ и его недовольными поддавными. 
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ства потребовать немедленно у Росци объяснешя въ интимныхь 
отношеняхъ ея къ эмиру. Какъ далекъ былъ эмиръ вообще отъ 
мысли интриговать или замышлять что-либо противъ Англ въ 
с0ю3% съ Росыей, видно изъ того, что онъ письмо, полученное 
имъ оть генералъ-губернатора Самарканда, далъ прочесть атенту 
Англи изъ туземцевъ. Изъ содержан!я этого письма было видно, 
что русскя пограничныя власти просто искали дружбы эмира. 

Но, конечно, очень возможно, что, получивъ высокопарное и 
угрожающее письмо лорда Литтона отъ 8 поля, эмиръ, раздражен- 
ный тономъ этого письма, измёниль нЪфеколько свои прежне 
взгляды, что видно ИЗЪ отвфтнаго письма его вице-королю оть 
3 сентября 1876 г., въ которомъ онъ, не выходя изъ предЪфловъ 
вЪжливости, вторично отказывалея принять британскато повфрен- 
нато, но сотлашалея на взаимное совЪщане сторонъ въ Пешавер. 
Противъ всякаго ожидашя, лордъ Литтонъ согласился на совфща- 
не, которое состоялось 7 октября 1876 г., причемъ представите- 
лемъ индИскаго правительства былъ снова упомянутый Л. Пелли. 
При личномъ свидани повзреннаго эмира, Нура-Улада, съ самимъ 
вице-королемъ, посльдн!й прямо высказаль, что Авганиетанъ ну- 


женъь Англи, какъ передовой оплотъ ея индекихь границъ, но’ 


„еъ того момента, когда мы перестанемъ смотрфть на Авга- 
нистанъ, какъ на дружественную и тено-связанную съ нами 
державу, ничто уже пе можеть помфшаль намъ позаботиться 
о безопасности нашихъ границь поесредетвомъ соглашеня съ Рос- 
стей, что можеть имЪть послдетемъ исчезновеше Авганистана, 
съ географической карты. Если эмиръ не пожелаеть придти съ 
нами къ скорому соглашению, то мы обратимея къ Росеш, и Рос- 
ая пожелаетъ“. „И такъ, говорить Уайтбредъь, — вв вице- 
короли, подрядъ одинъ за другимъ, придерживались политики 
безусловной необходимости существовавя между Росыей и инд- 
скими владЪшями Инди независимаго государства, въ нЪкоторомъ 
родЪ политическаго буфера. Съ этой цВлью всЪ они снабжали 
эмировъ деньтами, орулйемь и были всегда готовы дать ему вой- 
ско, еслибы оно понадобилось ему для защиты своихъь владзшй 
отъ нападешя съ сфвера. И вдругъ настоящий вице-король выска- 
зываеть готовность вступить въ 060б0е соглашене съ Росыей че- 
резь голову эмира, такъ-сказать, и даже утверждаеть, что Росея 
склонна примкнуть къ такому соглалиеню. Не существуетъ-ли уже 
- кахой-нибудь новой секретной комбинащи съ цфлью раздфла Ав- 
танистана? Мы обвиняемъ эмира въ тайныхь интригахь съ Рос- 
чей—не доказываютьъ-ли слова вице-короля, что мы сами давно 
опередили его въ этомъ отношении?“ 

Но возпратимея въ сущности переговоровь на пешаверекой 
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конференщи. „Нечасто, говорить Гладстонъ, — дипломатическая 
конференщи представляють зрфлище патетическаго характера; 
но тоть, кому придется прочесть протоколы пешаверской конфе- 
ренши, навфрно почувствуеть невольное сострадаше въ искусному, 
но побфъжденному въ неравной борьбЪ, повфренному эмира“. 
Никогда еще грубая сила не заявляла такъ цинично своего 
презрьв!я къ праву. „Эмиръ, сказать авгансый повЪзренный,—пи- 
таеть глубоко-укоренившееся недовз ре къ честному слову и прямо- 
душю британскаго правительства, и у него много причинъ на 
это“. Когда-же Пелли замЪтиль, что фактъ этоть весьма неут$- 
шителенъ, то повзренный возразиль, что все, чего эмиръ желаеть — 
это сохранен!я въ сил прежнихъ трактатовъ и объщан, торже- 
ственно данныхь ему прежними вице-королями. „Лордъ Норс- 
брукъ сохраниль дружбу безь измфнен, еогласно образу мыслей 
своихь предшественниковъ, настаиваль повфренный: — зач мь-яге 
теперь эти настойчивыя требовашя вырваль у насъ сотласе ни 
назначене постоянныхь резидёнтовь, если вы въ то-же время объ- 
являете, что не желаете вмфшиваться во внутреннйя дла Авга- 
нистана? Вы не должны, продолжаль онъ, — взваливать на ‚насъ 
бремени, которато мы не можемъ нести; если мы надорвемся подъь 
тяжестью его, то отвЪтетвечность падеть на васъ“. Но этого-то 
именно и хотёлъ лордъ Литтоиъ. „Британское правительство, го- 
ворить Гладетонъ, — рЬшилось во что-бы то ни стало заклю- 
чить эмира въ свои объятя. хотя-бы даже съ опасностью заду- 
шить его“. ) : 
Англйское правительство не удовольетвовалось только однимъ 
требованемъ назначен!я постоянныхь агентовъ. Оно выЪшивалось 
въ личныя отношеня эмира къ его сыну, Якубу-хану, котораго 
эмиръ содержалъ въ строгомъ заключени, вЪроятно, имЪя на то 
свои причины. Оно требовало также, чтобы Абдулла-ханъ быль 
назначенъ наслфдникомь престола. Трагическая развязка этой 
‘конференц извфстна: она окончилась внезапною смертью повфрён- 
наго эмира. Но едва успбть раетерявпийся и одураченный эмирь 
назначить новаго поввреннаго, какъ вдругь пришло извфете о 
закрыт!и конференщи. Надо полагать, что эмиръ быль настроенъ 
ко всевозможнымъ уступкамъ, такъ-какъ самъ лордъ Литтонъ пи- 
салъ по этому поводу министерству: „Въ моментъ закрытя кон- 
ференщи сэромь Пелли, е. в. даль своему повБренному предписа- 
ве продолжать ее во что-бы то ни стало. Новый повбренный 
быль уже на дорог изъ Кабула въ Пешаверъ, и до меня дошли 
слухи, что повфренный этоть быль снабженъь полномочемь къ 
безусловному принято всфхъ услоый и предложен британекато 
равительства“. Слёдовательно, вице-королю быль извёетень этоть 
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фактъ, когда онъ приказаль закрыть конференцию. Трудно понять | 
поэтому, на какомъ основаши вице-король прибфгь въ такой 
иЪрЪ, если то, къ чему онъ тажь настойчиво стремился, было уже 
наполовину въ его власти? Это можно объяснить только жела- 
немъ во что-бы то ни стало унизить эмира, а въ лицз его и 
Росслю, стоявшую за его плечами. 


Вообще, чфмьъ боле становятся извфстными событ!я, предше- 
ствовавиця непосредственному объявлению войны, тфмъ болфе при- 
ходишь къ убЪкденио, что британское правительство затфяло войну, 
которой оно хот$ло диап шёше. „Замфчательно при этомъ поведеше 
лорда Литтона, говорить Уайтбредь.—ТЪ, кто помнить послёдне 
дни передъ началомь крымской кампани, не забыли вфрно ту роль, 
которую общественное мнзше Европы приписывало князю Меншико- 
ву. Русское правительство отправило князя Менигикова въ Констан- 
тинополь съ поручешемъ предложить ПортЪ нЪкоторыя условя, ко- 
торыя должны были служить ультиматумомъ. Повфренный держать 
себя совершенно такъ, какъ-будто-бы онъ быль посланъ въ Вонстан- 
тинополь съ спещальной цфлью сдфлать разрывъ съ Туршей неиз- 
бЪжнымъ. Онъ устраниль вс дипломатическ!я правила вЪжливости, 
быль небрежень ‘и невнимателень ко вефмъ, къ кому самъ об- 
ращался, или къ кому повертываль спину; онъ упорствоваль, д- 
лаль выговоры, угрожаль и оскорблялъ, однимъ еловомъ, сдфлаль 
все, что отъ него зависЪло, чтобы заставить турецкое правитель- 
ство признать вс переговоры о соглашен!и безнадежной прово- 
лочкой времени. Мы нисколько не удивляемся, если, по мнЪнию 
многихъ, лордъ Литтонъ вель себя съ эмиромъ совершенно 
такъ-же, какъ князь Меншиковъ съ турецкимъ правительствомъ. 
Его образъ дЪйстый походилъ на поведене дузлиета, который, 
ршившись заставить драться съ собою слабЪйшаго противника, 
съ цфлью запугать его, начинаеть громче выкрикивать свои 
угрозы и возвышать толосъ по мфрв того, какъ противникъ его 
начинаеть робЪть“. 


Лордъ Литтонъ посылаль Ширу-Али угрожающуя письма, пере- 
сыпанныя оскорбительными для самолюя эмира восточными мета- 
форами, такъ, напр., врод® приведеннаго уже остроумнаго срав- 
нешя судьбы эмира съ судгбою глинянаго горшка, попавшаго ме- 
жду двумя чугунными. Эмиръ понималъ, что „рыжйй разбойникъ“ 
придирается, что онъ ищеть только предлога для нападеня и 
рано или поздно’ нападетъ. Поэтому онъ дЪйствоваль уклончиво 
и въ примирительномь дух, не подавая ни малфИшаго повода 
нахальному Литтону ухватиться за какое-нибудь грубое и рЪ%зкое 
выражеше. Но вфжливость и дипломатическая тонкость эмира 
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были проникнуты тЪмъ самостоятельнымь и непреклоннымь ха- 
рактеромъ, въ значеши котораго нельзя было сомнЪ ваться. 

Напирая на эмира, британское правительство, однакожь, не 
рЪшалось приступить къ энергическимть мЪрамъ, по отношению къ 
Росеи, въ чемъ совершенно справедливо обвиняеть его Гладстонъ. 
Оказывается, что лордъ Литтонъ только въ сентябрВ 1876 г. 
счель нужнымь просить лондонское правительство протестовать 
противъ тайныхь интригъ, въ которыхь онъ заподозрить Росс. 
По его указанию, лордъ Дерби потребоваль объяснешй въ С.-Петер- 
бургф. Петербургсый кабипеть на первыхъ порахъ совершенно 
отрицалъ возможность вышеупомянутыхъ сношен!й генерала Кауф- 
мана съ эмиромъ. Князь Горчаковь телеграфироваль графу Шу- 
валову: „Оешепёея сафтотащетей, але Капиапи а & Сабош 
30 раг мп асепь, вой Фапе аще талиёге“. Когда-же лордь 
Дерби показаль русскому послу кошю съ письма Кауфмана, сня- 
тую въ Кабул туземнымьъ агентомъ Англи, то русское прави- 
тельство обфшало навести справки. Впрочемъ, тогда-же британ- 
ское правительство само призвало, что эмиръ не заслуживаеть , 
обвиненя въ недостатк\% добросовфстности по отношению къ Англии. 
Лордъ Кренбрукъ писаль калькутскому правительству, что не 
эмиръ, а русск кабинеть отвЪтственъ передь Ангмей за послд- 
стыя. „Не эмиръ, а руссый генералъ-губернаторь Туркестана, 
писаль онъ, — съ полномочемъ или безь полномочя о стороны 
иетербургскаго кабинета, пресл$дуетъ политику, посл5дствйя которой 
должны сильно встревожить умы подданныхъ ея величества въ 
Инди“. 5 

Эмиръ, наконецъ, выведенный изъ териВня высокомфруемь ви- 
це-короля, дЪйствительно, обратился къ Росс съ просьбою объ 
оказани ему помощи. з 

Но, пока шли эти переговоры, 21 сентября англйской мисои 
было отказано въ свободномъ пропуск» алимусьидекимь комен- 
дантомъ, неполучившимь никакихъ инструкшй оть оскорбленнаго 
эмира на этоть счеть. „Вы должны быть рады, сказаль комен- 
дантъ сэру Гамберлейну,—если я изъ уваженя къ прежней друж- 
65 не приказать въ васъ стрЗлять, когда вы пришли сюда“; этимъ 
онъ нанееъ гордому Альб1ону оскорблеше, подобное которому едва- 
ли найдется въ его дипломатичеекихь лфтописяхъ. 


Мы старались набросать въ общихъ чертахь очеркъ англй- 
ской политики по отношешю къ Авганистану и доказать, что въ 
ней скрывается внутреннее противорфче. 
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ДВло въ томъ, что эта политика постоянно требовала отъ эми- 
ровъ Авганистана преданности интересамъ Великобританйи, без- 
условнаго довфрля къ совфтамъ и указанямъ вице-королей; но 
сама ничЪиъ не обезпечивала интересовъ владВтелей этой страны, 
не оказывала имъ поддержки въ тяжелую годину внутреннихь 
междоусобиць, и вообще не связывала себя никакими обяза- 
тельствами, т. е. требовала для себя всего и ничего съ своей 
стороны не давала. 

Мы видЪфли только одинъ случай, когда Ангмя сдфлала 
исключеше изъ общахо правила, а именно въ промежутокъ меж- 
ду 1855—63 годами правленя Доста-Магомета, когда она была 
свлзана съ нимъ формальнымь трактатомъ и платила ему ежегод- 
ную субсидю. И Англя не имфла повода раскаяватьея. Отноше- 
шя ея въ Авганистачу были самыя дружественныя, и эмиръ вы- 
держаль роль союзника Англи до самой смерти. Недовзе къ 
эмиру было причиной первой авганской войны, недовЪруе и из- 
лишняя мнительность по отношеню къ поступкамъ эмира едфла- 
лись также внутреннимъь мотивомъ настоящей войны. ‚ Съ одной 
стороны, мы видимъ какую-то нерфшительность въ дЪйствяхъ, 
безконечное колебаше въ выбор средетвъ, съ другой, напротивъ, 
слишкомъ поспЪшное и до наглости безцеремонное пристазаше съ 
ножомъ къ горлу. То-же непостоянство во внутреннихъ мотивахъ вы- 
разилось и въ отношеняхь къ Рос@и верховныхъ руководителей 
английской политики, Уайтбредъ въ своихъ разоблаченяхъ говорить: 
„Вопросъь о положени, занятомъ Росфей въ Средней Ази, быль 
впервые поднять лордомъ Лауренсомъ и его Совфтомъ 1867 т., когда 
у кормила правлевя находилось министерство Дизраели, тепереш- 
няго лорда Биконефильда. Лордъ Лауренеъ заявиль о необходи- 
мости для Англи войти въ сотлашеше съ Росаей относительно 
болЪе точнаго опредфлешя границъ той и другой державы въ 
Ази. На это кабинеть м—ра Дизраели отвфтиль: „Что касает- 
ся этого вопроса, то правительство королевы не видить въ немъ 
повода для безпокойства, и завоеванйя, которыя Росе1я сдЪлала, и, 
повидимому, еще намфрена сдфлать въ Средней Азш, кажутся 
правительству королевы естественнымъ послфдетвемъ  обетоя- 
тельствъ, въ которыя поставлена Росая, и не представляють 
поэтому повода къ протестамь со стороны Англи“, Что-же 
касается политики индйскаго правительства по отношешю къ 
эмиру, то м—ръ Дизраели предоставилъ въ этомъ отношени пол- 
ную свободу дЪйстый вице-королю Лауренсу, на опытность котора- 
го онъ вполнЪ разсечитываль. При министерств Гладстона вопросъ 
0 получени точныхь обязательствъ со стороны Росёи по отноше- 
ню къ Авганистану былъ снова выдвинуть на первый планъ, и 
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призтомь въ министерств» было получено оть Росейи положитель- 
ное узфрене, „что она будеть смотрьть на Автанистанъ, какъ 
на область, лежащую вн сферы ея политическиго влашя“. Слф- 
довательно, прежняя англйская политика слЪдовала правилу во 
вевхъ случалхь недоразумьый обращаться непосредственно къ 
Рос и, поддерживаль дружественныя сношеня съ эмиромъ, не 
выфшиватьея въ его отношешя къ своимъ подданнымь и не 
требовать оть него ничего такого, къ чему онъ, какъ намъ завЪ- 
домо было извЪстно, питалъ величайшее отвращеше“. 

Такая политика продолжалась приблизительно отъ 1869 т. до 
1875 г. Когда какое-нибудь движен!е Росе!и казалось подозритель- 
нымъ, британское правительство обращалось непосредственно за объ- 
яснешями къ петербургскому кабинету. Когда эмиръ, обезпокоенный 
передвижен!ями русекихъ, просиль вице-короля гарантировать его 
независимость оть возможнаго со стороны русскихъ нападения, лор- 
ду Норебруку предписывалось объяснить эмиру, что его инте- 
ресы достаточно обезнечены непосредственнымъ обязательствомъ, 
принятымъ Росфей передь Англей по отношенйю къ Авганистану, 
и что ему, слЪдовательно, в№тъ повода безпокоиться съ этой сто- 
роны. 

Впрочемъ, тутъ-же ему давалось понять, что защита, оказы- 
ваемая Англей его интересамъ,—небезусловна и можеть быть дЪй- 
ствительной настолько, насколько онъ будетъ подчиняться ея 
совфтамъь въ своей внфшней политик (Уайтбредъ). Изъ этого 
мы видимъ, какъ понимала Англя нейтралитеть Авганистана; дру- 
гими словами, она желала эксплуатировать этоть нейтралитеть 
лишь въ свою пользу, тавъ-что когда эмиръ, понуждаемый угро- 
зами лорда Литтона, естественно сталъ искать поддержки Росс, 
на которую сама-же АнглЁя научила его смотрть, вакъ на дер- 
жаву, гарантировавшую нейтралитетъ Авганистана совместно съ Ан- 
тлей, слЪдовательно, державу, ей равноправную, то Англйя сочла себя 
оскорбленною неблагодарнымт, вассаломъ. 

Вообще, всё дЪйстыя и мотивы авглийской политики, начиная 
съ 1875 г., когда маркизъ Сэлюсбери быль еще старшимъ секре- 
таремъ па ойее, представляются намъ въ р®зкомъ противор%- 
чи съ прежней ея традишонной пслитикой. „Если, по мн\№ию 
милорда Биконефильда, совершенно справедливо зам чаеть Уайт- 
бредъ, — Росёйя нарушила свои обязательства передь Англей тфуъ, 
что отправила къ, эмиру своихъ эмисаровъ, то почему-же мини- 
<стерство, имфл въ, своихь рукахъ улики на лицо, а именно, до- 
стовфрныя коши съ писемъ генерала Кауфмана къ эмиру, удо- 
вольствовалось полученнымъ ею оть петербургекаго кабинета вы- 
шеприведеннымь неопредфленнымь отвфтомъ, отрицавшимь даже 
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веяюя подобныя сношеня и `объщавшимъ навести справки? Отче- 
го министерство Биконсфильда не потребовало категорически не- 
медленнаго прекращения по телеграфу подобныхь интригъ, ко- 
торыя ведуть за спиной русекаго правительства его новЪрен- 
ные? Отчего оно не потребовало отъ русескаго правительетва, что- 
бы генералу Кауфману быль сдЪланъ выговоръ? Отчего ангий- 
ское правительство, вмфсто того, чтобы энергично слЪдовать преж- 
ней политикЪ непосредственныхь объяснен!й. съ петербургскимь 
кабинетомъ, пабросилось на этоть разъ на злополучнаго эмира? 
Если сопоставить, напримфръ, странное свидаше, которое имфль 
лордъ Литтонь съ графомгь Шуваловымъ въ Лондон передъ по- 
Ъздкой своей въ Инд и угрозой, высказанной новымъ вице-ко- 
ролемъ, вел дуь за тЬмъ, въ лицо агенту эмира, что Англя и Рое- 
«я могуть при случа соединиться между собою для исправлевя 
и урегулироватя свонаь зраниць и стереть с? лица, зеозрафической 
карты самое имя Атанистана, то нельзя не прйти къ заключе- 
но, что Ангмя играла въ тайную и двуличную игру, желая обез- 
печить себя какъ съ той, такъ и съ другой стороны; политику ея 
по отношению къ авганистанскому эмиру можно назвать ловушкой, 
разставленной рукой опытнаго ловца“. 

Потребность совершить подобный сопр 4е Фогсе была такъ 
сильна въ британскомъ правительствЪ, что оно, какъ мы уже ви- 
дЪли выше; не объявивъ даже объ отвфтз эмира на посланный ему 
ультиматумь съ требовашемьъ безусловной покорности, посиЪ шило, 
безъ всякихъ церемонй, вторгнуться въ предЪлы авганистанской 
територ!и. Это доказываетъ, до какой степени самъ вице-король 
былъ убЪжденъ въ невозможности со стороны. эмира принять усло- 
вя ультиматума! Повфренный эмира, возвращаясь изъ Кабула съ 
отвЪтомъ на ультиматумъ вице-короля, засталъ англичанъ уже за 
осадой Али-Мусьида. Онъ бросился-было назадъ въ эмиру за но- 
выми инструкщями, такъ-какъ послфдв!й писаль свое письмо, какъ 
это признано самими англичанами, не зная ничего о совершив- 
шемся, но эмиръ приказалъ ему вернуться и передать письмо 
какъ оно есть. 

Мы еще боле убЪдимся въ миролюби эмира, если прочтемъ 
его отвфтное послаше, въ которомъ онъ соглашается на суще- 
ственную уступку и предоставляеть Англи право прислать къ не- 
му посольство, но съ услошемъ, чтобы оно было временное, и что- 
бы число членовъ его не превышало 20 или 30 человфкъ, други- 
ми словами предоставляеть ей равныя права съ Росаей. 

Такиуь образомъ, самолюбе Англи, еслибы оно дЪйствитель- 
но смотрфло на Авганистанъ, какъ на нейтральное и независимое 
владЪ не, должно было-бы быть удовлетворено. Самое письио эми- 
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ра было составлено въ самыхъ вфажливыхь, хотл и полныхь соб- 
ственнаго достоинства, выражешяхь, кавъ и вообще вев его 
письма. 

Но отвфтомь со стороны англичанъ были пушечные выстрфлы. 

Какь важно было для министерства начать эту войну, видно 
изъ того также, что оно не остановилось даже передъ наруше- 
немъ конститущи, полагая совершенно справедливо, что парла- 
ментъ. который не забыль еще пренендента первой автанистан- 
ской войны 1838 г. и результатовь ея, никогда не разрфшить 
расхоловь на вторую подобную попытку, имфющую почти столько- 
же шансовъ на успВхъ, сколько имфла первая. Поэтому министер- 
ство, недолго думая, рёшилось соверитить подлогь съ обществен- 
нымъ мнЪшемъ Англи. ДЗло въ томъ, что, какъ видно изь раз- 
облачешй Уайтбреда, содержаше примирительнаго письма эмира 
было извЪетно вице-королю, находившемуся въ латер$ уже съ 4-го 
декабря 1878 г., отправленное немедленно по телеграфу въ Лон- 
донъ, оно сдфлалось извзетнымь министерству раньше произнесе- 
шя королевской тронной р%чи, т. е. раньше открыя парламента. 
СлЪдовательно, проступокъ министерства, за который его, какъ 
известно, нфкоторые члены парламента предлагали отдать подъ 
судъ, состоитъ въ томъ, что оно безъ разрзшеня парламента на- 
зало военныя дЪйствя протизъ эмира; съ цфлью отнять у опози- 
щи, настойчиво требовавшей осуждещя этой войны, во время пре- 
в; по поводу отвфтнаго адреса королев, всявй предлогъь къ по- 
рицаню безумной политики министерства, послёднее скрыло отъ 
нел содержаше письма эмира и объявило парламенту, что Ангя 
чувствуеть себя оскорбленной его поведешемъ, которое стало из- 
вфетнымъ лишь по предъявлени парламенту Синей Книги. 

О новфйшихь событяхъ мы не будемъ говорить. Они слишкомъ 
извВетны всякому, да и теперь еще трудно предугадать, чёмъ 
кончится это новое насиме, совершаемое Англей надъ слабЪи- 
шимъ народомъ. Окончится-ли оно общимъ народнымъ возсташемъ 
и варфоломеевской ночью, подобной той, которой окончилась вой- 
на съ Авганистаномъ въ 1842 г., или Анри удастся утвердиться 
въ важнЪАишихь стратегическихь пунктахъ Авганистана и оконча- 
тельно прибрать его къ своимъ рукамъ—это невозможно предвидЪть. 
Мы видимъ изъ англйскихь телеграмъ только одну лицевую сторону 
картины и, къ сожалЬню, ничего не знаемъ оть самого эмира о 
ход войны. Впрочемъ, одно несомнВнно, что каждый шагъ вие- 
редъ, который дфлаютъ англичане, покупается ими дорого. Очень 
можеть быть, что окупащонная аршя займеть безпрепятственно 
(какъ это было и въ 1838 г.) всЪ главные стралегичесве пункты 
страны. Авганцы вообще неохотники рисковать жизнью въ откры- 
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тыхь сраженяхьъ массами, но за то въ партизанской войн они не 
уступять герцеговинцамь и черногорцамъ. Отдфльными партями 
и кавалер!скими набфгами врасплохъ они будуть наносить врагу 
громадный вредъ, особенно въ тЪхъ горныхъь ущельях, гдЪ ан- 
гличане въ прошлую войну ‘немало сложили своихъ головъ. Чего 
не сдВлаеть партизанская война, то довершить голодъ опустошен- 
наго края и злокачественныя лихорадки, сопровождающя англ!й- 
скихъ солдать въ авганистанскихь равнинахъ. Наконецъ, если-бы 
Авганистанъь паль подъ ударами англ скаго орулйя, если-бы 
Англя овладфла Гер“ мь и Кандагаромъ, то надолго-ли она 

- можеть удержать страну въ своей зависимости, — страну, фанати- 
чески ненавидящую все иностранное, и въ особенности все англй- 
ское, знакомое авганцамъ по тому, что дфлаетея „рыжими раз- 
бойниками“ въ Инди. Но еслибъ она и удержала, то квакихъ 
жертвь и усимй стоило-бы Англ!и это боле фантастичеекое, чить, 
дЪйствительное обладане. 

„За то намъ обезпечена Инди, говорять англйее шовини- 
сты,—мы гарантированы отъ наладешй со стороны Рос@и“. Но 
тавъ-ли это? ДЪйствительно-ли обезпечена Индйя, если Авгани- 
стань будеть ел передовымъ форпостомъ? Если смотрЪть на этоть 
вопросъ съ канцелярски-дипломатической точки зря, то пожа- 
луй и такъ; но если взглянуть на него нфеколько пошире, то 
нельзя не убфдитьея, что Авганистанъ не спасеть Инди, для ко- 
торой наступаеть время ея освобожденя. Какими-бы палаливами 
Англия ни поправляла тЬхь страшныхь золъ, которыя она нанесла 
этой стран», развязка ихъ приближается къ концу. Система эко- 
номической эксплуатащи, самой ужасной изъ вебхъ эксплуатащй— 
система, проводимая АнгЛей такъ послЬдовательно и глубоко въ 
отношени покоренныхь ею народовъ, уже истощила свои силы и 
обречена на неотразимую смерть. Это вполнЪ сознается и мыеля- 
щими людьми Англ, и интелигентной частью индЁйскаго обще- 
ства. О несостоятельности этой хищнической системы громко за- 
являютьъ и перодическя голодовки въ Инди, и эпидеми, какихъ 
не знаютъ дру страны, и безъисходная нищета многомилюннаго 
населения, доведеннаго ангЙскимъь управлешемъь до животнаго 
состояшя. Воть гдЪ надо искать главнаго врата англайскому вла- 
дычеству,—врага, тмв болЪфе опаснаго, что съ нимъ нельзя б0- 
роться ви пушками, ни дипломалическимъ лицемъруемъ. 


В. Исполатовъ, 


„Дано“, №2, 1879 г. я 8 


(2) С пиеу Я. дзена, И 5 


ОЧЕРКЪ 


ПОЛИТИЧЕСКОЙ ЭТНОГРАФШ 
ОТРАНЪ, 
ЛЕЖАЩИХЪ МЕЖДУ РОСОТЕЮ И ИНДТЕЮ. 


м, и. ВЕНЮКОВА. 


Къ однимъ изъ самыхъ крупныхъ историческихь явленйй на- 
шего времени принадлежить сознательное развит! и примфнене 
начала народностей (ргетсгре 4ез паЯопа 63), въ силу котораго 
вов люди, говорящее однимъ языкомъ или близко родственными 
нарфями, исповфдующие одну религю и имфюще сходный 0б- 
щественный строй, открыто стремятся къ соединено въ большя 
политическя группы или государства, въ которыхъ постепенно 
развивается полное однообразе бытовыхь формъ, политических, 
экономическихь, общественныхь и уметвенныхь интересовъ, един- 
ство литературы и пр. Иташя и Гермавя представляютъ бли- 
стательнзйш!е примфры тому, насколько подобное стремлене не- 
отразимо и къ какимъ величавымь результатамъ приводить оно, 
вели въ естественномъ положении странъ и въ исторической ихъ 
подготовкв находится довольно условй для осуществленя обще- 
нацональныхь цфлей. Въ фактамъ ихъ объединешя мы можемъ 
присоединить факты уступки Италею Савойи въ пользу Франци 
и Англею Тоническихъ острововъ въ пользу Грещши. Съ другой 
стороны, во имя того же начала народностей налгь взкЪъ сталь 
вфкомъ разрушения значительныхь политическихь группъ, въ ко- 
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торыхь насильственно связаны были нащональноети разнородныя. 
Такъ Голландя и Вельмя раздфлились, не смотря на то, что у 
объихъ было и есть много общихь интересовъ политическихь и 
экономическихь; такь Ломбардля и Венещя отпали оть Аветри, 
чтобы присоединиться къ Итами; Эльзаеь и Голштиня отняты 
ифицами у Франци и Дани, Румышя вышла изъ состава Тур- 
цы, и цлый рядъ мелкихъ народностей Балканскаго полуострова 
кдеть-не-дождется возможности поступить по примфру Румынии. 

Такимъ образомь „начало народностей“ одфлалось могуще- 
ственнымь двигателемь событ въ области правъ тосударотвен- 
нато и международнаго. Въ Европв этоть принцииь до такой 
степени вошель въ общее сознан!е не только передовыхь с06ло- 
ый, но и народныхь массъ, что на присоединене, наприи®ръ, 
въ Итали южнаго Тироля и Далмащи или къ Грещи Оессажи 
и Эпира вов смотрать лишь какъ на дфло времени, давно по- 
рЬшивъ въ унф съ Авотрею и Турщею, интересы которыхъ при 
этомь не ставятся почти ни во чт. Съ другой стороны, Гер- 
нано упрекаютъ за то, что она захватила сФверный Шлезвигъ, 
Лотарингию и Вогезы; тд госнодотвують налуональности ненф- 
мецк!я, а Англию за угнетене ирландцевъ, которымъ она отка- 
зываетъ въ Воше-гШе. Общественное мнЪн!е очевидно стремится 
ЕЪ тому, чтобы народъ, т. е. группа этнографическая, и госу- 
дарство — группа политичеекая — стали понятями по возможно- 
сти тождественными и чтобы ухищреня дипломат, которая на- 
вроила изъ картъ нашей части свфта самыя разноплеменныя по- 
литическя группы, были наконецъ отнесены въ область прошед- 
шаго, какъ недостойныя ‘болфе руководить судьбами людей. 

Но этотъ могущественный принципь нацональноетей, столь 
легко примфнимый, когда дЪло идетъ о сравнительно-небольшихь 
и хорошо очерченныхь природою странахъ, какъ, напр., Италия, 
тораздо труднёе приложимъ къ существующимь большимь поли- 
тическимь труппамъ, какъ Великобританя, Росйя, Китай. Не- 
возможно оспоривать, что три народа, русскй, китайсый и ант- 
ийскЙ, своимъ господствомь надъ множествомь самыхъ разно- 
родныхь племенъ, принесли имъ и вообще челов честву самую 
большую пользу. Ими, можно сказать, вызваны къ мирной граж- 
Данской жизни таюйя племена, которыя въ независимомь состоя- 
ни были свирфпыми варварами и терзали другв друга или с0- 
сВдшя государства. Освободить изъ подъ владычества китайцевь 
населен Монголи, или изъ подъ власти Росеи Кавказь и 
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Туркестанъ значило бы обречь эти, лишенныя нынё полити- 
ческой независимости страны на возвращеше къ временамъ 
совершенной дикости и непрерывныхь междоусоб И, со вобми 
обычными имъ жестокостями. Очевидно, что подъ „принципонь 
нацюональностей“ нужно признать господотво еще высшаго на- 
чала, именно „начало цивилизащи“, общечеловческаго, коемо- 
политическаго развит!я людей, и принциць нац1ональноетей при- 
мфнять лишь къ тфмъ случаямъ, когда дЪфло идеть о наро- 
дахъ, отоящихь на значительной степени образованя и тграж- 
данственности. Нацональными же стремлешями расъ нисшаго 
развитя по необходимости должно жертвовать интересамъ боль- 
шинства образованнаго человфчества и, съ этой точки зря, 
снисходительно относиться къ тфмъ, опертымъ на силу, дипло- 
матическимь комбинащямь, которыя въ другихъ случаяхь воз- 
буждають такое справедливое отвращене. 

Но оправдывая этимъ путемъ завоеваня, которыя дфлаютъ 
народы образованные среди варваровъ, мы не должны забывать, 
что для самихъ завоевателей далеко не всегда выгодно это под- 
чинен!е дикарей. Конечно, если дФло идетъь о покореши, напр. 
обитателей богатой оть природы Новой Зеланд, то народъ-за- 
воеватель ничёго кромё выгоды въ результатВ не получаеть; но 
другое дЪло, если р6чь идетъ о какой-нибудь Джунгари или 
Нуб, владычество надъ которыми ничего, кромв заботъ и убыт- 
вовъ, не приносить. Тутъ народъ-завоеватель долженъ много и 
много подумать прежде, чфиъ внести оруже въ среду варва- 
ровъ, и только совершенная необходимость и неизбфжность за- 
воеваня могутъь оправдать начало его. Веего же выгоднфе для 
данной образованной нащи свалить это бреня на одного изъ со- 
сфдей, если, разумЗется, географическя и политическя условя 
допускаютъ это. Такъ, напримфръ, для Китая было бы выгод- 
нфе, если бы Монгомя принадлежала Росси, потому что тогда 
вс расходы и хлопоты по управлению этою бфдною пустынною 
страною падали бы на послёднюю, а не на Китай '). Но есть 
случаи, когда природа либо исторя сдфлали завоеване въ 
варварской стран неизбёжнымь; тогда очевидно  благора- 
зумная; патр1отическая политика требуеть отраничиться лишь 


т) Обстоятельство это сознается самими китайцами. Цзянь-узюню Ишаню, 
предъ заключешемь Айгунскаго договора, дано было полномоче уступить Росс 
всВ застВнныя земли, до Желтой рки. Въ этомъ признавались, по заключен 
договора, чиновники Ишанской свиты, 


— 144 — 


такими пруобрётешями, которыя уже совершенно необходимы для 
выгодъ цивилизованнаго народа, для обезпеченя ето мирнато 
развит!я, и затЬиъ отклонить отъ себя всякое движене внередъ 
по странамь, необъщающимь ничего, кромф заботь и убытковъ. 
Въ такомъ положени .находятея Англия и Росыя по отношен!ю 
къ верхней Ази и сосвднимь имъ степнымъь мЪетностямъь по 
00% стороны Гиндукуша и еБвернфе Гималая. 

Вопросъ 0 политическомъ состояни этихъ странъ въ тече- 
не послЪднихь 12—15 лёть выдвинуть ходомъь истори- на 
одно изъ важнфйшихь мВетъ. Политическая географля Белуджи- 
стана, Афтанистана, Хорасана, Кашмира и др. стала предме- 
томь серьезныхь трудовъ не только въ Англши, веегда преду- 
смотрительной по отношешю къ своимъ интересамъ, но въ Рос- 
и, въ Гермаши и даже въ АмерикВ. Изъ сочиненй, относя- 
щихся въ этимъ странамъ и вышедшихь въ послёдне пятнад- 
цать лфтъ, можно составить порядочную библотеку, къ сожалВ- 
но по большей части не русскую 1). Наше теографическое об- 
щество, полатая настоятельную потребность публики имфть на 
русскомъ языкВ возможно обстоятельныя свфдЪюшя объ отихъ 
иЪетностяхь и 0 населенш ихъ, не только издало, съ дополне- 
ями и поправками тг. Григорьева и Ханыкова,- два тома из- 
вфетной Риттеровой Егакио4е уоп Азеп, относящяся до Кабу- 
листана и Ирана, но и взяло на себя осуществить предложешя 
нижеподиисавшатося относительно составлешя свода извзетй о 
народахъ, живущихь между Росбвю и Инд!ею (исключительно. 
впрочемь арШекихъ). Велфдетые этого явилось и лице, по- 
желавшее заняться разработкой предложенной задачи, именно 
одинъ изъ преподавателей петербуртскаго университета, г. Ми- 
наевъ, знакомый съ нЪкоторыми восточными языками. И какъ 
предложено сдфлано еще въ началв 1876 тода, то должно 
думать, что иы скоро увидимъ его осуществленнымь въ стро- 
го-ученой фориф; до того же времени позволимь себ набросать 


1) Назовемь здфсь авторовъ главныхъ сочнненй и путешественниковь, въ 
алфавитномъ порлдиф: Абрамовъ, Аминовъ, Пэкеръ, Беллью, Берзенчей, Бид- 
дольфъ, Блэндорфъ, Вамбери, Гайдеръ-шахъ, Гейвардь, Гельвальдь, Гольд- 
смидь, Гребенкинъ, Григорьев, Гордонь, Дрью, Костенко, Кунъ, Каульбарсь, 
Лейтнеръ, . Лерхъ, Маевъ, Маркхомъ, Нэниръ, Наипъ-Сингь, Россъ, Рау- 
линсошь, Сенъ-Джонъ, Скайлеръ, Соболевъ, Офверцовъ, Мнрза-Суджа, Теренть- 
евъ, Троттеръ, Форсайдсь, Федченко, Файзъ-Бахшь, Хорошхинь, Хютгсь, Шау, 
Юанъ-Смитъ, Юль. Къ нимъ можно присоединить изъ прежнихь; Бларамберга, 
Борнса, Валиханова, Вуда, Конолли, Конингэма, Криста, Массона, Поттингера, 
Отраки, Томсона, Фрэзера, Ферье, Ханыкова и др. 


— 145 — 


здфеь кратый очеркъ именно „политической отнографи“ верх- 
ней Азш, какъ мы для краткости будемь называть торную 
страну между низменностями арало-касшйскою и синдо-пенд- 
жабекою. 

Народы, которые туть живутъ, имвютЪ самое разнообразное 
происхожден!е. Между ними-есть и чистые арцы, какъ пер- 
@яне, индусы и 1еты, и туранцы, какъ узбеки и монголы, кир- 
тизы, и семиты, какъ афтаны, евреи, и огромное число сишан- 
ныхь расъ, которыхь но только проиехождене, но даже совре- 
менный языкъ мало извфетны, какъ, напр., кяфиръ - сягпуши. 
Весь этоть этнографически-пестрый мфъ живеть въ очень раз- 
нообразныхь физико - теографическихь условяхъ, примфнительно 
въ которымъ изибняются и формы быта, то чисто кочевато, то 
вполнф оеёдлаго, то составляющаго переходныя между ними сту- 
пени. Есть люди, которые, подобно ‘белудяйямъ береговъ инд®й- 
скато океана, питаются почти исключительно рыбою; есть друме, 
какъ памирекле киргизы, которые живуть произведенями стадъ, 
мясомъ и молокомъ, и не Фдятъ хлЬба, есть, напротивъ, такте, 
которые, какъ индусы-брангалиты, кормятся только растительною 
пищею и не Фдять ни мяса, ни молока. Одни ходатъ почти 
нате, кавъ обитатели Синда, друге носятъ шубы большую часть 
тода, какъ хезарейцы, дарды, балтистанцы и пр. Н$которыя 
отличаются воинственностью, какъ, напр., афтаны, туркмены, 
канжутцы; друге извфетны своею трусливостью, какъ перейяне, 
евреи, таджики. Одни въ пот лица воздфлывають землю, какъ 
мало-бухарцы, кашиирцы, таджики, друге считають земледл!е, 
да и всяк другой трудъ унизительнымь и живуть разбоями, 
какъ афганы-вазири, часть белудайевъ, брахуевь и туркменъ. 
Есть люди изъ поколфшя въ поколфн!е занимающиеся торговлею, 
‘какъ индусы, разофянные по тородамъ иранскато нагорья и части 
Турана, и есть племена, которыя презирають купцовъ за ихъ 
корыстолюбе, двоедуше и склонность къ обманамь. У однихъ 
народовъ съ незапамятныхь временъ существуеть довольно обшир- 
ная литература; друге вовсе не имбютъ нацональной письмен- 
ности и даже при обоюдныхь сношешяхь употребляютъ азбуку 
и самый языкъ чужихъ племенъ, напр. персидеве. Властители 
однихь ведутъ свои родословныя оть Ноя, какъ курдеке ханы; 
правители другихъ считаютъ себя потомками Александра Маке- 
донскаго, какъ падшахъ читральскй, миры ваханскй, дарваз- 
свй и пр. Есть остатки монгольскихь завоевателей въ лиц® мон- 


10 


— 146 — 


толовъ на верховьяхь Мурхаба и потомки солдать Тамерлана 
въ лиц теймуровъ, соофднихь Герату. Находятся переселенцы 
съ запада, какъ хорасанск!е курды, и пришельцы съ востока, 
какъ узбеки, китайцы. Словомъ, этнографическая рознь туть самая 
совершенная. у 

Вь одномъ только смыелв это разнородное населене пред- 
ставляеть нЪкоторое единство— въ религ!озномъ. За весьма не- 
многими исключенями, исламизиь царить отъ Касшскато моря 
до Сетледжа и отъ Сыръ-ларьи до ИндЪйскаго океана. Даже 
т мфетности, которыя еще въ начал нашего вфка были из- 
вЪотны за, немусульманскя, напр. Кяфиристанъ, нын% исповёдують 
религию Магомета. Въ Кашмир и Пенджабь преобладаеть му- 
сульманское населенте, хотя первая изъ этихъ странъ и сосвдн!е 
ей Дардистанъ и Бантистань были нфкогда средоточемъ буд- 
дизма. Объ отнепоклонникахь, когда-то столь многочисленныхь 
въ восточной части Иранскаго нагорья и даже на’ верхнемъ 
Оке, нынв почти нфтъь и помину. Степень одушевленя ученемъ 
Матомета у разныхь народовъ, конечно, не одинакова: одни до- 
вольно равнодушны къ догматамъ вфры, какъ, напр., киргизы, 
друме изувфры, какъ вахабиты долины Свата; но вообще 
исламизмь господетвуеть надъ умами. И если магометане мзстами 
раздфлены на дв секты, суннитовъ и шитовъ, ненавидящихь 
другь друга, какъ въ ХУТ вфкВ католики ненавидЪли проте- 
стантовъ, то вее же, для тЪхъ-и другихъ, прежде всего каждый 
немусульманинъь — кафиръ, т. е. невфрный, и даже глуръ, собака, 
или вообще существо презрфнное, которое не имфетъ: права ни 
па покровительство, ни на снисхождене правовфрныхь. Френги, 
инглизы и урусы, т. е. вообще христяне, столько же нена- 
вистны имъ, какъ и идолопоклонники, браманиты иди буддисты, 
на которыхъ такъ по-мусульмански смотрлъ Тамерланъ, когда, 
незадолго предъ смертно, говорилъ своимъ приближеннымь: „пой- 
демъ избить китайскихъь язычниковъ“. 

Исламизиъ не разъ объединяль и въ политическомь смысл 
народы передней Азш. Не говоря уже про первыхъ арабекихь 
завоевателей въ УП вкз и Тамерлана въ ХГУ, мы должны 
помнить, что исламизномь въ лиц Бабэри была основана имперя 
великихь моголовъ со столицею въ Дели, имъ же руководились 
полчища Шахъ-Надира и, наконець, его же распространить въ 
наше время по Восточному Туркестану Якубъ-бекъ кашгарекй. 
И если созданя этихъ мусульманскихь вождей по большей части 


ие. 


не долговфчны, то конечно лишь потому, что слить въ одно про- 
чное цВлое таке этнографическе элементы, какъ указанные нами 
выше, есть ДЪло нетолько трудное, но даже почти невозможное 
дли такой односторонноети, какъ та или другая теологичесвая 
теор1я, особенно если она распостраняется не путемъь убёжденшя, 
а мечемь и отнемъ. Собственно говоря одна наука, еъ ея при- 
ложешяни, способна сближать народы столь прочно, что изъ нихъ 
мало-по малу образуются „соединенные штаты“, т. е. союзъ госу- 
дарствъ въ той или другой, боле или менфе зрёлой форм; 
коранъ же, веды, ганьчжурь и т. п. не имвютъ этой прочно- 
объединяющей силы. Ихъ роль — взволновать на время человф- 
чество, увлечь часть его, волею или неволею, въ пеихологичее- 
кую односторонноеть, (хотя бы наилучшую для своего вре- 
мени) и, въ конц концовъ, низойдти на степень миеологи, 
надъ которой смВются вами жрецы... Впрочемъ, коранъ весьма 
еще далекъ отъ такой участи. Напротивъ, его учене принадле- 
жить еще къ числу преуспфвающихь, и именно въ тхъ частяхъ 
Ази, о которыхъ мы говоримъ. Во имя его тамъ славятся бла- 
женные „Бухара и Мешхедъ“, который „если бы не имфлъ ла- 
зурнаго купола надъ гробомъ имама Ризы, быль бы помойною 
ямою всего ира“, какъ говорить восточное четверостиние. Исла- 
мизиъ почти стеръ съ лица земли зендавесту, и его же послфдова- 
телей боятся боле всего христ!яне-британцы, покоривиие силою и 
коварствомь 200 миллюновъ индусовъ, но откупаюнщиеся золотомъ 
отъ афтанъ, белудайевъ и даже отъ ничтожныхъ по числу „сват- 
скихъ фанатиковъ“. 

Росыя м%®стами уже стоить въ соприкосновеши съ мусуль- 
манскимь мромъ верхней Аз, м%отами же готовится на сбли- 
жене съ нимъ. Какимъ путемъ совершится это сближене, вполн® 
ли мирнымъ или при посредетвв оружия, мы не станемъ гадать; 
но во веякомъ случаВ ясно, что русемя среднеазятекя владф- 
ня, въ естественномь и неизбёжномъ развитми ихъ предёловъ 
къ ютовостоку, не могуть не достигнуть сзверныхь подножий 
Альбурса и Гиндукуша. Отрицать эту неизбЪжность могутъ 
только люди совершенно незнакомые съ природой степей, гд% 
нельзя провести ни какой прочной государственной границы, 
пока онф не пройдены вс насквозь, до какой либо опредвлен- 
ной естественной преграды, которая даетъ возможность основать 
рядъ поселенй и учредить хорошую сторожевую лин!о. Въ на- 
стоящемь случав такая прочная въ военно-политическомъ смысл 
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граница указана природою какъ бы вдвойнф, потому что съ 
одной стороны, она образуеть рубежь между степными равнинами 
п горами, а съ другой, въ большей части случаевь, отдЪляеть 
одинъ народь оть другихь, именно туркменовь оть пероянъ, 
дженшидовь, узбековь, афтань и пр. И 970 бы ни говорили 
диллетанты - политики, — особенно таже, которые напр. не зна- 
ютъ, что Оксъ и Аму-дарья — одно и тоже, или что между Терцо- 
товиною и Адр!атическииь моремьъ лежить принадлежащая Аветри 
Далмащя, — здфеь ифтъь для Роейи другой грани какъ лиш, 
соединяющая юговосточный уголь Кашия съ верховьями Океа 
вдоль по сЪверной подошвв Альбурса и Гиндукуша съ ихъ 
развтвлешяни. И какъ оиуркмены и заселенныя ими степи 
уже достаточно извфетны русскому обществу, то относительно 
ихъ ны и отраничимея лишь опредфленемь южнато предфла 
распространешя ихъ кочевокь. На крайнемь запад, у Касшй- 
скаго моря, этотъ предфль совпадаеть съ низовьями рки Кара- 
ву, куда доходать кочевья 1омудовъ; потомъ траница идетъ по 
долин Гюртени, тдф живуть по большей части оефдлые гоклены. 
Съ верховья Гюргени граница Туркиени поворачиваеть на свверо- 
востокъ и постепенно огибаеть съ сфвера Дератеземй округъ, 
населенный курдами. Атрекъ пересфкается этою частью границы 
у Бишь-кала, крайняя же къ сфверу точка вя лежитъ на мери- 
дан Абиверда, у сЪверной подошвы Кенетъ-дага. ЗдЪеь кочують 
ахалъ-текиицы, распространяющиеся на западъ до Кизылъ-арвата, 
а на ютовоетокъ до кочевьевь рода Солоръ. Среди послёднихъ, 
по пути изъ Мешхеда Въ Мервь и Бухару, находится уврфи- 
лен!е Сорахеъ, за которымъ оканчивается граница туркмено-пер- 
сидская. Какя отношеня существуютъ между сосВдями на этой 
траниц%, довольно извфетно нашей читающей публикв если не 
изъ ученых изысканй Борнса, Бларамберта и др., то хоть 
изъ романа „Хаджи Баба“, тдЪ великолФино описанъ ужасъ 
пераянъ при одномъ извзсти о приближени туркменъ, посто- 
янно ихъ грабящихъ и уводящихь въ неволю. Далфе за Серак- 
сожъ, къ востоку, до меридлана Балха, тянется извилистая ли- 
ня, которой положене съ точностно намъ неизвфетно, но которая 
служить траницею между кочевьями туркменъ Сарыкъ, Солоръ, 
Черныхь и Алвели, съ сввера и землями чахаръ-аймакскихь 
племенъ, а также Маймень, Андхоемъ и Балхомь ©ъ юга. Вся 
эта туркмено-афтанекая траница также открыта для хищничее- 
кихъ туркменскихь аламановъ (набфтовъ), и иногда даже сарыки, 
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солоры, текинцы и пр. вторгаются далеко въ глубь Афгани- 
стана, какъ было напр. въ 1874 году, когда одинъ изъ турк- 
менскихь хановъ, союзникъ Якубъ-хана гератскато, проникъ до 
ТГиришка, вблизи Кандахара. Общее протяжене южнотуркмен- 
скато рубежа отъ Касшйскаго моря до Балха можно опредЪлить 
въ 1200 вереть, и какъ наилучиия части заоксускихь степей 
лежать вдоль его, то и большая часть туркменъ сосредоточена 
тутъ. Исключен!е составляютъ разнородныя туркмены хивинск!е, 
эреари, живущ!е въ подданств Бухары по долин Аму-дарьи, 
и наконець мервеке текинцы, столь прославивииеся въ послфд- 
нее время тфмъ, что англичане вооружали ихъ противу Росош 
и старались склонить къ подданству то Перии, то Афганистану, 
лишь бы они не попали подъ власть русекихъ. Ихъ то преиму- 
щественно имфли въ виду англо-индШеке журналы, котла про- 
цовфдывали теоро, что „Индля дожна быть защищаема съ с5- 
верозапада помощью туркменскихь шаекъ, руководимыхь искус- 
ными офицерами.“ К»ъ нииъ стремились, но тщетно, — г.г. Вэкеръ, 
Непиръ, Макъ Грегорь и друме британоме военные атенты 
1872—76 тодовъ. 

Курды, о которыхь мы выше упомянули, какъ о соебдяхь 
ахалъ-текинскихь туркменъ, суть переселенцы съ запада, пере- 
веденные на верховья Атрека Шарамъ-Аббасомъ-Великимь съ 
спещальною пл защищать Перою съ сЪверо-востока. Это 
народъ храбрый, управляемый своими наслфдотвенными вождями 
и почти совершенно осфдлый. У нихъ есть даже города, кавъ 
ПГирванъ, Кабушанъ, Буджнурдь и др. Но задачу, свою по 
отношению къ Перми они невеегда исполняютъ исправно, потому 
что являются непраятелями нетолько туркменъ, но и-самихъ пер- 
@янъ. Правительство шаха, въ обезпечене вфрности курдекихъ 
хановъ, держить обыкновенно ‘у себя, въ Мешхедв или даже 
въ Тегеранф, заложниками ^ихъ родетвенниковъ; но это невеегда 
помогаеть дЪлу, и связь курдовъ съ перйянами очень слаба. 
Притомъ они считають Пером, наравн съ Афганистаномь и 
Бухарою, государствомь слабымъ. О Росми же этоть народъ 
самато высокато инфшя, о чем свидфтельствуеть даже англи- 
чанинъ Бэкеръ, человЪкъ враждебный Росеш. Такъ одинъ изъ 
курдекихь хановъ, Алаяръ, говориль ему: „Русске вЪдь силь- 
не ваеъ, антличанъ, потому что царь можеть на каждато изъ 
вашихь соддать выставить шестерыхь своихъ.“ — Но какъ будто 
могущество государства изифряется одною численностью солдатъ? 
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возразиль Бокеръ. За то у Англи веть большой флотъ и много 
денегъ. — „Такъ чтожь? отвёчаль ханъ; флотомъ нельзя залци- 
щать Индию: она в®дь не островъ. А что до денегъ, таюъ вы 
уже заплатили ими дань американцамь“ (подразумфвается ала- 
бамекая контрибущия)... Такъ Вэкеру и не удалось уб®дить курда, 
что Ангмя сильнфе Росош. — Число харасанскихь курдовъ Бла- 
рамбергь полагаль около 180.000 душъ. з 

Не кабаяеь персянь, составляющихь массу населеня въ 
Харасанф, замфтимь, что, кром ихъ и курдовъ, въ этой про- 
винци живуть и друге народы: урки, аравитяне и теймуры, 
изъ которыхь повлбле перекочевывають въ гератекую область 
Афганистана и обратно. Аравитяне также держутся восточныхь 
частей Харасана, а турки, напротивъ, западной, гдз инфютъ 
селения. Вев эти племена малочисленны. 

Теймуры уже принадлежать къ числу чахаръ-аймакскихь 
племенъ, которыя занимаютъ окрестности Герата и почти весь 
Гиндукушь, до Кафиристана и Бадакшана. Племена эти суть 
сбродныя и -нер%дко составляютъ остатки полчищь тёхь за- 
воевателей, которые проходили по сосфднимь странамъ. Такъ 
именно теймуры получили свое имя отъ того, что предки ихъ 
были подарены Тимуромъь одному изъ ето военачальниковъ, 
который и водворилея около Герата, какъ помфщикъ-вассаль 
династии тимуридовъ, имфвшей въ лицё Шаха-Рока весьма из- 
вфетнаго предотавителя. Такъ монлолы на сЪверномъ склонв 
Паропамиза, въ верховьяхъь правыхъ притоковь Мурхаба, суть 
остатки монгольских ордъ, точнёе раненыхь  монгольскихъ 
ратниковъ, которые тутъ остались со временъ Чингизъ-хана и 
его преемниковь. Фирузхути, въ тьхъ же горахъ по верховьямъ 
правыхъ притоковьъ Мурхаба, суть переселенцы изъ Пере, 
иненно изъ Фирузау, въ Мазандеранв. Кмячаки, кочующие по 
Кайсару и ниже по Мурхабу, къ сторонф мервокихъ текинцевъ, 
предетавляють соплеменниковь нашихь ферганскихь кинчаковъ, 
которые были заброшены истор!ею на ютъ. Нфкогда это племя 
было могущественно; оно составляло значительную часть пол- 
чищь Батыя и Тамерлана; оно въ Фергахф считалось самынъ 
воинственнымь, даже непобфдимымъ, пока не познакомилось съ 
русскими пулями изъ винтовокъ Бердана. Примурхабск!е килчаки, 
повидимому, не инфюотъ такой воинственной репутащи и притом 
малочисленны. Джемшиды, ближайшие сосфди Герат съ сВвера, 
около Кушва, составляють, напротивъ, народъ воинственный, 
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который имфеть влиян!е на судьбу самато Герата, въ зависи- 
мости отъ которато они находятся. Такь еще въ 1574 году, когда 
афганскй эмирь Ширъ-Али усиль захватить своего мятежнато 
сына, Якубъ-хана гератскато, то жена послфдняго, джемшидка 
родомъ, собрала старшинъ своего народа и взяла съ нихь кля- 
тву, что они ве съ ея дфтьми не выдадутъь въ Кабуль, что и 
исполняловь до самаго выпуска Якубъ-хана изъ тюрьмы въ 
1877. Джемшиды по своему происхождению суть народъ совер- 
шенно особенный, который ведетъ свою родословную отъ временъ 
Авраама и въ этомъ смысль какъ бы составляеть переходъ къ 
афганамъ, которымъ приписывается семитическое же происхож- 
ден!е. Число ихъ простирается отъ 6 до 12 тысячъ семей, а 
тлавные центры населешя составляютъ Курухъ и Бана-Мурхабъ. 
Къ ютовостоку отъ джемшидовь, по обфимъ сторонамъ Гери- 
руда, кочуютъь таймены, которыхъ тлавный центрь въ Гурь, 
а общее число достигаеть, по Тейлору, до 12.000,„а по Бла- 
рамбергу даже ло 80.000 семействь. Ихъ родословная и поли- 
тичесыя отношеня къ Герату и Кабулу недовольно извЪфетны. 
Гораздо многочисленнзе всзхъ чахаръ-аймакскихь племенъ 
друге горцы Гиндукуша и Параламиза, хезарейчы или хезарб. 
Та часть этого народа, которая живеть ближе къ Герату, ва 
сбверовостокъь отъ него, носить назваше Хезарё-Зенднать и 
состоитъ, по Ферье, изъ 23.000 кибитокъ. Эти хезарейцы ко- 
чують лВтомъ въ торахъ, а на зиму спускаются въ долины 
средняго течешя Мурхаба и его притоковъ. Они всё повинуютея 
одному сердарю, который считается вассаломъ Герата; его м$сто- 
пребыване есть крфпостца Кило-Нау. Хезарё-Зендлать гово- 
рятъ персидекимь языкомъ, но по исповфданно суть фанатиче- 
све суниты и потому нерфдко враждуютъ съ жителями другихъ 
окрестностей Герата, непризнающими сунны. Напротявъ, ихъ едино- 
племеняики и соеди съ востока суть горяч!е пиитыу и потому, 
будучи въ частомъ прикосновени къ сунитамъ-афтанамъ, отно- 
сятся къ пимъ очень непр1язненно. Хотя они по большей части 
осфдлые или полуосфдлые земледьльцы, но не допускають въ 
свою среду афганъ, такъ что Эмиръ кабульсый всегда можеть 
считать свои затиндукущеюя владфня какъ бы отр8занными отъ 
остальнато тосударства, ибо стоить лишь хезарейцамъ взбунто- 
ваться, чтобы тородъ Балхъ съ окрестностями быль дЪйстви- 
тельно отрфзанъ оть Кабула. Общественное устройство хезарей- 
цевъ-пИитовъ почти то же, что ихъ сунитокихь собратьевъ, т, е. 
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они инфютъ своихъ сердарей и иногда даже ведуть междуусоб- 
ныя войны, къ большому удовольствию афтанъ. Труднодоступ- 
ность ифсть, занятыхь, хозарейцами, сдфлала то, что они не 
были покорены ни Шахомъ-Надиромъ, ни Оефевидами, ни даже 
Чингисъ-ханомь и только Тамерлан усибль подчинить ихъ 660%. 
Теперешняя ихъ зависимость отъ афганъ есть чисто номиналь- 
ная. Вудъ и Борноь даютъ списки ихъ родовъ, но мы ихъ 
опустимъ здЪеь. 

Ознакомясь съ торцами Гиндукуша, перейдемь теперь къ 
населению сбверныхь подножий этого хребта, гдё смёшались ко- 
ренные ар\йске обитатели тёхъ нЪетъ, таджики, въ пришель- 
цами изъ монгольскихь степей, узбеками. Эти два племени хо- 
рошо знакомы намь теперь, потому что составляютъ обфдлое 
населено Туркестанскато края. Взаимныя отношешя ихъ въ мел- 
кихъ владёмяхь Маймено, Андхоь, Сирапуль и Шибархань 
тВ же самый, что въ КоканЪ, Бухарб и Хивф, то есть тад- 
жики составляють проиышленную часть населения, а узбеки пра- 
вительственную; первые развиты уметвенно, вторыя трубы. Еще 
недавно, именно въ 1850-хъ тодахъ, мелыя землицы, сейчасъ 
названныя, были въ вассальной зависимости отъ Бухары, и хотя 
Достъ-Матометь афтанскай стремился къ покорентю ихъ, но встр%- 
чалъ отпоръ, такъ что въ 1863 году жители Маймен» хвали- 
лись передъ Вамбери, что имъ удалось отразить афгансвля нол- 
чища. Въ 1373 тоду афганы стали тфенить май-менцевъ и др., 
такь что у послёднихь явилась было мысль обратиться за помо- 
щю къ Росёш; но въ это время наша дипломал!я едфлала уступку 
антлЙской, отдавъ на жертву афганамъ вс вообще земли по 
сфверному подножю Гиндукуша, въ томъ числв и Маймено. Од- 
нако лишь въ 1875 году эмиръ Ширъ-Али началь покорен!е 
Маймено и виолнф ли достигъь цфли, —намъ неизвЪетно, потому 
что на новёйшей картв передней Ази Петермана, Маймено 
все еще показанъ независимымь владфнемъ, хотя Андхой, Ши- 
барханъ и Сирипуль уже введены въ предфлы Афганистана. Въ 
свое время, т, в. въ 1575 г., противу захвата Маймене афга- 
нами протестоваль бухарсый эмиръ, считавиий себя сюзереном 
ивотнаго мира. 

Балхъ, матерь городовъ по верхнему Оксу, нЪкогда столица 
Бактрянекой монархи, основанной при распадени импери Але- 
ксандра, а потомъ долгое время одинъ изъ центровъ господотва 
зердушиевь (огнепоклонниковъ), быль прежде заселенъ чистыми 
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перслянами; но нын® онъ лежитъ въ развалинах, & на мВетв его 
возникъ по близости афгансый тородъ Тохтамуръ, тд живеть 
губернаторъ всего афтанскато Туркестана. Балхове персйяне были 
частно истреблены въ различныхь войнахъ, частно подвинулись 
на востокъ и основали Бадакшанъ, въ долин Кишки-дарьи, 
одного изъ притоковъ Океа. Здфеь, въ главномъ городВ Фейза- 
бадЪ, еще въ 1371 — 74 тодахъ держался съ перемённымь 
успфхомъ природный властитель страны, Жегандаръ шахъ; но 
поддерживаемые англскимъ золотомъь афтанцы усивли выгнать 
этого злополучнаго шаха, сначала посадивъ на его место одного 
его родственника, & потомъ водворивъ въ Фейзабадь собетвен- 
нато военачальника, Гафазуллу, который и управляет этою 0б- 
ластью, лучшею по природ во всей Средней Ази: Бадакшанцы 
однако же ненавидать афганъ, и если бы къ нимъ явилась помощь 
с0 стороны, то они не замедлили бы взбунтоваться. Такъ-какъ обиль- 
ное орошене почвы изъ рЪ»чекъ, стевающихь съ Гиндукуша, 
позволяетъь имфть много пашенъ, то’ населене Бадакшана довольно 
многочисленно: двфети, можеть быть, триста тысячъь дуть, по 
большей части ппитовъ. 

Лейтенанть Вудъ быль послё Марко Поло первый изъ евро- 
пейцевъ, который посфтиль Бадакшанъ и описаль эту страну; 
но его трудъ не былъ достаточно извфетенъ до поелфднихь 
тодовъ, когда извфотный теографъ Юль, пользуясь новёйшими 
антлйскими розысканями, издаль его снова, съ дополнениями и 
разъясненями. Послв него въ страну по верховьямъ Окса про- 
никли съ востока англичане же Биддольфъ, Гордонъ и Трот- 
теръ, и воть что мы находимъ въ книг вторато, носящей на- 
зван!е „Крыши мгра“ (бами дун!а), которое даютъ туземцы Па- 
миру, т. е. высокой стран по верхнимъ частямь Аму-дарьи и 
Тарима. Ваханъ, который орошается двумя главными истоками 
Окса, Сарьхядомъ и Пянджемъ, имфетъ насолеше всего въ 3000 
душь, управляемыхъ наслёдетвеннымь миромъ, который выводить 
свой родъ оть Александра Македонскато Эти торцы, земледвльцы 
и охотники по У}азу и, суть люди смфшаннаго происхож- 
дения. имфюще свое нарфч!е, но говоряпуе и по переидеку. Они 
пифють среди себя’ много блондиновъ, съ хорошими Толубыми 
глазами и русыми, а не черными волосами. Управляеть ими 
болфе или менфе патрархально миръ, который въ послёднее 
время быль выпуждень платить дань бадакшанекимь афганамъ; 
и какъ.у него и его народа нфтъ денегь, то дань платится 
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лошадьми и другимъ скотомъ. Миръ ототъ, во время возвышеня 
Якубъ-бека каштарскаго, быль его союзникомъ, тогда какъ, на- 
иротивъ, повелитель подобнато же сосдняго влалфньица, бири- 
коля, Ллифъ-бокъ, оказался непочтителень къ бадаулету и 
потому лишился своего миретва. Ваханцы, какъ и сирикольцы, 
не соинфваются, что ихъ предки были сбродомъ изъ разныхъ 
частей Верхней и Средней Аз, и товорятъ только, что’ прежде 
они были многочисленнве, теперь же часть ихъ переселилась къ 
востоку, въ бассейнь Яркентъ-дарьи, гдз и дЪйствительно ихъ 
видфль Шау. 

Въ сЪверу оть Вахала, по Памирекому наторью, живутъ 
съ одной стороны киргизы, & съ другой арЙск!е обитатели ПТит-_ 
нала, Дарваза и Каратегина, которыхъ У насъ иногда называють 
горными таджиками или зальчами, соплеменниками горцевъ, на- 
селлющихь долину верхнято Зерафшана. (Сколько ихъ, мы не 
знаемь; но судя по показашямъ англйскихь путешественни- 
ков и ихъ развЪдывателей изъ туземцевъ, должно думать, что 
ихъ немного. Абрамовъ полагаль населен!е Каратегина въ 100,000 
душъ. Предположимъ, что вехъ ихъ (въ томь числ и въ бывшихь . 
независимыхь бекствахъ Вштуть, Матчь, Фальгарв) до 200,000 
(населен1я ар1йскато); все же это населен!е не составляеть никакого 
государственнато цфлаго и, стало быть, политически ничтожно. 
Поэтому въ политико-этнографическомь обзор Верхней Азш до- 
вольно 0 немъ упомянуть въ двухъ словахъ. При этомъ замфтимъ, 
что! изъ шести бывшихь мирствъ, о которыхъ первыя свздбнйя 
привезь Борнеъ, нынВ остались независимыми только два: Дар- 
вазъ и Шигналъ; Вахалъь же, какъ мы видфли, платить дань 
афганцаль, Кулябъ покоренъ Вухарою, Сириколь-калигарцами, & 
Каратегинъ находится уже подъ нашимъ влом, хотя и въ 
номинальной зависимости отъ Бухары. 

Дикокаменные кириизы, которыя съ Тянь-шаня распространяются — 
на Памиръ, занижають и часть сбверныхь скатовъ того горнаго 
вряжа, который обыкновенно называется Куень-Лунемь и огра- 
ничиваеть бассейнь Тарима съ юга. Иетолько “на Тагдунъ-бал%, 
въ соофдетвв Сириколя, но и около Хотана еще вотрёчаются 
ихь кочевки. За то къ востоку оть послфдняго города и Керьи, 
въ тёхъ ноизвЪданныхь странахъ, которыя нынв долженъ пос- 
тить г. Пржевальскй, прекращается уже киртизокое населен! и 
вотрёчаютея рёдве и диве дулане, а потомъ далды, о вото- 
рыхъь разсказывають, что они живуть по пещерамъ. Когда эти 
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странные народцы будуть несколько узнаны, тогда, быть мо- 
жетъ, передъ нами предстанеть звено, связующее арШемя на- 
роды съ тибетцаши и китайцами, изъ которыхь послёдне и 
донын№ сохраняють предане о свовмъ происхождени съ запада, 
изъ нагорной Аз. Замфтижь, что имя даидовъ очень напоми- 
наеть дардовъ изъ оврестностей Гилгита, на сБверо-западв отъ 
Инда. 

Лаиды, впрочемъ, уже выходатъ изъ той этнографической 
сферы, которую мы предположили здФеь очертить. Гораздо важ- 
нфе, говоря о народахъ, обитающихь между Рослею и Инд!ею, 
обратить внимаше на мало-бутарцевь и вообще на обитателей 
Восточнаго’ Туркестана, нынф составляющихъ довольно большое 
мусульманское государство. Въ арекомъ происхождени мало- 
бухарцевь нынв не сомиЪфвается никто; но Форсайдеь, Беллью 
и др. справедливо называютъ ихъ отатарившимися, т. е. при- 
нявшими языкъ и мног!е обычаи монтоло-тюркскихь народовъ, 
кажъ это и естественно, ибо они окружены подобными народами, 
да кромё того находились не разъ подъ властно монголовъ, 
джунгаровъ, уйгуровъ и Китая, изъ которыхь поелёдшй дЪлаль 
систематическя перемфщения мало-бухарцевъ, калмыковь и пр. 
однихъ на мфето другихъ. Киргизы и калмыки, наконець, окру- 
жаютъ страну еъ сЪвера, запада и юга. Долгое время евро- 
пейцы не имли правильнато понятйя о числь мало-бухарцевъ; 
иногда опредфляли это число въ 5 и даже въ 30 миллюновъ 
душъ, при чемъ въ подтверждене этихъ цифръ приводили изв - 
стя о числв домовъ въ большихъ городахъ, Кашгарв, Яркентз, 
Аксу и др. Валиханову первому удалось уничтожить этотъ пред- 
разсудокъ, такъ-какъ онъ насчиталь въ шести округахъ: Аксуй- 
свомъ, Кашгарскомь, Ушъ-Турпаяскомь, Хотанскомь, Яркент- 
скомъ и Янгиссарскомь, всего 530,000 душъ. Эту же цифру 
признаеть и Форсайдеъь, посфтивиий Восточный Туркестань въ 
1878 —74 годахъ и имфвш болфе чЪмъ кто-либо изъ евро- 
пейцевъ случаи узнать истину; ее потому помфетиль я въ моемъ 
„Опыт военнаго обозрфня русскихь окраннъ въ Ази“. Итакъ, 
знаменитая „большая мусульманская держава“ Якубъ-бека есть, 
въ сущности, провиншя съ населенемъ меньше любой изъ на- 
шихъ бсреднерусскихь губерий. Мало того; по свидтельству 
самихъ англичанъ, которые: хотёли бы изъ Джитышара сдёлать 
пугало для Росыи, мало-бухарцы вовсе не воинственны; они, 
какъ утверждаеть Гордонъ, не любять быть артиллеристами, 
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потому что болтся собетвенныхь пушекъ, да и вообще не охот- 
ники до военной службы. Якубъ-бекъ по этому и принимаеть съ 
охотою въ ряды своей арши разныхь инородцевъ:. индусовъ, 
афтанъ, китайцевь, дунганъ, даже калмыковъ; они легче свы- 
каются съ требовашями военнаго быта, чЪиъ собственно мало- 
бухарсыя ого подданные. Да еще нужно замфтить, что нфтъ 
народа въ Ази болфе безпокойнато въ политическомь смысл, 
какъ обитатели Джитышара; это свидфтельствуютъ и китайск!е 
писатели, и сама история Восточнато Туркестана. И нетолько во 
сто л6ть владычества китайцевь въ Каштарв было тамь сень 
возмущений; но даже теперь, когда страна управляется мусуль- 
ханскимъ деспотомъ, мало-бухарекое населеше ропщеть и иногда 
даже волнуется, какъ было напр. въ Яркентв ‘по поводу умень- 
шеня цфнности монеты. Поэтому въ нашемь политико-этногра- 
фическомь очеркв мы можемь обращать на населене Восточнато 
Туркестана не болфе вниманя, чЪиъ на населен Хивы, хотя 
конечно, находясь подъ властю Якубъ-бока, возбуждаемато про- 
тиву Росои изъ Калькуты и Стамбула, оно можеть причинить 
намъ въ Туркестанв не мало хлопоть своимъь вшявень на му- 
сульманъ, недавнихь русскихь подданныхъ, не совофиъ еще при- 
ВЫБШИХЬ къ ташкентокимь порядкамъ, сифнившимь коканске. 

Еъ югу оть Джиты-шара начинается горная страна Куень- 
Луня и Гималаи, сначала совершенно пустынная, потомь насе- 
ленная тибетицами (балти), дардами, кашмирицами и др. Вев 
эти народы вовсе не тятотВють на сфверъ, и если находятся 
ПодЪ ЧБИМЪ вЛЯШемЪ, то антло-индЙокаго правительства, ищу- 
щато водворить среди ихъ британскую торговлю, а за нею и 
политическую власть, да отчасти тиботской духовной 1ерархи, 
которая начальствуеть надъ ламами въ Балтистанв и Ладак. 
Наинболе обстоятельныя свфдЪшя о населеши этой западно-гима- 
лайской горной страны мы находимъ У Дрью, который составилъ 
даже отнографическую карту владфнй магораджи валимирскато, 
ВкЛЮЧИВЪ вЪ нихъ нетолько весь Ладакъ, но и часть Дарди- 
стана. Коннинтонь, Лейтнерь и Гейвардь познакомили нась съ 
народомъ, который живеть въ ифеть наибольшато сближеня Инда 
‹ъ Аму-дарьею. Биддольфь пытался пройдти въ земли этого на- 
рода съ сввера, черезь Даркитсвй проходь, но это ему не уда- 
106, какъ и вообще кому-либо изъ европейцевь. Изъь показанй 
Лейтнера, Гейварда и Дрью мы однако знаемъ, что дарды — 
пленя арЙское, женщины котораго отличаются такою близною 
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кожи, что кашмиирцы (индусы) дфлають вторжешя въ Дарди- 
станъ, для похищешя себ жонъ. Съ другой стороны нЪкоторые 
изъ дардовъ, напр. ханзайцы и канжутцы, сами захватываютъ 
и продаютъ въ неволю людей. У Гордона мы ветрёчаемъ раз- 
сказъ одного кашиирца, который быль проданъ канжутцами тог- 
дунтбашекимь киргизамъ; отъ которыхъ поступиль вЪ обмёнъ 
на верблюда, къ алайскимъ и т. д. Труднодоступность Дарди- 
стана дЪлаетъ такле подвиги жестокости безнаказанными, и н$- 
которые слабые сосбди канжутцевъ должны бывають входить. въ 
сдЪлки съ разбойниками, чтобы избфжаль ихъ насилй. Такъ, 
миръ ваханскй избавилъь отъ нихъ свой малочисленный народъ 
тВмъ, что отдаль одну изъ своихъ дочерей за сына канжутскато 
правителя. Сосвли дарловъ съ запада суть читральцы, также 
ар!Йское племя, которое находится въ близкомъ родствВ съ такъ- 
называемыми сяфирз-кяипушами той же долины Кунара, гд% 
находится и Четрамъ. Эти послВдн!е „невзрные чернотулупники“ 
составляютъ грозу афтанъ, бадакшанцевъ и другихъ сосёднихъ 
народовъ, будучи сами вн опасности возмездля, потому что жи- 
вуть въ самыхь труднодоступныхь ущемяхъь Гиндукуша. Они 
впрочемъ немногочисленны. 

Въ югу оть дардовъ и читральцевь и къ свверу оть Пей- 
шавера держутся съ одной стороны афганы рода Юсуфзай, а съ 
другой, выходцы изъ Пенджаба и другихъ сосБднихъ мусульман- 
скихъ странъ, принявиие учене вахабитовъ и называемые обык- 
новенно „свалскими фанатиками“, потому что большинство ихъ 
живеть по рёкЪ Свату. Они управляются ахуномъ, т. е. духов- 
нымъ лицомъ арх!ерейскаго сана, и внушаютъ большия опасеня 
антличанамъ, которые понимаютъ, что даже небольшая теокра- 
тически мусульманская, независимая община у траниць Инди 
составляеть очагъ, отъ которато легко можеть вспыхнуть пожаръ 
во всенъ Индостан®. Англсвя войска не разъ ходили противу 
сватцевь, но безусиёшно. Въ 1874 тоду пенджабеюй губерна- 
торъ нашелъь полезнымь соблазнить ихъ золотомъ; но въ слф- 
дующемъ тоду они предпочли не связывать себя мирными 00$- 
щаняни, а посланное золото просто разграбили. Опасность отъ 
сватцевь продолжаеть существовать постоянно, ибо ахунъ ихъ 
высоко чтимъ вофми мусульманами нетолько Пенджаба, но и 
Бенгали, тдф еще основатель остъ-индскато вахабитума, Оеидъ- 
Ахмедъ, имфлъ многочисленныхь послфдователей. Вахабитизиъ, 
проповфдуя строто-релитюзную и добродфтельную жизнь, вмфет 
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съ тАмь уничтожаеть всякое различ!е сословй и этимъ самымъ 
привлекаеть въ свои нздра множество индусовъ-браманитовъ низ- 
шихъ касть, которымь при родной взр жизнь не улыбается, 
Равумфется, что чВмъ правовриве учене вахабитовъ съ мусуль- 
манской точки зрёшя, тзмъ большую ненависть развиваеть оно 
въ своихъ послфдователяхь къ глурамъ, т. в. къ англичанамъ, 
повелфвающимь сорока милллонами остъ-индокихь матометанъ. А 
до чего эта ненависть доходить, видно изъ того, что ножъ фа- 
натика ПТиръ-Али не затруднился поразить вице-короля Инди, 
лорда. Майо. ) 

Къ опасности отъ пропаганды вахабитизна присоединяется 
для антличань на сЪверо-западз Инди сосфдетво большато не- 
зависимато мусульманскато государства, Афганистана, котораго 
населен! очень воинственно и уже дало себя цфнить англй- 
скимъ войскамъ въ кампаню 1839—40 тода, когда англичане 
были въ Курдъ-Кабульскомъ ущельв истреблены поголовно. Не- 
прязнь афеанз къ англскому народу можно назвать фанати- 
ческою, потому что ни одинъ англичанинъ не смзетъ перейдти 
траницу Афганистана безъ опасешя быть непремфнно убитым. 
Въ 1873 году эту участь испыталъ маюръ Макдональдъ, попро- 
бовавш!Й охотиться въ горахъ, окружающихь пейшаверскую до- 
лину; съ тьхъ поръ подобные случаи повторялись не разъ, даже 
подъ стфнами самато Пейшавера. (Особенною ненавистью отли- 
чаются афтанске племена: мамунды въ Хайберскомь ущельф, 
африди въ горахъ между Пейшаверонь и Когатомъ и вазири, 
живуще между Дера-Измаялъ-ханомъ и Газною, гдф они гра- 
бятъ караваны съ англЙскими товарами. Тщетны были много- 
лытнйя усилия остъ-индекаго правительства водворить въ Кабул, 
Кандахарв и пр. собственныхь агентовъ изъ англичанъ: кабуль- 
све олтры были непреклонны и, не смотря на суббидю въ 
120,000 ф. ст., получавмую оть Англёи, допускали только атента, 
изъ мусульманъ, да и то лишь въ одномь Кабуль, гдё эта лич- 
ность рёдко инфла значене. Желая измфнить такой невыгодный 
порядокъ вещей, нынфшнй вице-король Инди, лордъ Литтонъ, пы- 
талея въ началь настоящато 1877 года вступить въ переговоры 
@ъ эмиромь Ширъ-Али о пересмотрв тзхъ трактатовъ, которые 
связывають Афтанистань съ Англею; но переговоры эти, на- 
чавиеся въ Пейшаверф, не привели ни къ чему. Даже хуже: 
они усилили обоюдное недовфрю, и теперь (весною 1877) 
антло-индИЙское правительство сосредоточило значительную часть 
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своихъ войскъ иежду Пейшаверомъ и Раваль-Пинди, вблизи афган- 
ской границы. Оъ своей стороны, и Ширъ-Али собралъ ифоколько 
десятковъ тысячъ афганекихь войскъ въ долинё Кабуль-дарьи 
и у Бандахара, вызвавъ при этомъ даже нфкоторыя части изъ- 
за Гиндукуша, т. е. изъ Туркестана, тдЪ солдаты нужны для 
поддержания покорности въ недавно покоренных туземцахъ. Кром 
того онъ выпустиль изъ тюрьмы своего сына, Якубъ-хана, извфет- 
нато своимъ нерасположешемъ къ Англи, и назначилъ его на- 
чальникомь войскъ въ Гератф, которому утгрожаеть англИйское 
нашеств!е изъ Еветты. При этомъ слфдуеть замфтить, что афган- 
свкя войска въ ваше время вооружены и обучены на англ Иск 
манеръ и что у Эмира есть въ Кабул оружейный заводъ, при- 
тотовляющий скорострфльныя винтовки и нарфзныя орудя. Афта- 
ны, какъ мы сказали, племя воинственное, быть можеть даже 
самое воинственное въ Азш, кромф японцевъ; а по чиели- 
тельности своей, простирающейся до шести милл1оновъ душь, они 
способны дать сильный отпоръ англичанамь въ случав вторженя 
послфднихь въ ихъ гористую страну. Эмирь Ширъ-Али, долго 
блатоволивиий къ Англ за субсидию, которая давала ему сред- 
ства одолфвать внутреннихъ враговъ, нынв, съ пр1остановкой 
уплаты этой субсиди, не можеть не возненавидЪть англичанъ, 
тЪиъ боле, что до него, конечно, дошли слухи о частыхь пе- 
ремфнахъ на стамбульскомь престол, въ которыхъь принимали 
такое дфятельное участе британске уполномоченные. О серда- 
рахъ, т. в. 0 предводителяхъь отдфльныхь племенъ (гилдзаи, 
барекзаи, машунды и пр. и пр.) афтанскаго народа, — который 
ведетъ то кочевую, то осфдлую и полуосдлую жизнь, но иметь 
вообще феодальный общественный строй, — нечего и говорить: 
они ненавидять англичань уже потому, что многолётняя под- 
держка послфдними центральнато правительства въ Кабул ли- 
шала ихъ, сердарей, значительной доли самостоятельности. Мног!е 
изъ англичанъ, напр. Бэкеръ, высказывають увЪфренность, что 
не будетъ ничего легче, какъ покорить весь Афганистанъ въ 
одинъ походъ съ береговъ Инда; ко если бы это и случилось на 
короткое время, то вфроятно имло бы слБдетыемъ нетолько 
повторене потомь событй 1840 года, но и начало паденшя 
антлской власти въ самой Инди. Остъ-индок!е мусульмане, 
нынЪ деворганизованные въ правительственномъ смыслф, ждутъ 
только случая сгруппироваться около одного мусульманекато центра, 
& такижъ непремфнно явится кабульское правительство, какъ 
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только ему удастся нанести апгличанамь серьезное поражене за 
Индонъ. Съ точки зрьшя русскихъ интересовъ въ Средней Ази 
ничто бы не было такъ желательно, какъ попытка англичанъ 
завоевать Афтанистань: это положило бы начало распадению при- 
тязательной англо-индЙской импери и развязало бы намъ руки 
отъ невыгодных обязательствъ, принятыхъ въ 1573 году передъ 
Ангмею по отношению къ Бадакшану, Маймене и другимъ м%от- 
ноетямъ по сЪверной части Гиндукуща, безъ владфн!я которыми 
мы не можемъ спокойно управлять Туркестаномъ. О всешрныхъ по- 
литическихь послфдетыяхъ падешя англйской власти въ Инди мы 
и не говоримъ: на одномъ Средиземномь мор изчезли бы вопросы 
о Гибралтарв, Мальтв, Кандли, объ англЁйскомь протекторств въ 
Египть и на Суэзскомь канал, о сир!Иско-ефратской доротв и 
пр. Пали бы и притазашя Анти ва тосподетво надъ юго- 
западною Аравею, надъ устьяни Шатъ-эль-Араба, надъ 0о- 
ланскимь проходомъ; окончились бы британомя интриги на пер- 
сидеко-турецкой и персидско-туркменской траницахъ; перестали 
бы ангиЙске атенты проникать въ Среднюю Азшю для возбуж- 
дешя ся туземцевь противъ Росйи. Оправились бы Бирма, Ни- 
паль, Кашемиръ.... Воть почему афгансый народ можеть 
считаться имфющимъ очень важное историческое призван!е, хотя 
вфроятно роль его будетъь кратковременна. Воть почему мы 
должны желать развитя и поддержаня дружелюбныхь отношешй 
къ Афганистану. 

За афганами къ югу живуть белуджём, народъ, котораго 
происхождене и мБото на этнографической лЪетницВ недовольно 
опредёлены, но который имфетъ немаловажное значеше, благо- 
даря тому, что обитаеть въ стран, предотавляющей боле или 
мене открытыя ворота въ Индо. Наше общество въ послвдн!е 
тоды хорошо ознакомилось съ вопровомъ о боланекомъ проход; 
оно знаеть также, что въ настоящемь 1877 тоду состоялось 
занят!е антлскими войсками Келата и Кветты, двухъ важи®й- 
шихь мфетностей на пути оть Герата къ Инди; но далеко не 
вофиъ извзетно, что Белуджиетанъ навеленъ не однимъ народомъ, 
что кромв белуджмевь и 467065, индо-германскаго корня, тутъ 
есть бражуи, которыхь Хюгеъ и др. ученые сближають еъ оетъ- 
индекими дравидавами или вообще съ туранскими племенами. 
Кром того весть немало и другихъ инородцевъ: индусовъ, ара- 
бовъ, перйянъ, парсовъ и др. Масса населения кочевая, но веть 
немало и городовъ, особенно въ пазисв Качъ-Гандава. Номады, 
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разумВется, склонны къ хищничествамь и междоусобямь, и по- 
тому съ одной стороны возбуждаютъ жалобы купцовъ, ведущихъ 
караванную торговлю, а съ другой мфшають образованию госу- 
дарства хотл бы даже такого устройства, какь Афганистанъ. 
Келатсюй ханъ, номинальный сюзеренъ белуджскихь сердарей, 
почти не имфеть на нихъ вмяня, такъ что англо-инд!Йекое 
правительство даеть ему субсидию въ 10 т. ф. ст., чтобы по- 
ставить выше другихь ифетныхь правителей и сдфлать отвёт- 
ственнымъ лицомъь за весь Белуджистанъ. О Росбш обитатели 
Белуджистана имфютъ самыя слабыя понят!я, составляемыя часто 
изъ разсказовъ караванъ-башей, приходящихъ изъ Герата и Пер- 
сшь частно изъ тенденщозныхь слуховъ, пускаемыхь англЙскими 
агентами. 

Воть мы и у конца того бфтлато очерка, который предпо- 
ложили свбЪ сдЪлать, чтобы представить читателямь общую по- 
литико-этнографическую картину мФфетностей, лежащихь между 
Росуею и Индею. При разомотрввш этой картины насъ, рус- 
скихъ, могутъ занимать два вопроса: во-первыхь 0 томъ, кая 
племена будуть жить вдоль той границы, которую указала намъ 
природа въ Туркестан? и во-вторыхь, кавя отношеня могуть 
установиться между Росс1вю и тЬми государствами и народами, 
которымь встественнЪе всего оставаться внз прямой власти Рос- 
@и и Англш? На первый вопросъ проще всего отвчать указа- 
шемъ на орогидрографическую карту Турана и его окраинъ; она 
Уубёдить насъ, что физическая географ/я, согласно съ этногра- 
флею, прямо указываеть, что Росыя должна подчинить с6б% 
вевхъ туркмен, узбековь и таджиковь, живущихь въ арало- 
касшйской низменности, и что затфыъ сосёдями ея могуть быть 
перояне, курды, джемшиды, фирузкухи, монголы, хуарейцы, аф- 
таны и читральцы, изъ которыхъ большинство суть мелые гор- 
ные народцы, а два главные народа, перйяне и афганы, всегда 
могуть и должны быть сдфланы „младшими братьями“ Росеи, 
дружба съ которою прямо требуется ихъ собственными интере- 
вами и вмян!е которой естебтвенно будеть направлено къ под- 
держанио каждымь изъ нихъ нащональной самостояфельности. 
На второй вопросъ, кажется, ничего боле нельзя сказать, что 
афтане, перйяне и белудян останутся надолго промежуточными 
между русскими владфшяни въ Туран и англйскими въ Индии. 
Даже больше, ежели бы англо-индШекая импер!я, эфемерная пъ 
своихъ основахь,— ибо пе могуть же 10,000 англичанъ, да еще 
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перемфннаго состава, вЪчно оставаться повелителями страны съ 
населентемъь въ 240 миллоновъ, — наконець пала, то нЪтъ для 
Росси никакого интереса нарушать цфлость и независимость двухъ 
средней величины государетвъ, которыя будуть прилегать къ ней 
съ юта. Всяыя завоввая въ этомъ направлени внесли бы но- 
вую этнографическую рознь въ населенши, подвластномъ русскому 
секипетру, а чего стоитъ стиран!е подобной розни, мы знаемъ по 
‘примвру Кавказа и Туркестана. Этоть же принцишь долженъ 
быть примненъ и на нашихъ рубежахъ съ Джитышаромъ, гдЪ 
впрочемъ для насъ всего лучше имзть сосфдями китайцевъ, ко- 
торые могли бы удерживать въ покоф мЪфетное мусульманское 
населеше, не имя возможноети стать слишкомъ могущественными 
и слВдовательно опасными для Росеи. 


Май, 1877. 


И й 
д и Я А 
о. о д. т? 


ДВЪ БРОШЮРЫ 0 СРЕДНЕАЗАТСКОЙ ЖЕЛЬЗНОЙ ДОРОГЪ. 


Тода два тому назадъ появилась въ печати небольшая брошюра, 
очевидно, составляющая часть болфе обширнаго труда, о возможно- 
сти сооруженшя желЪзной дороги въ степяхъ Средней Ази— въ на- 
правлени, которое по настоящее время считалось незаслуживающимь 
изслфдованйя. 

Помимо политическаго интереса, связаннаго со всякимъ новымъ 
разъяснешемь особенностей нашихь средне-аз1атскихь степей, бро- 
юра эта имфеть значеше и въ чисто-научномъ отношени. При 
дальнЪйшихь изслёдовавяхь тфхъ земель, факты и наблюдевя, со- 
общенные ею, облегчать во многомъ трудъ будущихь изелФдователей. 

Первая часть труда содержить въ себф сравнеше оренбургскаго 
и екатеринбургскаго направлен!й средне-аз!атскихъ. жел зныхь до- 
рогъ, и ему предпослано объяснеше причинъ, побудившихъ предпри- 
нять новое изслёховане степи въ новыхъ направленяхъ. Приступая 
къ розыскашямъ путей въ степи, лица, посвящавиия себя этому дЪлу, 
отнеслись въ нему безъ предвзятой мысли, и совершенно ращонально 
въ принцип признали идеально-прямую лин между Оренбургомъ 
и Ташкентомъ-—самымъ выгоднымъ направленемъ. Оставалось только 
разел$довать, какя соображеня и причины могуть заставить изед%- 
дователя отклониться отъь этого пути, такъ какъ въ киргизской 
степи не существуеть промышленныхь центровъ, могущихъ, сами- 
по-себЪ, повлять на направлене желЪзныхъ дорогь. НЪФеколько по- 
%здокъ, предпринятыхъ въ разныхь направлен!яхь—вЪъ томь числЪ, 
и въ м5стА еще совершенно не изслвдованныя въ отношении желвз- 
ныхъ дорогъ— показали, что проведене дороги, близкое къ идеально- 
прямой, не только не встрфчаеть особенныхъ физичеекихъ трудно- 
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стей, но во многихъ отношеняхъ удобнЪе дальнихь обходовъ. Самымъ 
важнымь результатомъ было фактическое опровержеше предвзятаго 
мнфийя о непроходимости песковъ Кара-Кумовъ, Эти Кара-Кумы, отно- 
сительно изслёдователей, играли роль какого-то пугала. Необходимо 
было однако раземотрЪть это пугало ближе, и-главное—со воЪхь 
сторонъ, а не только съ казоваго конца его; въ смыслЪ песковъ,—т.-е. 
орекоказалинскаго почтоваго тракта, извЪстнаго вс$мъ профзжающимъ 
въ Ташкентъ. По повфркЪ оказалось, что легендарные сыпуше пески 
Кара-Кумъ, строго говоря, совсфмъ не сыпучи—и вообще самаго без- 
обиднаго характера. И прежде люди, близко знакомые со степью, 
хорошо знали проходимость Кара-Кумовъ, но голоса ихъ оставались 
тласомь вошющаго въ пустын$ и заглушались любительскими раз- 
сказами о мнимыхъ ужасахъ этого пути, о перенесенныхъ ли- 
шеняхъ и т. п. Вся эта пыль поднималась охочими изслФдовате- 
лями, проскакавшими на курьерскихь по тракту и получившими 
двойные прогоны. 

Доказавъ въ ‘особой запискВ о Кара-Кумахъь проходимость и не- 
подвижность кара-кумскихьъ песковъ, брошюра не ограничилась кон- 
статировавемъ этого факта, но подвергла точному изслёдованию дру- 
гую сторону дла, а именно — исторически-статистичеекое значене 
двухъ конечныхъ пунктовъ на окраин степи: Троицка и Оренбурга. 
Тавъ какъ, при предложенномъ инженерами путей сообщеня направ- 
лени, черезъ Екатеринбургъь ‘и Тройцкъ на Ташкентъ,—Оренбургу, 
посредствомъ ‘соединительной вфтви, предоставлялась второстепен- 
ная роль, то надлежало раземотрФть основательно значеше этихъ 
пунктовъ. И вотъ т доводы, которые побудили брошюру предпо- 
честь Оренбургъ. 

Согласно изысканямъ, сдёланнымь инженерами путей сообщения, 
за исходную точку средне-азатской желфзной дороги былъ принять 
Екатеринбургь, лежапйй на южно-сибирекомъ направлеши, а не 
Оренбургъ. — конечный и наиболфе выдающийся къ Средней Ази 
пункть русской желЪзно-дорожной сти. Это положен!е придаеть 
екатеринбурго-троицко-тургайскому направленю значен!е главной 
торговой артери изъ Росби въ Туркестанъ. Что же касается Орен- 
бурга, то къ нему трассирована вЪтвь, которая идеть по параллели 
иу истока рЪки Тэко соединяется почти. подъ прямымъ угломъ съ 
главною екатеринбурго-ташкентекою линею. Изъ этого можно за- 
включить, что при проектирован!и ‘лини отъ Екатеринбурга до Таш- 
кента съ вЪтвью, дающей кружный путь отъ Ташкента къ Орен- 
бургу, не было принято въ соображене. выдающееся значеше этого 
послЪдняго города. 


Между тфмъ, мног!я причины заставляють заключить, что’ Орен- 
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бургу должно быть отдано предпочтене передъ Екатеринбургомь и 
Троицкомъ, а слёдовательно, пути черезъ Оренбургъ — первенствую- 
щее значене. 

Для разрфшен1я этого вопроса, слфдуетъ выяснить значеше Орен- 
бурга и Троицка, какъ главныхъ городовъ транзитнаго движен1я 
между Росей и Туркестаномъ, и сравнить во всЪхъ отношеняхъ 
оренбургское направлеше, перес®кающее‘ Кара-Кумы, съ екатерин- 
бургскимъ, черезь Троицкъ и Тургай. Торговля Росёи съ Средней 
Азей непосредственно никогда не шла на Екатеринбурге. 

Съ первой половины прошлаго вЪФка, со времени основашя Орен- 
бурга и проложешя оренбургской пограничной линйи, начались д№я- 
тельныя торговыя сношен1я Росби съ Тураномъ, причемъ большая 
часть этой торговли направилась черезъ Оренбургъ, а меньшая— 
черезъ Троицкъ, всегда оставляя Екатеринбургь въ сторон». 

Для средне-азатской торговли установилось два главныхъ кара- 
ванныхъ пути, существующихь и донынЪ: одинъ, восточный, — изъ 
Кокана и Ташкента, черезъ Тургай, ва Троицкъ, и другой, запад- 
ный, самый оживленный, — изъ Хивы и Бухары, черезь Казалинскъ, 
на Оренбургъ. 

Торговля отдала предпочтеше оренбургскому пути передъ троиц- 
кимъ, потому что онъ короче, провозная плата на немъ дешевле и 
караваны ходятъь круглый годъ. 

Оть Бухары, центра туранской торговли, до Нижняго путь че- 
резъ Оренбургъ на 300 верстъь короче, ч$мь черезъ Троицкъ. 

Провозная плата 20 лЬть назадъ была ереднимъ числомъ съ 
пуда: лЪтомъ на 64 коп. или на 29%, а зимою на 46 коп. или 17,5% 
дешевле. Въ 1877 г. троицые купцы и городской голова т-нъ Дми- 
тревъ заявили, что даже до открытёя оренбургской желзной до- 
роги доставка средне-азатскихь товаровъ на нижегородекую ярмарку 
черезь Оренбургь всегда обходилась по крайней м$рф на 25 коп. 
съ пуда дешевле, чфмъ черезъь Троицкъ. 

По свфдфн!ямъ, собраннымъ отъь м%стныхъь жителей и началь- 
ника николаевскаго уфзда Л. Е. Сипайлова, на троицкомъ пути 
сильные бураны останавливаютъь движеше каравановъ на полгода, 
съ ноября до мая. 

Въ прежнее время, когда въ степи мы были слабы, оба эти пути 
представляли для каравановь одинаковую опасность оть грабежей и 
разбоевъ. 

Въ это безпокойное для оренбургекаго транзита время часть то- 
варовъ была искусственно отвлечена отъ Оренбурга на Троицкъ, 
особенно со времени усмирен!я бунта султана Кенисары въ восточ- 
ной части степи. Но и тогда троицкй транзить не имлъ перевфса, 
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надь оренбургскимь, чтб видно изъ слфдующихь оффищальныхь 
свёдфвйй упразденной оренбургской таможенной лини; 


ЧЕРЕЗЪ ЧЕРЕЗЪ 

ОРЕНБУРГ: "ТРОИЦЕЪ: 

Съ 1840 г. по 1849 г... . 8.881,000 р. 7.236,000 р. 
Средый въ тодъ. . . .- - 883,000 „ 728.000 „ 


Такимь образомъ, общ обороть за 10 лть черезъ Оренбургъ 
превышальъ обороть черезъ Троицкъ на 1.594,000, или средшй 069- 
роть въ годъ— на 159,000 руб. 

По му умиротвореня киргизской степи и занятя Туркестана, 
русеко-ередне-аз1атская торговля стала сильно возрастать — и Орен- 
бургъ, принимавлий въ немъ самое живое участе, быстро развиль и 
поднялъ свои обороты, далеко оставивъ за собою Троицкъ. Это до- 
казывають слёдующия оффищальныя свфдфыя таможенъ: 


ЧЕРЕЗЬ ЧЕРЕЗ 

Е ОРЕНБУРГ: ТРоицЕЪ: 

Въ 1857 году... . 8111,00 р. 1.760,000 р. 
ва 6072000 5 2.672,000 „ 
Ве И. =" 1597000", 3.802,000 „ 


Слфдовательно, въ послёдый годъ существованйя оренбургской 
таможенной лин{и, когда уже твердо стояли въ Средней Азйи, обо- 
роты Оренбурга превысили обороты Троицка на 11'/, милл. руб. 

Сравнивая средне торговые обороты сороковыхъ годовъ съ 0бо- 
ротами 1867 года, видно, что общй оборотъь Оренбурга возроеъ аб- 
солютно въ 17, а Троицка только въ 5 разъ '), или общий оборотъ 
Оренбурга относительно Троицка въ течени почти четверти в$ка 
увеличился приблизительно въ 81/2 раза °). 

Независимо отъ этого, фактически доказано постоянное преоблада- 
не Оренбурга надъ Троицкомъ, какъ административнаго центра, на- 
ходащагося по кратчайшему пути изъ Росси въ Ташкентъ и изъ 
котораго и въ настоящее время снабжается всефмъ необходимымъ, 
за исключешемъь продовольств!я, 40-тысячная арм1я въ Туркестан- 
скомъ краЪ. Въ трехлфтн!й пер1одъ, съ 1874 до 1877 года, отправ- 


г) ЧЕРЕЗ ЧЕРЕЗЪ 
х ОРЕНВУРГЪ: ТРоицЕЪ: 
По привозу. .. . . вь 14 разь въ 4 раза. 
„ СВБВОРОЛЭнНО, Понт О ит. 


с Для сравневя принять средн!й обороть сороковыхъ годозъ, потому что’ въ тече- 
иш этого пер/ода торговля не возрастала, а только колебалась. 

1) За неимфемъ положительныхь данныхь, невозможно точно опредёлить 
движен!ю торговли посл 1867 года. Нфть, однако, основан!я предполагать, что тор- 
говля съ того времени упала. По отзыву же оренбургскихь и азатскихь купцовъ, 
общал сумма оборотовь Оренбурга вь 1878 тоду достигла значительной цифры. 
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лено въ Туркестанъ и обратно черезъ лини: оренбургсвую — 24,141 
чел. и 9.692 лош., сибирскую — 18,885 чел. и 5,387 лош. 

СлЪфдовательно, въ течен!и трехъ лфтъ черезъ оренбургскую ли- 
нно прошло боле: людей—5,256 или на 21,79/,, и лошадей-—4,085 
или на 44,49/.. 

Екатеринбургеый путь оставляетъь далеко въ сторон низовья 
Сыръ-Дарьи. Между т%мъ, сыръ-дарьинск!й бассейнъ можетъ разечи- 
тывать въ будущемъь на колонизащю и культурное развите. Мноме, 
въ числ которыхъ Н. А. Сфверцовъ, полагаютъ, что Сыръ возможно 
развести на арыки, дать воду сухимъ руказамъ его древней дельты 
(Яны и Куванъ)—и, ожививъ такимъ образомъ пустынное аму-сыръ- 
дарьинское междурчье, превратить его въ плодородный оазисъ, 
какъ то было при арабахъ въ ХП-мъ вЪк%. Это мнзше раздфляеть 
главный начальникъ Туркестанскато края — К. П. фонъ-Кауфманъ. 

Такими особенно благоприятными усломями края, быть можеть, 
воспользуются для устройства на орошенныхъ м®етностяхъ казачьихь 
поселенй, которыя несомн%нно усилять русское влляне въ Средней 
Ази. * 

Независимо отъ такого предположеня, за направленемъ, при- 
мыкающимъ въ Сыру у Кара-Тугая, остается то преимущество, что 
оно, не уклоняясь замЪтно отъ прямой лини изъ Оренбурга въ Таш- 
кентъ, выходить на судоходную часть Сыръ-Дарьи. Обстоятельство 
это даетъ возможность, пользуясь Сыромъ и Араломъ, связать по- 
мощью сильныхъ пароходовъ желёзную дорогу Средней Аз съ ‘ея 
историческимъ воднымъ путемъ-—ркою Аму. Напротивъ, екатерин- 
бургекое направлеше выходить на Сыръ выше Джаманъ-Дарьи, с0- 
вершенно неудобной для судоходства части р. Сыра. 

Илецюй соляной бассейнъ, признанный Гумбольдтомъ и Мёрчи- 
сономъ однимъ изь богатфйшихь даровъ природы въ м (99,8%. 
хлористаго натра), при трассировкВ екатеринбургскаго пути, остав- 
лень въ 62 верстахъ въ сторон оть его вЪтви Оренбургъ-Тэкэ. 
Линшя же каратугайская проходить мимо него только въ 30 верстахъ. 
СОлФдовательно, во второмъ случа солевозная в твь будеть боле 
чмъ вдвое короче. 

Оренбурго - Каратугайское направлене пересзкаеть безплодное 
пространетво киргизской степи на протяжени около 500 версть (отъ 
р. Ори до Кара-Тугая), а екатеринбурго-троицкое на протяжении боле 
800 верстъ (оть соленаго озера Уркачъ до Джалпакъ-Тала). Это 
подтверждаеть начальникъ тургайскаго уззда Я. П. Яковлевъ, жи- 
вупёй въ степи болфе 20 лЬть. Слфдовательно, послзднее напраз- 
леше проходить по почти неспособнымь къ культурЪ м®етамъ боле 
чЪмъ на 300 верстъ. 
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ИзвЪетно; что бураны и снЪфжные заносы на троицко-ташкентскомь 
пути значительно сильн%е, нежели на пути изъ Ташкента въ Орен- 
бургъ. Помимо того, каратугайская лин!я обезпечена отъ сильныхъ 
спфжныхь заносовъ, тВмъ, что она проходить по водораздвламь (на, 
пространетв® \з пути межлу Оренбургомь и Сыръ-Дарьею), съ кото- 
рыхъ по показанямъ м$етныхь жителей, снЪгь сдувается” въ \низ- 
менности. Ихъ показавйя подтверждаются существованемъ на водо- 
раздёлахь тебеневочныхь м%еть '). Послёднйя же, по условямъ 
киргизскаго хозяйства, возможны только въ мфетностяхъ, гдЪ енЪгь 
настолько не глубокъ, что позволяеть табунамъ добывать подножный 
кормъ. 

Въ дальнЪйшемь своемъ направлении, каратугайская лин}я, вступая 
въ Кара-Кумы, совершенно обезпечена’ отъ снЪжныхь заносовъ, за 
отсутстНемъ въ этихъ мФстахъ бурановъ. 

Оть песчаныхь же заносовъ въ Кара-Кумахъ путь вполн® и на- 
всегда будетъ огражденъ сохраненемъ растительности предупреди- 
тельными мфрами противъ уничтожен!я ея кочевниками и ихъ ста- 
дами, на извфетномъ пространств по обфимъ сторонамъ будущей 
дороги. 

При проведени средне-аз1атской желЪзной дороги, вода. должна 
имЪть рфшающее вмяне на выборъ направлен!я, такъ какъ въ сте- 
пяхъ вотрчаются м%ста, или вовсе лишенныя воды, или скудно 
надфленныя горько-солоноватою водою. На глинисто-солонцеватыхъ 
почвахъ вода находится изр®дка, на большой глубин и дурного ка- 
чества. По екатеринбургскому направленю, такая мЪстность тянется 
почти отъ Тургая до Сыра вдоль голодной степи. На оренбургскомъ же 
направлен!и, это неблагопр!ятное услове положительно устранено 
песчаной почвой Кара-Кумовъ, гдЪ вода находится повсеместно въ 
изобил!и, хорошаго качества и близко отъ поверхности. Остальное 
протяжене обоихь путей снабжено прфеною водою въ достаточномъ 
количеств. 

При постройк$ и эксплуатащи средне-аз1атекой дороги, лЪеной 
матер!аль и топливо могутъ быть подвозимы съ Урала и верхойй 
Сыра. Но разница въ удобствахъ доставки и дешевизнЪ лЪса и дровъ 
будетъ, несомнфнно, на сторон% оренбургекаго направления. 

Часть вфтви екатеринбургскаго направлен!я, пролегающая до- 
линою Урала, особенно въ предзлахъ Губерлинскихъ горъ, проведена 
по мфстноети, пересфченной множествомъ рфчекъ и овраговъ, впадаю- 
щихъ въ Ураль слфва и несущихь весною громадную массу воды. 


*) Тебеневкою называють обычай заставлять скоть отыскивать кориъ подъ снфтом». 
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Эти усломя потребуютъ большого числа водопропускныхъ сооружешй, 
чтобы предохранить полотно дороги отъ разрупгительнаго влёян!я водъ. 

На оренбурго-каратугайскомъ пути уменьшаются расходы по соору- 
жен трубъ, мостовъ, выемокъ и насыпей т$мъ, что этотъ путь, въ 
первой трети своего протяжен!я (отъ Оренбурга до р. Иргиза) про- 
легаетъ по водораздЪламъ, съ ровною поверхностью. Весення воды, 
стекая съ гребня водораздЪловъ, а въ Кара-Кумахь, уходя въ песокъ, 
не могуть причинить вреда дорог$. При проведенши пути возвышен- 
ными мЪстани и песками, нЪть надобности опасаться разрушитель- 
наго дЪйствя подземныхъ ключей. 

На мнЪн!е о техническихъ затруднен яхъ и дороговизн® постройки 
дороги собственно въ каракумскихъ пескахъ можно возразить, что, 
при пересфчени Кара-Кумовъ дорогою на небольшомъ протяжени, 
эта дороговизна, впрочемъ, очень сомнительная, щедро вознаградится: 
сокращенемъ всего пути противъ екатеринбургекаго, избфжашемъ 
дорогихъ работъ и построекъ, неминуемыхъ на его вЪтви (въ долин 
Урала) и при переход, къ югу отъ Тургая, черезь множество глу- 
бокихъ овраговъ, сухихъ руселъ и особенно черезь четыре чинка, 
до 30-ти саженъ вышиною каждый (обрывистые берега древняго моря). 

КромЪф того, на пути Нижнй-Екатеринбургъ-Троицкъ придется 
возводить больше мосты черезъ Волгу и Каму и перевалить черезъ 
уральсый хребетъ, а по оренбургскому — построить только одинъ 
капитальный мость черезъ Уралъ, такъ какъ сызранск! мостъ черезъ 
Волгу уже въ работВ и будеть оконченъ въ 1880 году. 

Дороговизна значительныхь мостовыхъ сооружен! й увеличить по- 
верстную стоимость дороги, а это, въ свою’ очередь, отразитея, либо 
приплатою гарант, либо возвышенемъ тарифа. Въ поса$днемъ 
случа торговля съ Среднею Азей будетъ ст%енена. 

При взгляд на карту видно, что Оренбургь лежить почти на 
прямой, соединяющей Москву съ Ташкентомъ, тогда, какъ Екатерин- 
бургь составляеть вершину треугольника, основашемъ которому слу- 
житъ лиш я Москва-Ташкезть. Слфдовательно, путь Москва-Оренбургъ- 
Ташкенть наглядно представляется далеко кратчайшимъ противъ 
пути Москва-Екатеринбургъ-Ташкенть. Это подтверждается слфдую- 
щими цифрами. 

Отъ Москвы до Ташкента: 
Черезь Екатеринбургъ, Тургай около 8,630 верстъ. 
›’ Оренбургъ, Тургай э 3,320; 
„ Оренбургь, Кара-Тугай „ 3,120 


Такимъ образомъ, путь отъ Москвы до Ташкента черезъ Оренбургъ, 
`Кара-Кумы и Кара-Тугай короче Оренбурго-Тэкэ-тургайскаго прибли- 
зительно на 200, а екатеринбурескаго слишкомъ на 500 веретъ. 
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При проведени желёзной дороги по обоимъ`упомянутымъ направ- 
ленямъ, разстоян!я до нзкоторыхь важнЪйшихь пунктовъ, лежащихъ 
на окраинахь Росеш, по отношен!ю, къ транзиту, выразятея въ сл%- 
дующихь цифрахъ версть транзитных путей по кратчайшимъ лин1ямъ: 


Отъ Ташкента 
черезъ Оренбургъ черезъ Екатеринбургь 


Кьъ Петербургу. .. 3,120 в. 4,238 верстъ. 
„ Тагвпрогу. ‹ . 8,780 „ 4,834 „ 
Е ЛЬ т 4612 ›„ 
„ Вержболово.. . 4121 и 4,695 „ 
„ Волочиску. . . 4,178 „ 4,988 ы 
„ Оевастополю,. . 4,262 „ 5,064 
„ Одессв. ... 45399 „ Б192 пу 


Изъ этихь данныхь видно, что, въ смыслЪ кратчайшаго транзита, 
оренбургское направлеше передъ екатеринбургекимь имфеть пре- 
имущество по всёмъ путямъ, приблизительно на слфдующее число 
верстъ. 


Кь Петербургу.. . . . на 518 верстъ. 
„ Вержболово.. , ОК 
„ Риф. ОТО 
„ Волочиску, > 1802-) 
„ ‘Севастополю. ; . он. 802 
„ Одессё. „ 802 „ 
„ Таганрогу. п 1104 я, 


Ко всмъ этимь пунктамъ транзитный путь черезъ. Оренбургъ- 
Кара-Тугай короче’ пути черезъ Оренбургъ-Тэкэ-Тургай на, 200 верстъ. 

Чтобы ередне-аз1атское сырье, особенно хлопокъ, выт%еняло за- 
траничный ввозъ въ Росс1ю сырья того же достоинства, необходимо 
возможно болфе сократить разстоян!я, отдфляюпнйя Ташкенть отъ 
веЪхъ важнЪйшихь торговыхъ и промышленныхь пунктовь импер!и. 

Чтобы соединить Москву рельсами съ Ташкентомъ, необходимо 
выстроить вновь: 


а) по правительственному проекту: 


оть Нижнаго до Екатеринбурга. . . .. 15261 вереть. 
„ Екатеринбурга до Ташкента. . . . 1,959 ›„ 
› Оренбурга до истока р. Тэкэ. .. . 640 я 
Всего около. . . 3,860 верстъ. 
6) а по каратугайскому пути: 
оть Оренбурга до Ташкента... . . 1,700 верстъ. 
то-есть приблизитель%о . . .. . , н& 2,160 в. менфе. 


Въ виду того, что южно-сибирсвый путь имфеть самостоятельное 
значен!е и высочайше разрЪшенъ въ постройк% (30-го декабря'1875 г.), 
а потому можеть быть сооружень независимо оть соединешя Екате- 


ХРОНИКА, — ДВВ БРОШЮРЫ. 385 


ринбурга съ Ташкентомь, часть его (1261 в. оть Нижняго до Ека- 
теринбурга) можно исключить изъ счета верстъ средне-азатской до- 
роги, подлежащихь къ постройк$. Но и тогда постройка по орен- 
бурго-каратугайскому ‘пути,’ сравнительно съ екатеринбурго-тургай- 
скимъ и его вЪтвью, будетъ-на 900. верстъ мене. 

Согласно предположению. министерства путей сообщен!я, вопроеъ 
о дорог въ Среднюю Азйю поставленъ какъ-бы въ зависимость отъ 
необходимости. связать ее съ южно-сибирскимь направлешемъ. Не 
имфя въ своемъ распоряжеши. достаточнаго. количества. фактовъ, 
чтобы ‘уленить необходимость такой евязи, но допуская, что она 
основана на вЪскихъ соображентяхъ, нельзя не зам тить слЪдующаго. 

Если необходимо соединене средне-аз1атской лини съ южно-сибир- 
ской, то было бы предпочтительнЪе сдЪлать это по кратчайшему и 
выгоднзйшему направленю, а именно: изъ Оренбурга; вдоль, запад- 
наго склона Уральскаго хребта, черезъ Бугульчанъ, Стерлитамакъ и 
Уфу, нЪфсколько западнфе Красноуфимска, гдЪ’ эта’ соединительная 
западно-уральская вЪтвь примкнетъ къ южно-сибирскому направлен!ю. 
Приблизительная длина ея 550 верстъ '). При постройкЪ западно- 
уральской взтви выфстВ съ оренбурго-каратугайской дорогою, вза- 
мфнъ екатеринбурго-ташкентскаго пути съ вЪтвью Оренбургъ-Тэкэ, 
экономизируется 350 версть противъ проекта министерства путей 
сообщен!я. Мёстность, по которой пройдетъ западно-уральская вЪтвь, 
вся способна къ земледвл1ю, чрезвычайно производительна, богата 
лфсами и сплошь занята исключительно осфдлымъ населешемъ. Гор- 
нозаводская промышленность въ Башкир!и, около Уфы и. Красно- 
уфимска войдетъ въ районъ полезнаго дЪйств1я дороги. Для нЪкоторыхъ 
заводовъ, въ особенности мВдиплавильныхъ, представится возможность 
перевозить къ топливу руды изъ оренбургскаго у%зда. Путь, касаясь 
р. БЪлой и частью елфдуя параллельно ей, разовьеть и поддержить 
‚на рЪзЕЪ сплавъ, выгодный для отдаленныхъ заводовъ, 


>_ Сдфланныя сравневя показываютъ, что Оренбургъ всегда быль 
/ тлавнымъ посредникомъ торговыхъ, административныхь и военныхь 


спошенй Росеи съ Среднею Азей. 


`` Направить торговлю, перевозку военныхъь тяжестей, войскъ и. 


почты по желфзной дорог на Троицкъ, никогда неигравиий роль 
Оренбурга, не только’ будетъ. неестественно, какъ показываетъ. исто- 
ря, но вовлечеть государственное казначейство въ тяжее расходы, 


которые будутъ пожертвованы исключительно во вредъ торговл. съ 
Среднею Азей и достиженю военныхъ’ и политическихь цфлей на’ 


ВостокЪ. [Между Ташкентомъ и Москвою придется переплачивать за. 


1) Разстояше опредфлено частно по почтовому дорожнику, част по масштабу. 
Томь Ш—МАй, 1879. 25 
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излишн!й пробфРь грузовъ черезъ Тургай, Троицеь и Екатеринбургь 
болфе чБмъ за 500 вереть, а между Ташкентомъ и ближайшими 
пограничными пунктами Прусои и Аветри и портами Балтййскаго, 
Чернаго и Азовскаго моря отъ 500 до 1,100. верстъ. 

Такимъ образомъ, при подробномъ сравнени путей черезъ Орен- 
бургъ и черезъ Екалеринбургь, въ торговомь, административном, 
военномъ, политическомь и экономическомь отношени, & также въ 
отвошени постройки и экеплуатащи, вс выгоды оказываются на 
сторон® оренбурго-каратугайскаго направленя. 

Поэтому, оренбурго-каратугайскй путь слВдуетъ признать есте- 
ственною магистральною лишею для соединензя Роса съ Туркеста- 
номъ. 

Южно-сибирсый и средне-азатсв!йЙ желёзные пути составляютъ 
дв лини, независимыя другь отъ друга и имфющ1я каждая само- 
стоятельное значеше первостепенной важности—не только русское, 
но и м!роное. Одинъ, въ ближайшемьъ будущемъ, соединить Россо 
съ Сибирью, & впослёдетви еъ Китаемъ и Япошей, служа транзит- 
нымъ путемъ въ Европу. Другой, свяжеть Росею съ Среднею Азей 
и, со временемъ, можеть быть, составить звено великаго транзитнаго 
пути между Европой, Индей и Индо-Китаемъ ). Оба пути отъ 
Москвы, главнаго узла ‘русскихъ желЪзныхъ дорогь, расходясь подъ 
угломъ, направятея въ своимъ конечнымь цфлямъ: черезъ Екатерин- 
бургъ къ крайнему Востоку аз1атскаго материка, а черезъ Оренбургь— 
въ южной его оконечности. : 

А потому, ‘подчинять начертан!е какой-либо изъ этихъ хлинйй со- 
ображешямъ, зависящимъ отъ другой, значить поставить ихъ въ 
искусственную и вредную для дла взаимную зависимость. 

`Въ виду всего вышеизложеннаго, слфдуеть направлевше Екатерин- 
бургъ-Тургай-Ташкенть съ вфтвью Оренбургъ-Тэкэ (2,600 веретъ) 
замфнить лишею’ Оренбургъ-Кара-Тугай-Таликентъ (1,700  верегъ). 
Считая поверстную стоимость постройки въ 50,000 рублей метал- 
‘лическихъ (расходъ ‘при постройкЪ оренбургской желфзной дороги), 
осуществлене перваго проекта будеть стоить 130.000,000 рублей, 
второго — 85.000,000 руб. Слдовательно, зам ною лин по пра- 
вительственнымь изысканямъь лишею Оренбургъ-Кара-Тугай-Таш- 
кенть получится экономя въ 45.000,000 ‹металлическихь рублей, 
тосударственное казначейство будетъ избавлено отъ ежегодной уплаты _ 
таранти въ 2.295,000 рублей, и`цфль правительства— связать рель- 
сами Среднюю Азю съ Росбей-—вполн® будетъ’ достигнута.. 


1) Юхжно-сибирск!й и средие-аз!атоый пути сважутъ со временемъ 880) Михнов 
европейцев съ 680 миллюонами азлцевъ. : | 
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Съ приведенными нами въ сокращени доводами и заключешемь 
брошюры нельзя не согласиться вполнф. Но нельзя не упомянуть и 
объ одной невыгодной сторонз проведеня желЁзной дороги въ Сред- 
нюю Аз, впрочемъ касающейся въ одинаковой степени везхъ безъ 
исключеня направлен!й. Мы повимаемъ подъ этимъ необходимость, 
при продолжен{и существованйя запретительнаго таможеннаго тарифа, 
устройства въ Аз таможенной лив1и. ДЪло это встр титъ весьма боль- 
ия затруднен!я, а при отсутстви жел®знодорожныхь сообщенй съ 
Аз!ею, промышленность наша громадностью разстоян!й, совершенно 
гарантирована съ этой стороны отъ конкурренщи западныхъ товаровъ. 
При существования желЪфзной дороги, особенно продолженной до гра- 
ницы англйскихъ владфнй, надо полагать, что контрабанда разовьется 
въ весьма, широкихъ размВрахъ. Надъ этимъ обстоятельствомъ можно : 
призадуматься, поставивъ вопрось такимъ образомъ: слфдуетъ ли 
Росаи отказаться оть усовершенствованныхь путей сообщеня съ 
своими колошями въ угоду московской фабричной промышленности, 
или эта послЪдняя должна сократить свою дЪятельность, насколько 
она обусловливается запретительнымь тарифомъ? Впрочемъ, наша 
подмосковная мануфактура и теперь въ сущности живетъ на счетъ 
плательщиковъ податей, которымъ въ такомъ случа придется при- 
плачивать только на содержане еще одной таможенной лини. 

Несомн®нно однако, что если принять дЪйствительныя мфры къ 
охраненю границы на такихъ громадныхъ разстоян1яхъ, то, конечно, 
это предирят!е обойдется дороже вефхъ выгодъ производства. 

Обратимся теперь собственно къ разелЪдован1ямъ брошюры, произ- 
‚ веденнымъ въ пескахъ Кара-Кумовъ. 

Вообще о свойствахъ всей массы каракумскихъ песковъ, занимаю- 
щихъ по своему пространству непослёднее м$сто въ ряду азатскихъ 
песчаныхь пространствъ, существуютъ въ обществВ весьма неясныя 

_понят!я. Большинство представляетъ ихъ себ передвижными, сыпу- 
чими, легко поддающимися дЪйств!ю взтровъ, безводными и весьма 
трудно ‘проходимыми. Только немноге, ближе знакомые съ киргизскою 
степью, не раздёляють общаго мнзнм. Но на дЪлВ теперь. оказы- 
вается, что вообще всф Кара-Кумы, и особенно пройденная въ бро- 
шюрЪ часть ихъ, по своимъ свойствамъ рзко отличаются не только 
отъ прочихъ песковъ Средней Аз, исключая ее но даже и 
оть западной своей окраины. 

Собранные въ пофздку факты подтвержцають это мнёше. 

Часть киргизской степи, приблизительно между: 45° и 48° сЪвер- 
ной широты и 31° и 34° восточной ‘долготы (отъ Пулкова), почти 
вел занята песками, извзетными подъ общимъ назвашемъ Кара-Кумовъ. 

Это пространство составляеть лишь небольшую часть той гро- 


25* 
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мадной котловины, которую Гумбольдть признать дномъ отчасти 
высохшаго внутренняго моря и назвать Арало-Касшйской низмен- 
ностью. 

Основная почва упомянутаго четырехъ-угольника, завятаго Кара- 
Кумами, глинисто-солонцеватая, образовавшаяся отъ размыва, водою 
и наносовъ глинъ, составлявшихьъ берега древняго моря. 

Въ сЪверовосточной части разематриваемаго пространства пески 
разбросаны небольшими, разорванными площадями. Въ юговосточной 
встрёчаются только изрдка и притомъ небольшие острова песковъ. 
Напротивъ, западная. половина сплошь завалена безпорядочными 
массами бугристыхъ песковъ и только м\стами между ними видна 
тлинистая подпочва. КромЪ ‘песковь и глинъ, попадаются каме- 
нистыя гряды, 

Кара-Кумы въ общей массф предетавляють сравнительно позднЪй- 
шаго времени осадки, образовавшшеся въ горько-боленой вод%, кото- 
рые, съ течешемъ времени, подъ вмяшемь алтиосферныхъ водъ и 
вфтровъ, постепенно приняли характеръ бугристыхь песковъ. 

По нашему мнЪн!ю, основанному на личномъ знакомств® съ кир- 
тизскою степью, ‘исключеше по времени образованйя составляеть 
только часть ихъ, подходящая къ Сыръ-Дарьв, между урочищемъ 
Майли-Башъ и фортомъ № 2. Эта чаеть, по своему крупнозернистому 
виду и залегающимь подъ нею формащямъ, должна быть отнесена 
къ боле древнимь отложенямъ. 

Мы полагаемъ, что находимыя въ кара-кумскихъ пескахъ рако- 
ковины Сага и Муз, въ настоящее время еще живушя въ 
Арал, свидфтельствують объ ихъ морскомъ происхождении опро- 
вергають объяснеше Эверсмана о происхождени этихъ песковъ, 
велфдетве вывфтриваня мергеля и икрянника (Воссепзет) на са- 
момъ мЪств ихъ залеганя. 

Видфнные Леманомъь остатки морскихъ водорослей и камыша, 
вполн% сохранивицеся подъ песчаными буграми, служатъ не только 
подтверждешемь нашего взгляда о морекомъ происхождеши кара- 
кумскихъь песковъ, но и доказательствомъ того, что они составлаютъ 
продукть моря менфе отдаленной эпохи. Послфднее обстоятельство 
подтверждается еще болфе тЪмъ, что югозападная часть каравум- 
скихъ песковъ продолжаеть образоваться и въ настоящее время. 
На сБверовосточномъ берегу Арала, у залива Сары-Чеганакъ, море, 
на нашихьъ глазахъ, постоянно и постепенно отступая, оставляеть 
песокъ, который, подъ вмяшемъ атмосферныхь причинъ, способетво- 

`вавшихь топографическому образованю и остальной части Кара-Ку- 
мовъ, отчасти уже принялъ и продолжаеть принимать бугристый ха- 
рактеръ, обпий всВмъ Кара-Кумамъ. 
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Вновь образующиеся пески въ сравнени съ остальною массою, 
отложившеюся прежде, представляются совершенною пустыней, ли- 
шенною растительности. Отсутств!е ея не позволяеть пескамъ укр%- 
питься ‘настолько, чтобы сопротивляться вЪтрамъ. Поэтому здЪсь они 
неподвижны. Эти сыпуче пески киргизы называютъ батпакъ-кумъ, 
въ отличе отъ плотныхь песковъ, называемыхъ ими конгръ-кумъ. 
Но по мЪрЪф удаленя отъ Аральскаго моря на сефверовостокъ зам%- 
чается въ пескахъ растительность, ближе къ морю—р$дкая, а далЪе 
къ востоку—болЪфе густая. Это явлеше заставило обратить вниман!е 
иа самое свойство каракумскихъ песковъ. Химическое, качественное 
и механическое изсл$дован1е песка, взятаго на пути, показало, что 
въ немъ, кромЪ кремнезема, положительно содержатся въ см%си 
глиноземъ, хлористый натръ и друмя соли; присутстые же извести 
не было открыто. Такая сифсь, по свонмъ составнымъ частямъ, спо- 
собна питать растеня, и потому дЪфлается понятнымъ существоване 
растительной жизни въ каракумскихь пескахъ, которые велфдетв!е 
этого, по крайней мЪрЪ по пройденному пути, должны быть при- 
знаны почвенными, а не сыпучими песками. ] 

Глинисто-солонцеватая равнина, не занятая песками, настолько 
выщелочена, что на ней развивается растительность, хотя еще р%д- 
кая и бФдная, состоящая изъ разныхъ видовъ кустарниковь, соле- 
ныхъ и горькосоленыхъ травъ. Эти солянки, очевидно, принимали 
д}ятельное участе въ процессв выщелачиваня. Въ котловинахъ 
равнины встрфчаются соленыя грязи, или мокрые солонцы (по-кир- 
гизски — соръ) съ большимъ содержашемъ соли, которая въ сухое 
время появляется местами на поверхности въ вид благо. налета, 
напр., Тентякъ-Соръ. Иногда эти соры, покрытые тонкою, сухою ко- 
рою и потому кажупиеся глазу безопасными, до такой степени бы- 
ваютъ глубоки и вязки, что попадающие въ нихъ по неопытности 
или неосторожности люли, лошади и скотъ засасываются грязью и 
погибаютъ, напр. Саркэ-Соръ (въ переводз— кровавый солонецъ). На- 
конецъ, попадаются довольно чясто различной величины высохпия 
озера, съ отлогими песчаными или глинистыми берегами, иловато- 
глинистымъ, горизонтальнымъ, плотнымтъ, абсолютно гладкимь и та- 
кимъ твердымъ дномъ, что лошадь и колеса не оставляютъ на немъ 
ни малЪйшаго слфда. Небольшя трещины въ днф бываютъ очень 
р%дко`и притомъ ближе къ берегамъ. Снфговыя воды, которыхъ въ 
той части степи немного, держатся въ этихъ озерахъ не долго и 
затЪмъ испаряются. Въ распутицу и дожди дно длается скольз- 
кимъ какъ ледъ, но никогда не превращается въ вязкую грязь: 
Растительность, самая бфдная, попадается исключительно въ трещи- у 
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нахь. Эти м%фета киргизы называютъ такырами. Такова въ общихъ 
чертахъ равнина, на которой разбросаны пески Кара-Кумовъ.: 

Песокь на буграхъь мельче, нежели въ ложбинахъ, что произо- 
шло, вфроятно, оть слфдующихь причинъ. Когда море отошло, лег- 
в1я песчинки и глинистыя пылинки, поднимаемыя въ пространство 
порывами вфтровъ, осаживались не одновременно, болфе тяжелыя 
изъ нихь прежде, легыя— позже. Впослдетви, передвижен!ю подвер- 
тался верхний болфе легейй слой, который постепенно и’ образоваль 
существующие въ настоящее время бугры. 

Мъетами, на пройденномъ пути, встрфчаютея группы бугровъ и 
отдфльные бугры особаго характера. Они образовались изъ песковъ 
окружающей ихъ м%стности, растительность которой, по словамъ 
киргизовъ, была почти совершенно уничтожена скотомъ и людьми. 
Поверхность такихъ бугровъ имфетъ видъ неправильныхъ конусовъ, 
всегда съ округленною вершиной и бол%е или менфе крутою боковою 
поверхностью. Они, какъ говорятъ кочевники, стоятъ на постоянных 
м\фетахъ твердо; неподвижно, и только ихъ боковыя поверхности и 
вершины м%няють свои очертавя подъ вмявемъ взтровъ. Таве 
бугры, лишенные растительности и встр®чаюциеся довольно р%дко, 
въ сравнени съ прочими могутъ быть признаны въ полномъ смыел® 
сыпучими. Киргизы называютъ ихъ урмэ, а руссвые назвали барха- 
нами, напр., въ Кара-Кумахъ, большая группа бархановъь Кинтъ-Ча- 
тылъ. Иногда въ бархан®, въ песокъ котораго лошадь уходить по 
колЪно, виднфются верхушки засыпанныхь вустовъ. 

Мъетами, въ котловинахъ между барханами, попадаются живые 
кусты съ почти совершенно оголенными корнями среди песчаной 
воронки. Образоваше ея можно объяснить разложешемъ силы вЪтра- 
При встр$чВ вЪтра съ кустомъ, сопротивлеше его, въ извфетныхьъ 
благопраятныхь условяхъ, разлагая силу вфтра, обращаетъ часть ея 
на выдуваше песка вокругь корня, вслфдетве чего и образуется 
воронка. Бугры по сторонамъ лежавшей на пути. песчаной ложбины не 
превышаютъ 3—4 саженъ. 

Вода хорошаго качества, почти совершенно прЪ%сная, находится 
въ пескахъ повсемфстно на самой незначительной глубин, отъ 1-го 
до 3-хъ аршинъ. Этимъ свойствомь Кара-Кумы главнымъ образомъ” 
отличаются оть большей части прочихъ средне-аз1атскихь песковъ, 
въ которыхъ вода попадается очень р%дко, въ небольшомъ количе- 
ствф, непрАятна на вкусъ и добывается съ весьма значительной глу- 
бины, иногда доходящей до 12—18 саженъ, какъ, напр., въ пескахъ 
Кызылъ-Кумовъ. 

Копани (кудукЪ) съ хорошею водою на пути кочевокъ существуют 
вездЪ и въ пройденной ложбинф встрфчаются очень часто, иногда 
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по н%екольку въ рядъ. Вода, до-суха вычерпанная изъ копани, быстро 
возобновляется и потому недостатка въ ней никогда не бываеть. 

Вь глинисто-солонцеватой твердой почв равнины, на которой 
лежать Кара-Кумы, вода попадается только. на большой тлубинЪ (отъ 
2 до: 4 саженъ) и притомъ, по горькосоленому вкусу, едва годная 
для употреблевя. По пройденному пути, копани въ твердой почв 
равнины" роютея рЬдко. Киргизы въ нихъ не нуждаются, потому что 
всегда могуть подойти къ окраинамъ какихъ-либо песковъ и имть 
вкусную воду, добытую на самой небольшой глубин. 

Среди бугристыхь песковъ, иногда’ попадаются твердые солонцы, 
со дна которыхъ бьютъ горькосоленые ключи, наприм., въ пескахъ Акъ- 
Кайнаръ-Кумовъ. Вода ихъ разливается по сорамъ ручьями, теряю- 
щимися въ пескахъ. Она годна лишь для водопоевъ. 

: Между Кара-Бумами и Джинггикэ-Кумами, на восточномъ склон% 
возвышенности Кайнаръ-Булакъ, есть неизсякаемый родникъ прфеной 
воды. Киргизы имъ пользуются для орошен!я небольшихь бахчей 1) 
подъ дыни и арбузы. 

Изь сравненя вкуса воды въ пескахь и твердой почв равнины 
можно заключить, что первые изъ нихъ содержать очень мало солей 
и гораздо менфе, нежели вторые. Такой выводъ совершенно логично 
вытекаеть изъ того соображеня, что пески’ подвергались, большому 
промыванио и вышелачиванию атмосферною, водою’ сравнительно съ 
тлинистыми осадками, трудно для нея проницаемыми. Вода, выщела- | 
чивая песокъ, по всей вЗроятности, была’ причиною скоплен!я солей 
въ низкихь м%етахь равнины, которыя потому, надо’ полагать, обра- 
тились въ соленыя грязи (соры). 

Растительность въ районв бугристыхьъ песковъ разнообразна. 

Сдфлавъ кратый обзоръ растительности этихъ песковъ, брошюра 
приводить н%сколько удачныхь примфровъ вяян!я искусственно 
сохраненной растительности на прочность песковъ, и дёлаеть такой. 
ВЫВОДЪ. 

Приведенные примфры подтверждаютъ важное значеше расти- 
тельности для сохранешя внзшняго вида Кара-Кумовъ и вмфетЪ съ 
тфмъ ясно показываютъ, до какой степени внутреннйй `составъ пес- 
чаной почвы обезпечиваетъ за, Кара-Кумами существован1е раститель- 
ной жизни. Въ этомъ обстоятельств» и сл$дуеть искать причину, 
что Кара-Кумы, несмотря на искусственное уничтожен въ нихъ 
растительности, не обратились въ сплошную сыпучую пустыню, & 
стоять въ общей своей масс твердо и неподвижно. Подтвержде- 
немъ‘ этого могуть служить факты, собранные во время пофздки: 


1) Бахчи—вз/!втеше‘ огороды, 
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Эти ‘факты, не важные въ отд®льности, составляють въ группв до- 
вольно вск аргументь въ пользу неподвижности Кара-Кумовъ. Въ 
числу ихъ относятся слдующе. 

Въ пескахъ были найдены на мФетахь произрастанйя корни мно- 
голётнихь растенй, иногда длинные (до '/з аршина), иногда узло- 
ватые, формы неправильнаго шара, д1аметромъ до.4 вершковъ (ко- 
рень кызылъ-джузгена), но всегда чрезвычайно плотные. Присутствие 
ихъ показываеть, что въ пескахъ жили и живуть растенйя, разви- 
вавицяся въ продолжеши многихъ лЪтЪ. 

`У самой окраины песковъ Аиръ-Кызылъ-Кумовъ и Иргизъ-Вумовъ, 
прилегающихь къ Кара-Кумамъ съ северной стороны, киргизы за- 
водять постоянныя ‘зимовки (кстау), состояпля изъ глиняныхь и 
земляныхъ хать съ пристройками. Со времени. постройки первыхъ 
зимовокъ, 11 лёть назадъ, жители не замчали, чтобы пески сдви- 
тались съ мЪстъ или засыпали ихъ жилища: 

Внугри и на окраинахъ песковъ Наръ-Кызылъ-Кумовъ и Джимбура- 
Кумовъ, также прилегающихь къ Кара-Кумамъ—съ сЗвера, киргизы: 
съ 1875 года начали заводить зимовки. Уходя съ зимовокъ въ ап- 
рлЪ и возвращаясь въ октябрЪ, они находятъ оставленные, запасы 
топлива незасыпанными. Во время пофздки, въ конц сентября, 
можно было убфдиться не только въ этомъ, но даже и въ томъ, что 
вообще слФды кочевокъ остаются незанесенными пескомъ. Яеныя и 
отчетливыя тропинки, сл$ды раеположен1я кибитокъ, черные слзды 
костровъ, мЪета, на которыхъ стоялъ скотъ и проч.,—служатъ доста- 
точнымъ тому доказательствомъ. 

Находяцияся внутри песковъ соленыя грязи, носящия названя; 
данныя еще прежними поколфн!ями, напр., въ Кара-Кумахъ, Буканъ- 
Бай-Соръ, показанный на карт 1843 года, а также солонцы, та- 
кыры и копани, изъ которыхъ, по преданю туземцевъ, нЪ%которыя 
вырыты болфе 100-лФтъ назадъ, напр., копани Мансуръ, въ Джинг- 
гикэ-Кумахъ, остаются незанесенными. Если поелфдн!я иногда слу- 
чается видЪть засыпанными почти до краевъ, то это происхо- 
дить преимущественно оть обваловъ ‚за отсутстыемьъ срубовъ. Пес- 
чаные ‘замосы не принимають въ этомъ почти никакого участ я 
и не только не уничтожають слфды копаней, но даже не способны 
закрыть сколько-нибудь зам тнымъ слоемъ песокъ, выброшенный изъ 
копаней. 8 Е ; 

Верблюжьи тропы’ иргизо-казалинскаго караваннаго пути, проло- 
женныя часто по’окраинЪ песковъ Наръ-Кызылъ-Кумовъ, около ко- 
торыхъ приходилось профзжать, и сами пески сохранились, по .ел0- 
вамъ старыхъ киргизовъ-проводниковъ, совершенно въ томъ же вид 
и разстояни другъ отъ друга, въ какомъ были 30 лть назадъ. 


ХРОНИКА.—ДВВ БРОШЮРЫ. 393. 


Встр%ченная на пути въ Кара-Кумахъ, въ 5 верстахь отъ ихъ 
южной окраины, киргизекая могилка, расположенная ‘на вершин 
бархана и покрытая 7 л№тъ назадъ кучкою сухого кызылъ-джузгена, 
остается донынз совершенно открытою, ^ 

Наконець, рога и черепь сайгака (АпЁЛоре зайва), верблюжьи 
кости, содержапия лишь одни нерастворимые минеральные остатки, 
а также сух!е корни и части стволовъ долгов чныхь растенй (сак- 
<аула и кызылъ-джузгена) были найдены па поверхности песковъ. 

ВывЪтренное состояще костей, корней и стволовъ даетъ основа- 
не полагать, что они’ продолжительное время лежали на песк%, не 
будучи имъ занесены. Съ другой стороны, въ существующихь опи- 
савяхъ Кара-Кумовъ нигд% не упоминается о’’нахождени тамъ 
животныхь остатковъ, сохранившихся волфдстые защиты ихъ зано- 
сами отъ окружающаго’ воздуха. 

Вев вышеприведенные факты: слЪды кочевокъ и троиъ, солонцы, 
копани и разбросанные на поверхности предметы, найденные неза- 
сыпанными, а также растительность, дающая возможность киргизамъ 
кочевать, доказываютъ, * что признавать передвижене кара-кумскихъ 
песковъ массою и, слдовательно, Кара-Кумы пустынею — нзтъ ни- 
какого основаня. 

Климать въ Кара-Кумахь тоть же, чтб и въ остальной части 
киргизской степи. Ранняя, дружная весна, вачинающаяся въ конц 
марта, продолжается недолго, и уже въ конц мая наступаютъ жары 
иногда свыше 40° В. Въ это время степь покрывается своимъ ве- 
сеннимъ нарядомъ. Н%которые виды растешй совершенно высыхають, 

’оставляя только корень въ глубин почвы. Друме, приспособляясь 
къ засух% и потерявъ часть своей зелени, начинають цафеть ((8]- 
Наопит сари шефизае). Особенно солянки и горьшя травы, именно 
во время сильнзйшихь жаровъ, достигаютъ наибольшаго развития; 
наприм., АФае1сатеогии отличается веселымъ зеленымъ ‘цвфтомъ 
стеблей и листьевъь и яркокрасными цвЪтами. Только осенью эта 
часть степи принимаеть однообразный, сфрый оттфнокъ. Весьма р3д- 
ке дожди почти совефмъ не освзжають раскаленнаго воздуха. Посл 
жаркихъ дней, весьма ‘часто слфдують весною и осенью холодныя 
ночи, причемъ разница между средними температурами дня и ночи 
громадна. Лфтомъ, велёдствые сильнаго нагрфвавя песковъ, разница 
эта не такъ значительна—южные горяче втры (керимъ-салъ) ни- 
когда не обращаются въ теббады— ураганы. Въ половин сентября 
начинаются постоянные заморозки, но дни продолжаютъ быть теп- 
лыми. Въ октябрЪ погода дБлается холоднЪфе и сопровождается вос- 
точнымь р%зкимъ вфтромъ. Снфга выпадаетъь немного, на 4 —6 
вершковъ. Мятели хотя и случаются, но не имфють характера степ- 
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ныхъ бурановь. Холода, особенно во второй половин% зимы, дохо- 
дять до 30° В. При наетуплеши весеннихъ теплыхь дней сн\га 
стаиваютьъ очень скоро и вешн!я воды быстро уходятъ въ песокъ, 
р№дко образуя рытвины и промоины. Грязи собственно въ пескахъ 
никогда не бываетъ. . 

Судя по этимъ климатическииъ уеловямъ, можно думать, что 
Кара-Кумы съ одинаковымъ удобствомъ проходимы во вс№ времена 
тода. Это подтверждаютъ мфстные кочевники. Настоящая по здка, 
въ повозкахъ, безъ дороги, во время которой средняя часть Кара- 
Кумовъ была пройдена безъ особыхъ затруднен, въ свою очередь 
даетъ весьма выгодное поняте объ ихъ сравнительной проходимо- 
сти. Въ подтверждеше этого не лишнимъ будеть привести мне 
извЪстнаго знатока Востока М. И. Венюкова. Онъ отдаетъ пескамъ 
предпочтен1е не только предъ сухими солончаками, которые при 
вЪтрЪ, въ жаркую погоду, отдВляютьъ множество Бдкой пыли, & при 
дождяхь обращаются въ грязь, но и передъ твердоглинистыми 
степными пространствами. Наконець, неоднократные переходы п$- 
хоты и конницы еъ.орудями и обозами не только черезъ Кара-Вумы, 
но и южные пески Средней Аз1и показываютъ, что отзывы о крайне- 
трудной проходимости этихъ песковъ болфе чфмъ преувеличены. 

Разбираемая нами брошюра была точно также оцфнена и однимъ 
изъ лучшихъ знатоковъ Средней-Аз!и: именно, покойный Н. В. Ха- 
НЫкоВЪ въ письм% своемъ къ одному изъ друзей въ Петербург%, оть 
15 (27) поня 1878 года '), призналь ее вполн® соглаеною съ его’ 
путевыми замфтками. р 

Еще ранфе того, Ханыковь подробно пиеалъ, отъ 27 мая, объ 
этой же самой брошюр, и по ея поводу выражался такъ: 

„Я съ величайшимь любопытствомъ изучилъ этоть труд, важный 
вт государетвенномь смысл и поучительный въ научномъ отноше- 
ви. Факты, добытые въ ней изелфдованщемъ свойствъ песка Кара- 
Кумовъ, мастерски сгруппированные, ясно доказываютъ, что обшир- 
ная площадь, занимаемая этими песками, не представляетъ ника- 
кого основавшя считать ихъ неудобными для проведен!я черезъ нихъ 
желфзной дороги. Экономичесв!я же данныя, искусно подобранных 
въ брошюрЪ, доказывають выгоды проведен!я сказанной дороги, 
именно въ этомъ направленши,—такъ что этими двумя выводами, 
вполнф рфшается задача, выраженная затоловкомъ брошюры. 

„Со времени описан!я песковь Кара-Кумовъ геодезистами Гла- 
хышевымь и Муравинымъ, мфстность эта подвергалась частымъ опи- 
саямъ Мейндорфа, Эверсмана; Лемана и др., но, сколько я помню, 


1) См. „Ввстяикъ Европы“, 1878 г.’ кн: 12-8л. 
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нигдВ не выставлено съ такою яеностью двухъ  естественныхъ 
свойствъ этихъ песковъ, непозволяющихь смфшивать ихъ съ песками 
сыпучими. А именно: присутстые въ нихъ многол®тнихь растевйй и 
незаносимость ими построекъ. 

„Я самъ былъ лично въ Кара-Кумахъ дважды, въ конц® юня 
1841 и въ концЪ мая 1842 года. Въ 1841 тоду хивинская и’ бухар- 
ская мисс, раздёливийяся только на Сыръ-ДарьЪ, прошли запад- 
ною частью песковъ, были сопровождаемы значительнымьъ воинскимъ 
прикрыт1емъ съ двумя пушками, и, кромЪ того, я и полковникъ Ни- 
кифоровъ ‘имбли тарантасы. Но я не помню, чтобы мы гдф-нибудь, 
кромф перехода чрезъ солонець Тентякъ-Соръ, встрФтили значи- 
тельное затруднене отъ вязкости грунта. Въ 1842 году, возвращаясь 
изъ Бухары, я прошель по восточной части  песковъ Кара-Кумовъ, 
направляясь съ переправы на Сыръ-Дарью у Майлибаша къ озерамъ 
Сары-Купа, и туть почва была еще тверже. 

„Что же касается до мнёшя Ф. Лесепса, то я возьму емфлость 
замЪтить, что я засЪдалъ съ нимь въ 1876 въ комитет, образован- 
номф при здфшнемъ (парижскомъ)` географическомъ обществ® для 
обсужденйя географическихь подробностей вопроса о средне-аз1атской 
желЪзной дорог и имфлъ случай убфдиться въ туманности его ев- 
дЪн о географии Средней-Ази. Ёъ тому же, Лесепсъ. не инженеръ. 
Онъ искусный, настойчивый и энергичесый дипломатъ, сломивиий 
всВ преграды,’ возлвигнутыя ему лордомъ Пальмерстономъ, но техни- 
ческая часть предирйят я въ род прорытйя Суэзекаго канала, дзло 
не его. Въ 1876 году, объ Екатеринбург не было и помину. Ле- 
сепеъ защищаль только невозможную идею о веден!и дороги чрезъ 
Кабуль и Хайберское ущелье; если же впослёдетви онъ присоеди- 
ниль къ этому Екатеринбургъ, то удивительнаго въ этомъ ничего 
нЪтъ, такь какъ городъ этотъ, по своему сосфдетву съ нижне-та- 
тильскими заводами Демидова, часто посзщался французскими ин- 
женерами и извфстенъ французамъ н%сколько боле прочихъ м%етъ 
восточной Росси“. 

Упомянутая брошюра нашла себф недавно продолжение, велЪд- 
стве предпринятой осенью 1878 года новой пофздки; появившаяся 
велфдь затфмъ вторая брошюра нЪсколько видоизмВнила прежнее 
направлеше желфзной дороги въ смысл почти совершенно прямой 
лини оть города Оренбурга до урочища Кара-Тугай на Сыръ- 
Дарь$. 

На этоть ‘разъ болфе точному изелдованню он про- 
странство между Оренбургомъ и Кара-Кумами, причемъ оказалось 
возможнымь проложить путь черезъь сфверную оконечность Мугод- 
жарскихь горъ, совершенно удобно проходимыхь и изобилующихь 
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прёеною водою. Этимъ способомъ весь путь до Кара-Тугая еще значи- 
тельно сокращается. Независимо от этого, экспедищею сдфланы опыты 
обл№сешя и укрпленйя ‘песковъ, ревультаты которыхъ, конечно, об- 
наружатся только въ будущемъ году. Съ цфлью изучешя этого д%ла 
одинъ изъ членовъ экспедищи, профессоръ Сорокинъ, отправился во 
Францию для изслдован!я ‘предпринятыхь французами въ Ландахъ 
такого рода работь, давшихъ, какъ известно, блестяше результаты. 

Затфмъ опред®лено, что по этому направлению потребуется строить 
мосты только черезь рЪки: Ураль 200, Куралы 20, Каргалы 40, 
Орь 25, Талдыкъ 50 и Читъ-Иргизъь 40 саж., что, принимая во вни- 
мане значительность пройденнаго разстоян!я, весьма немного. 

Въ заключев!е брошюра говорить: „на основани вышеприведен- 
ныхь результатовъ ‘экспедищи, слфдовало бы средне-азатскую же- 
л№зную дорогу вести кратчайшимъ путемъ отъ Оренбурга на Кара- 
Тугай. ДалЪе она естественно направится правымъ берегомъ Сыра 
въ богатую и населенную м%стность Туркестанекаго края. При этомъ, 
слфдуя теченю, рЪки, можно будеть часть дороги, вдоль Джаманъ- 
Дарьи, проложить по дамбф, преградивъ ею’ доступь воды въ раз- 
ливъ Кара-Узякъ. Этимъ достигнутея двЪ цфли: во-первыхъ, Джа- 
манъ-Дарья (средняя часть Сыръ-Дарьи) углубится, или вода на- 
стоящаго разлива направится въ сухое русло Сыра (Яны-Дарья) и 
ороситъ покинутыя поля; и, во-вторыхъ, обширное и вредное болото 
Кара-Узякъ обратится въ плодородную м%етность съ регулирован- 
нымъ орошенемъ“. 

Хотя это въ общемь совершенно в%рно, но съ заключенемъ о 
томъ, что вода вслдетые запруды Кара-Узяка направится въ Яны- 
Дарью, едва ли можно согласиться, такъ какъ истокь Яны-Дарьи 
значительно выше по теченю развфтвленя Кара-Узяка, но вполнЪ% 
справедливо то, что Джаманъ-Дарья будетъ обильна водою, а это 
весьма важно для судоходства, такъ какъ мелковод1е ея и служить 
главнымъ препятствемъ для свободнаго’ пхаваня. 

Экспедищя ранней весной нынфшняго года предполагаеть про- 
должать изслдоваше дальнЪфйшаго направлен!я средне-аз1атской же- 
лфзной дороги. Она намЪфрена прослФдить путь черезь Ташкенть, 
Самаркандъ, верховыя Аму-Дарьи до Баманскаго ущелья по направ- 
лено къ Кабулу и Пешаверу. Кром того, экспедищя имфетъ на- 
мфреве спуститься по Аму-Дарьв на м%стныхь судахь оть Балха 
до Хивы, для изучен!я этой рЪви въ отношени судоходства. Оттуда 
она просл$дить сухое русло Аму-Дарьи (Куня-Дарья и Узбой), до ея 
прежняго впадешя въ Касшй. Одновременно’ съ этимъ, предпола- 
гавтся сдфлать съемку и нивеллировку сухихь руселъ Сыра и Аму’ 
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оть’ Перовска до Красноводска и собрать свфдЪня Сохрани 
на ихъ берегахъ осталкахъ древней культуры. 

Окончивъ эти работы, можно будеть придти къ заключению, на- 
сколько осуществима мысль Петра, выраженная въ наказ» 14. фев- 
раля 1716 года князю Бековичу Черкасскому: „...Осмотр%ть при- 
лежно течеше оной рЪ$ки (Аму}, тако же и плотины, ежели воз- 
можно оную воду паки обратить въ старый токъ; къ тому же про- 
я устья запереть, которыя идуть въ Оральское море... Отпустить 
купчину по Аму-Дарь® рфкф въ Индю, наказавъ, чтобы изъфхаль 
ее пока суды могуть итти“... 

На этомъ: наказЪ Петръ написаль: „господамъ сенату съ лутчаю 
ревностю с1е дфло, какъ наискоряя, отправить, понеже з№ло нужно“. 


Л. М. 


ОТЪ КУЛЬДЖИ ЗА ТЯНЬ-ШАНЬиНА ЛОБЪ-НОРЪ»). 


Извлечеше изъ отчета д. чл. ИмпеРлтОРСкАГО Русскаго Геограсичеекаго Общества, подполковника 
тенеральнаго штаба Н. М. Пржевальскало. 


Еще шагъ успфха въ дзль изслЪдовавя внутренней Ази: бассейнъ Лобъ- 
нора, столь долго и упорно остававиийся въ невЪдЪни, открылея наконець для 
науки... : 

Утромъ 12 августа мы выступили изъ Кульджи, напутствуемые добрыми по- 
желалями соотечественниковъ, проживающихъ въ названномъ город%. Путь лежаль 
первоначально вверхъ почти по самому берегу Или, долина которой здЪеь густо 
заселена Таранчами. Красивыя чистыя деревни съ садами и высокими серебри- 
стыми тополями слЗдують чуть не сплошь одна за другою. Въ промежуткахъ ра- 
скинуты хлфбныя поля, орошаемыя многочисленными арыками, а на лугахъ, по 
берегу самой Или, пасутся большйя стада барановъ, рогатаго скота и лошадей. 
Всюду видно, что населене живеть зажиточно. Магометанская инсуррекщя не ко- 
снулась своимъ ‘разрупгительнымь потокомъ этой части ИлЁйской долины. 

СлЪлуя вверхъ по теченшю рзки Или, экспедищя достигла до мЪета смяшя 
р№ки Кунгеса и Текеса, образующихь р%ку Или. 

За Текесомъ путь нашь лежаль, все въ томъ же восточномъь направлен!и, 
долиною нижняго Кунгеса, которая не отличается оть верхне-ил!ской: только 
здЪеь въ большемъ обиши встрзчается ковыль. Окрайшя торы, какъ и прежде, 
несуть луговой характеръ, имфютъ большею част мягкля формы и вовсе лишены 
лЪеной растительности. Такъ до рфки Цанма, лваго притока Кунгеса. Здесь же, 
т. е. на Цанма, виднфются послёдн!я пашни и кочевья Тургоутовъ. Далфе, вилоть 
до выхода въ Карашарскую долину, мы не встр®чали жителей.  *® 

Оть рёки Цанма, вмфстВ съ увеличешемъ абсолютной высоты м%стности **), 
долина Кунгеса измфняеть свой характеръ: дЪлается уже и гораздо плодородн%е. 
ВзамЪнъ прежней тощей растительности, волнистая степь покрывается превосход- 


*) См. Извзет!я Императ. Геогр. Общ. зв 1877 г. 
**) Абеолютная высота Кульджи около 2,000 хутовъ. При этому, считаю долгомъ оговорить, 
что хотя высоты пройденныхъ нами мВетностей измзрены поередетвомъ бзрометра, но получен- 


ные результаты, за неимвшемъ подъ рукою необходимыхъ пособ1Й, вычиелены пока лишь при- 
близительно, 
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ною разнообразною ‘травою, которая съ каждымъ десяткомъ верстъ становится 
выше и гуще. Окрайня горы также принимаютъ болзе суровыя формы и на нихъ 
появляются еловые лЪса, ниже предфлъ которыхъ обозначаеть собою поясъ лЪт- 
нихъ дождей. 

По лфенымьъ лугамъ, также и по скатамь сосфднихь горь, вездЪ густЪйпия, 
переплетенныя вьюнкомъ и повиликою, заросли травы, часто въ сажень вышиною. 
ЛЬтомъ въ подобной гущинЪ почти невозможно пробраться. 

Экспедищя р®шается остановиться на КунгесВ на нЪ®сколько дней. Она вы- 
бираеть для своей стоянки именно то мёсто, гдЪ въ 1874 году стояль нФеколько 
мВеяцевъ пость изъ одной казачьей сотни. Здесь еще цфлы сараи, кухня и баня. 

Охота и ботаничесве поиски даютъ экспедиц!и богатые результаты. 

Поднявшись вверхъ по Кунгесу и далфе по рзкЪ Цанма до самаго ея истока, 
мы придвинулись къ подножию хребта Наратъ, составляющаго, вмЪств съ своими 
западными продолжешями *), сфверную ограду обширнаго и высокаго плато, по- 
мфшеннаго въ самомъ сердцз Тянъ-Шаня и извфстнаго подъ именемъ Юлдуса. 

Хребеть Наратъ, хотя и не достигаеть предфла вЪчнаго снфга, но тёмъ не 
менфе несеть самый див, вполнз альшйсвЙ характеръ. Вершины отдльныхъ 
торъ и ихъ крутые боковые скаты, въ особенности близь гребня хребта, вездь 
изборождены голыми, отвфеными скалами, образующими узыя и мрачныя ущелья. 
Немного пониже разстилаются альшйсве луга, а еще ниже, на сЪверномъ склонЪ 
горъ, разбросаны островами еловые лфса; южный же склонъ Нарата безлсенъ. 

Спустившись съ Нарата, мы очутились на Юлдусь. Имя это въ переводЪ 
означаеть „звЪзда“ и дано описываемому плато, быть можеть, велфдетвые его вы- 
сокаго положеня въ горахъ. Отчасти подобное лестное назваше мотло произойдти 
и потому, что Юлдусь для кочевниковъ представляеть обфтованную страну для 
скотоводства. Здфеь вездЪ превоеходныя пастбища; притомъ же лфтомъ нЪть мо- 
шекъ и комаровъ. „Место прекрасное, прохладное, кормное; ‘только жить госпо- 
дамъ да скотинЪ“, говорили намь еще ранфе Тургоуты, разсказывая про Юлдусъ. 

Самъ Юлдусь состоить изъ двухъ частей: Большаго Юлдуса, занимающаго 
болзе обширную западную половину всей котловины и Малаго, помвщеннаго въ 
ел меньшей, восточной части. Въ общемъ какъ тоть, такъ и другой Юллусы не- 
суть одинъ и тоть же характеръ; разница лишь въ величинЪ. Малый Юлдусъ, 
весь вдоль нами пройденный, представляетъь собою степную равнину, протянув- 
шуюся на 135 верстъ по долготв и расширенную посрединз верстъ на тридцать. 

Абсолютная высота Малато Юлдуса простирается отъ 71/, — 81/, тысячь фу- 
товъ *). : 

Какъ разъ срединою Малаго Юлдуса, во всю его длину, протекаетъ порядоч- 
ная рёчка База - Юлдусё-1045, впадающая въ Хайду -з045, который проходить по 
Большому Юлдусу и затВмъ несеть свои воды въ озеро Базараше **®*), 


?) Западными продолжен!ями Нарата служатъ |(въ поелздовательномъ порядк®) хребты: 
Даать, Хара-норз, Куку-сунь, Джамби-дабанъ. Три послёдше, какъ товорятъ, вёчно сн®говые. 

**) Самыя низкМм части Малаго Юлдуса лежатъ по нижнему течению Бага-Юлдусъ-гола; на 
верховьяхъ этой р®ки, и ближе къ окрайнимъ горамъ м%етность выше. 

***) Бостанз-норъ на картахъ. Калмыки называютъ это озеро Темизз-норъ, 
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На Юлдусв мы провели около трехъ нед%ль, занимаясь, главнымъ образомъ, 
охотою на звфрей. Послднихь было добыто въ коллекцию болЪе десятка прекрас- 
ныхъ экземиляровъ, въ томъ числ два самца 0%18 Рой. Этоть великолЗиный ба- 
ранъ, свойственный исключительно высокимъ нагорьямъ Средней Аз, на ЮлдуеЪ 
встрЪчается часто, иногда стадами оть 30—40 головъ. 

Поохотившиеь вдоволь на ЮлдусЪ, мы направились въ долину Хайду-гола 
черезь южный склонъ Тянъ-Шаня. Подъемъ на переваль со стороны Юлдуса чрез- 
вычайно пологй, даже едва замфтный, хотя абсолютная высота этого перевала 
9300 футовъ. За то спускъ крайне труденъ. Едва замфтная тропинка идетъ здЪеь 
на протяжени 40 верстъ, ущельемъ р. Хабцазай-лола, а затЪмъ 22 версты по 
Бамактай-0лу. Оба ущелья чрезвычайно узки (мВстами не болфе 60 саженъ), 
дно ихь усышано осколками камней и валунами, бока же обставлены громаднЪй- 
шими отвфеными скалами. 

На Хайду-голь мы остановились въ урочищ Хара-мото, гдЪ встр®тили 
первыхъь жителей Тургоутовъ, которые приняли насъ радушно. Между тфмъ бы- 
стро разнеспийся слухь о приближени русекихъ всполошиль все ближайшее му- 
сульманское населенше. УвЪряли, что идеть русское войско, и что на Хайду-голь 
появился уже передовой отрядъ. Подобному слуху еще боле повфрили, когда съ 
перваго же дня прихода начали раздаваться наши выстрфлы по фазанамь и дру- 
тимъ птицамь. Мусульмане, живупие по Хайду-голу, невдалекв отъ Хора-мото, до. 
того етрусили, что побросали свои дома и убфжали въ Карашаръ. 

На третЁй день нашего прихода въ Хара-мото къ намъ явились шесть чело- 
вфкъ мусульманъ, посланныхь правителемь города Корла *) Токсобаемь, узнать о 
цфли нашего прихода. Я объясниль, что иду на Лобъ-Норъ, и что про наше пу- 
тешестве извфстно хорошо Якубъ-беку **). Сь такими вЪфстями посланцы отпра- 
вились обратно въ Корла, но на противоположной сторонф Хайду-гола быль по- 
ставленъ небольшой пикетъ, для наблюденя за нами. На сл5дующий день къ намъ 
опять явились тЪ же посланцы и объявили, что Токсобай отправиль гонца, къ 
Якубь-беку **) и что до получевя отвфта нельзя идти далфе. Отчасти я быль 
радъ подобному рЪшенйо, такъ какъ лфеная м$стность по Хайлу-голу изобиловала 
зимующими птицами и фазанами. 

Простоявъь семь дней въ Хара-мото, мы получили наконець разрзшевше идти 
въ городъ Корла (но не въ Карашаръ), черезь который лежить путь на Лобъ- 
норъ. Отъ Хара-мото до Корла 62 версты. Мы прошли это разстояне вт, три дня, 
сопровождаемые т$ми же личностями, которыя прВзжали къ намъ въ первый разъ- 
Дорогою на каждой станци намъ приводили барана и приносили фруктовъ. Преж- 
де чёмъ достигнуть Корла, необходимо пройдти черезь послёдыйй отрогь Тянъ- 
Шаня ущельемъ, по которому стремится рфка Коние-дарья, вытекающая изъ Ба- 


*) Лежить въ 50 верстахъ на юго-востокъ отъ Карашара. 

**) Ранфе нашего выступлешя изъ Кульджи, Якубъ-бекъ увЪдомилъ письменно Туркестан- 
‚каго генералъ-губернатора, въ отвёть на просьбу поелфдняго, что русеме, идушие на Лобъ- 
Норъ, ветр№тять гостеприметво въ предълахъ Джитышара. 

***) Находившемуся тогда въ г. Токсум®, недалеко отъ Туреани. 
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гараша въ Таримъ. Это ущелье имфеть верстъ десять длины и чрезвычайно узко. 
При входВ и выходЪ устроены изъ глины два укрфиленя, въ которыхъ стоять не- 
болыше караулы. 

Лишь только пришли мы въ Корла и помфетились въ отведенномъ, вн го- 
рода, домЪ, какъ къ намъ былъ приставленъ караулъ, подъ предлогомъ охране- 
ня; въ сущности же для того, чтобы не допускать сюда никого изъ м$Фетныхь 
жителей, вообще крайне недовольныхь правяешемъ Якубъ-бека. Въ то же время 
и насъ не пускали въ городъ, говоря: „Вы наши гости дороше, вамъ не слфдуетъ 
безпокоиться, все, что нужно, будеть доставлено“. Но столь сладыя рфчи были 
только на словахъ. Правда, намъ каждый день доставляли барана, хлбъ и фрук- 
ты, но этимъ и ограничивалось тостеприметво. Все, что только насъ интересовало, 
что составляло прямую задачу нашихъ изелфдован!й, было для насъ закрыто. Мы 
не знали ни о чемъ далЗе воротъ своего двора. На вс вопросы, относительно напр. 
города Корла, числа здЪшнихъ жителей, ихъ торговли, характера окрестной страны 
и пр. мы получали самые уклончивые отвЪты, или явную ложь. Такъ было во все 
время нашего шестимЪсячнаго пребыванйя во владфяхъ Якубъ-бека, или какъ 
его подданные называли „Бадуалета“ *). Только впослёдстви, на ТаримЪ и Лобъ- 
нор, намъ удавалось изрЗдка, тихомолкомъ вывЪдать кой что у м%стныхь жите- 
лей, которые были вообще къ намъ расположены, но боялись явно выказывать та- 
кое расположеше. Отъ Таримцевь же мы узнали, что въ Корла, съ окрестными 
деревнями, считается до шести тысячъ жителей обоего пола. Самъ городъ состоитъ 
изъ двухъ частей, обнесенныхъ глиняными стФнами: стараго, населеннаго торгов- 
цами и новой крЪиости, въ которой живутъ только войска. ПослЗднихь во время 
нашего посфщеня Корла было очень мало: всф ушли’въ г. Токсумъ, гдз Якубъ- 
бекъ, подъ личнымъ своимъ надзоромъ, возводилъ укрёплешя противь Китайцевъ . 

На слфдуюций день по прибытм въ Корла къ намъ явился одинъ изъ при- 
ближенныхь Бадуалета, нфьЙ Заманъ-бекъ, бывийй руссый подданный, выходець 
изь города Нухи въ Закавказьи и, сколько кажется, армянинъ по происхождению. 
Ототъ Заманъ-бекъ, состоявшй нФкогда даже въ русской службЪ, отлично гово- 
рилъ по русски и съ первыхъ словъ объявилъ, что присланъ Бадуалетомъ сопут- 
ствовать намъ на Лобъ-норъ. Покоробило меня при такомъ извфети. Зналь я хо- 
рошо, что Заманъ-бекь посылается для наблюденя за нами, и что присутстве 
оффищальнаго лица будетъ не облегченемъ, но помфхою для нашихъ изслЪдова- 
в. Такъ и случилось впослфдетвьи. Впрочемъ Заманъ-бекъ лично былъ къ намъ 
весьма расположенъ и, насколько было возможно, оказывалъ намъ услуги. Глубокою 
благодарностио обязанъ я за это почтенному беку. Съ нимъ на Лобъ-нор намъ 
было гораздо лучше, нежели съ кЪмъ либо изъ другихь довфренныхъ Якубъ-бека, 
конечно на столько, на сколько можеть быть лучше въ дурномъ вообще. 

4-го ноября выступили мы изъ Корла въ направлени къ Лобъ-нору. Кром 
людей нашего каравана, съ Заманъ-бекомъ Ъхалъ еще какой-то хаджи и нЪсколько 
человВкъ прислуги. Съ перваго шага наши спутники заявили себя самымъ непри- 
влекательнымь образомъ. Чтобы не показать города, насъ отъ квартиры повели 


*) Имя это въ переводв означаеть ‹счастдивецъ». 


й 
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окольнымьъ путемъ, по полямъ и не стыдились увфрять, что лучшей дороги нЪтъ. 
Пришлось поневолв прикидываться незнайкой, какъ теперь, такъ и многое мно- 
жество разъ впослёдетви. 
дЪло шло о горячихь научныхъ вопросахъ. Про самую пустую вещь мы не могли 
справедливо узнать, не видавши собственными глазами. Насъ подозр®вали и обма- 
нывали на каждомь шагу. МЪстному населеншю запрещено было даже говорить съ 
нами, не только что входить въ какля-либо друмя сношеня. Выходизло, что мы 
шли подъ конвоем; наши спутники были шшоны—не боле. Заманъ-бекъ часто 
видимо тяготилея подобнымь положешемь, но не могъ, конечно, измЪнить свое 
поведене относительно насъ. ВпослЬдстви на Лобъ-нор%, когда къ намъ уже при- 
смотрфлись, прежняя подозрительность немного исчезла, но сначала полицейский 
надзоръ быль самый строги. Даже каждую недфлю являлея гонець отъ Бадуалета 
или Токсабая „Узнать о нашемъ здоровьи“ какъ наивно сообщалъ намъ Заманъ- 
бекъ. 

Вфроятно для того, чтобы заставить насъ отказаться отъ дальнЪйшаго пу- 
тешествя, насъ повели къ Тариму самою трудною дорогою, идя которою пришлось 
переправляться вплавь черезь двЪ, довольно болышя и глубомя рЪчки: Ионие- 
дарья и Инчике-дарья. Достаточно взглянуть на карту, чтобы увидЪть, какъ легко 
могли мы обойдти по правому берегу первой р$ки, не дЗлая дважды напраеной 
переправы. Въ данномь случа, вфроятно, насъ хотВли запугать трудностю пе- 
реправы вплавь, при морозахъ, достигавшихь—16,7 Ц. на восходВ солнца. 


Переходъ отъ Корла до береговъ Тарима, на разстоян!и 86 веретъ, Пржеваль- 
вый посвятиль, между прочимъ, на собраше свфдЪшй касательно бассейна сред- 
няго течешя Тарима. Гидрографичесый очеркъ этого бассейна, составленный имъ 
на основаши этихъ изслЗдованй, проливаетъ совершенно новый свЪть на геогра- 
фию названной мЗстности и совершенно изм няетъ взглядь нашьъ на топографю края. 

ЗалЪмъ послВ долгаго отступленя, посвященнаго во-первыхь естественно- 
историческому очерку бассейна средняго течешя Тарима, Пржевальск!й останавли- 
вается съ подробностью на любопытнфйшемъь этнографическомъ очеркв жителей 
береговъ Тарима и зат$мъ снова продолжаетъ прерванный разсказъ. 


Переправившись, какъ упомянуто выше, вплавь черезь рфки Конче и Ипчике, 
мы вышли на Таримъ въ томъ мфетЪ, гдЪ въ него впадаеть Утенъ-дарья. Отсюда, 
сдфлавъ еще переходъ, добрались до деревни Азтармы, самаго большаго изъ везхъ 
Таримскихь и Лобъ-норскихь селенй. Здфсь имфеть м%стопребываше управитель 
Тарима — нфый Аэляме-ахунз. Несмотря на свой громюй титулъ, который, какъ 
намь переводиль Заманъ-бекъ, означаеть „наиученЪзйшй человЪкъ“, этоть ахунъ 
совершенно безграмотенъ. 

Въ Ахтармв мы простояли восемь дней. 

Вь АхтармЪ было сдфлано астрономическое наблюдене долготы и широты, & 
барометромь измфрена абсолютная высота. `Послёдняя достигаеть 2500 футовъ. 


Тяжело было подобное притворетво, въ особенности когда › 
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Озеро Лобъ-Норъ подымается надъ уровнемъ моря на 2200 фут., такъ что нижн!й 
Таримъ имфеть сравнительно небольшой наклонъ. Тмъ не менфе течеше въ опи- 
сываемой рёк весьма быстрое; оно лостигаетьъ, при среднемъ уровнф воды, около 
180 футовъ въ минуту. 


Изъ Ахтармы путь экспедиши лежалъ внизъ по Тариму. То удаляясь, то 
приближаясь, экспедишя прошла по Тариму около 190 верстъ, до смявя Тарима 
еъ рукавомъ Кокъ-ала-дарья; здёеь выстроенъ глиняный фортъ. 


Отъ вышеупомянутаго глинянаго форта на Тарим мы направились не на 
Лобъ-Норъ, до котораго было уже недалеко, а прямо на югъ въ деревню Чарга- 
лыкъ заложенную лФтъ тридцать тому назалъ сеыльными, а частпю доброволь- 
ными переселенцами изъ Хотана. Въ настоящее время описываемая деревня со- 
стоитъ изъ 21 двора и глинянаго форта, въ которомъ помфщаются ссыльные. Они 
обязаны заниматься хлбопашесетвомь на пользу казны; проч! е же жители сЪютъ 
для себя. Вода для орошешя полей получается изъ рзки Чаргалыкь-дарьи, выте- 
кающей изъ сосЪднихъ горъ. Эти горы стоять на южной сторон Лобъ-Нора, до- 
стигаютъ громадныхъ размфровъ и извЪетны подъ именемъ хребта Алтынз-тайь. 

Въ верстахъ трехъ стахъ къ юго-западу отъ Чархалыка, на рфкЪ Черченъ- 
дарьЪ, лежить небольшой городъ Черменз, правитель котораго вЪдаеть и Чарха- 
лыкомъ. Отъ Черчена далфе къ юго-западу десять дней пути до большаго оазиса 
Ная (900 дворовъ), откуда черезъь три дня пр/Взжають въ городь Аеря, имвюций, 
какъ намъ сообщили, до трехъ тысячъ домовъ. Изъ Кери, черезъ городъ Ч жира, 
путь лежить въ Хотанз. Послёдн!, равно какъ Керя и Черченъ, находится въ 
зависимости отъ Якубъ-бека Кашгарскато. 

Въ одномъ дн пути оть Кери въ горахъ добываютьъ золото. Золотые руд- 
ники находятся также въ пяти переходахъ отъ Черчена, въ верховьяхь Черченъ- 
дарьи. ЗдЪсь, какь намъ говорили, ежегодно добызаютъ около шестидесяти пудовъ 
золота, поступающаго въ казну Якубъ-бека. 

На томъ мЪетЪ, гдЪ нынф расположенъ Чархалыкъ, видны развалины глиня- 
ныхь стБнъ стариннаго города, который намъ называли Ото ушв-шари. Эти раз- 
валины имфютъ около трехъ версть въ окружности; впереди главной ст$ны были 
выстроены сторожевыя башни. Кром того, въ двухъ дняхъ пути оть Чархалыка 
къ Черчену лежать, какъ намъ сообщали, развалины другого города— Гасё-шари. 
Наконець близь Лобъ-Нора мы нашли остатки третьяго города, весьма обширнагто. 
Это мЪето зовется просто Коне-шари, т.е. старый городъ. Оть мфстныхь жителей 
мы не могли узнать никакихъ предашй о вефхъ этихъ древностяхъ. 

Отдохнувъ недфлю въ ЧархалыкЪ, я оставиль здфеь большую часть своего 
батажа и при немъ трехъ казаковъ, съ остальными же тремя и моимъ помошни- 
комъ Ф. Л. Эклономъ отправился на другой день Рождества въ горы Алтынъ-таг, 
на охоту за дикими верблюдами, которые, по единоглаеному увфреню Лобъ-нор- 
цевъ, водятся въ вышеназванныхь горахъ и пустыняхъ къ востоку оть Лобъ-нора. 


Заманъ-бекь съ своими спутниками также остался въ Чархалык$. 
ПРИРОДА, кн. Ш, 1877 г. 8 
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Хребеть этотъ начинаеть виднзтьея еще отъ переправы Айрылганъ, т. е. 
версть за полтораета, сначала узкою, неясною полосою, чуть замфтною на гори- 
зонт%. Посл утомительнаго однообразя долины Тарима и прилегающей къ нему 
пустыни, путникъ съ отрадою смотрить на горный кряжеь, который съ каждым 
переходомъ дфлаетел все боле и боле яснымъ. Можно уже различать не только 
отдфльныя вершины, но и главныя ущелья. Опытный глазь видить издали, что 
горы не маленькихь размфровъ—и не ошибается. Когда мы пришли въ д. Чар- | 
халыкъ, то Алтынъ-тать явился передь нами громадною стною, которая далЪе 
къ юго-западу высилась еще болзе и переходила за предфлы вЪчнаго сн}га. 

Намъ удалось изслдовать описываемых горы, т. е. собственно ихъ сЪверный 
склонъ, на протяжени около 300 версть, считая къ востоку отъ Чархалыка. На 
всемъ этомь пространствз Алтыяъ-тагь служить окраиною высокаго плато къ сто- 
рон% болфе низкой Лобъ-норекой пустыни. 

Хотя намъ и не удалось, по причин глубокой зимы и недостатка времени, | 
перейдти зя Алтынъ-тагь и измфрить абсолютную высоту мфстности на южной 
сторон этихъ горъ, но, несомнфнно, что тамъ разстилается высокое плало, под- 
нятое надъ уровнемъ моря не менфе 12 или 13 тысячь футовъ. Такъ по крайней 
мЪр можно предполагать, судя по огромной абсолютной высотф долинъ передо- 
выхь уступовь Алтынъ-тага. Проводники наши, не одинъ десятокъ разъ охотив- 
пнеся на той сторонз описываемыхь горъ, сообщали намъ, что если идти къ югу 
по старой дорогЪ, которою прежде (до Дунганскаго возстаня) Калмыки ходили въ 
Тибеть, то тотчась же за Алтынъ-тагомъ разстилается высокая равнина, шириною 
версть пятьдесятъ. За нею стоить опять поперечный хребеть (верстъь 20 шири- 
ною), неимфюпий особеннаго назвашя, а за этимъ хребтомъ вновь является рав- 
нина, шириною верстъ до сорока. Эта равнина обильна ключевыми болотами (са- 
зами) и поюжную ея сторону высится огромный вфчно снЪговой хребеть Уаменз- 
та. 0бЪ вышеупомянутыя долины уходятъ къ востоку за горизонтуь; туда тянутся 
и хребты, параллельно другъь другу. Ёъ западу же всф три хребта—Алтынъ-тагъ, 
безъименный и Чаменъ-тагь — соединяются недалеко отъ г. Черчена въ одинъ, 

- вфчно-снфговой хребеть— 7282-дабанз, потлнувшйся къ городамъ Кери и Хотану. 

Въ общемь, описываемыя торы характеризуются своимъ крайнимъ безилодемъ. 
Только по высокимъ долинамь и въ ущельяхь здесь можно ветрФтить кой-какую 
растительность, два—три низкихъ уродливыхъ солончаковыхъ растешя, преобла- 
дающихъ по высокимъ долинамъ; три-четыре породы сложноцв®тныхь, низые ку- 
стики Робепё Па, Ерпета и др. 


Несколько любопытнйшихь страницъ своего разсказа Пржевальсвй посвя- 
щаеть далЗе описан охоты за дикимъ верблюдомъ, зоологическимь подробностямь 
этого любопытнато животнаго, четыре экземпляра котораго ему удалось добыть 
для коллекции. 


Наконещь, послВ долгаго странетвован!я, миновавъ озеро Карабуранъ, сквозь 
которое протекаеть Таримъ, экспедищя достигла до Лобъ-Нора. 
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По своей форм это озеро, или в$рнфе болото, предетавляеть неправильный 
эллипсъ, сильно вытянутый оть юго-запада къ сЪверо-востоку. Наибольшая длина 
въ этомъ направлени около 90 или 100 верстъ; ширина же не превосходить 20 
версть. Такъ, по крайней мЪрЪ, сообщали мёстные жители. Самому мнЪ удалось 
изслфдовать только южный и западный берега Лобъ-Нора, и пробраться въ лодкЪ 
по Тариму до половины длины всего озера; далфе Ъхать было нельзя по мелко- 
воднымъ и густымъ тростникамь. Эти послёдае поростають сплошь весь Лобъ- 
норъ, оставляя лишь на южномь его берегу узкую (1—8 версть) полосу чистой 
воды. Кром того неболышя чистыя площадки разеыпаны, какъ звЪзды, вездЪ въ 
тростникахъ. 

По разсказамь туземцевъ, описываемое озеро, ЛЪтЪ тридцать тому назадъ, 
было глубже и горавло чище. Съ тЪхъ поръь Таримъ началь приносить меньше 
воды, озеро мел ть, а тростники ‘размножаться. Такъ продолжалось лфтъ двадцать, 
но теперь, уже шестой годъ, какъ вода въ ТаримВ снова прибываеть и не имВя 
возможности поместиться въ прежней, нынф заросшей тростникомь, рамкЪ озера, 
заливаеть его берега. } 


Весь февраль м%еяцщь экспедищя посвятила сначала на ознакомлене съ на- 
селешемъ Лобъ-Нора и затвмь уже занялась исключительно наблюденемъ надъ 
пролетомъ птицъ. 

Лобъ-норцы или Кара-курчинцы (по м®стному названшо)—народъ, находящйся 
на самой низкой степени умственнаго развитйя, можеть быть стоитъ съ этой точки 
зрЪн!я еще ниже нежели обитатели до-историческихь свайныхь построекъ. Живя 
на плоскихъ отмеляхь среди Лобъ-Нора, люди эти, несмотря на суровый климатъ, 
довольствуются жалкими шатрами, сплетенными изъ мЪетнаго камыша, шатрами, 
въ которыхъ они защищены оть непогоды на столько же, какъ и на открытомъ 
воздух. Жалкая одежда, едва прикрывающая ихъ наготу и сотканная изъ воло- 
конъ м%етнаго водянаго растешя, нЪеколько рыболовныхь сЪтей и челнокъ с0- 
ставляють все движимое имущество семьи, питающейся круглый годъ рыбою, ко- 
торую они добываютъ здфеь же, вокругъ своего жилища. Если у кара-курчинъ и 
встр8чаются гдф металличесвя вещи, ножи и топоры, то это р№дкое явлене: пред- 
меты эти вым$ниваются ими 0тъ приходящихь сюда жителей Корле. 

Наблюденя Пржевальскаго надъ пролетомъ птицы дали ему обильные ре- 
зультаты для орнитоломи вообще. Невозможно представить себЪ того громаднаго 
количества птицы, которая прилетаеть на Лобъ-Норъ— отдохнуть на пути съ юга 
и ежедневно смёняется новыми, вновь прилетающими видами. 

Въ март месяц экспедищя двинулась въ обратный путр. Конець марта и 
начало апрфля были проведены въ долин нижняго Тарима;— несмотря на весен- 
нее тепло, экспедищя нашла здфсь тоже’ царство смерти; какъ и зимою. 


Возвратясь 25 апрфля въ г. Корла, мы были помфщены въ прежнемь дом, 
опять содержались въ заперти и подъ карауломъ. На патый день по приход имфли 
свидаше съ бывшимь владтелемь Восточнаго Туркестана, ный уже умершимъ, 

: т 


116 ОТЪ КУЛЬДЖИ ЗА ТЯНЬ-ШАНЬ И НА ЛОБЪ-НОРЪ. 


Якубъ-бекомъ. Послёдый принять насъ ласково, по крайней мЪрЪ наружно, и все 
время ауденщи, продолжавшейся около часа, не переставаль увЪфрять въ своемъ 
расположени къ Русскимъ вообще, а комн лично въ особенности. Однако факты 
показывали противное. Черезь нзсколько дней посл свиданя, насъ, также подъ 
карауломъ, проводили за Хайду-голъ и при разставани не устыдились попросить 


роеписку въ томъ, что мы остались всфмъ довольны во время своего пребываня 
въ преджлахъ Джитышара. 


Въ отвЁтъ на подарки, сдФланные нами Якубъ-беку и нЪкоторыхь изъ его 
приближенныхь, мы получили четыре лошади и десять верблюдовъ. Посл лее были 
до крайности плохи и ве издохли въ два дня, лишь только мы вошли въ горное 
ущелье Болгантой-гола. Положен!е наше тогда сдЪфлалось весьма труднымъ. Воро- 
чаться назалъ нечего было и думать, а между тВуъ у насъ на лицо осталось только 
десять верблюловъ и шесть верховыхъ лошадей. Завьючивъ послёлнихь и сжегши 
ве лишшя вещи, безъ которыхъ можно было обойтись, мы взошли ифшкомЪъ на 
Юлдусь. Отсюда я послалъ казака и переводчика въ Кульджу дать знать о налехь 
трудномъ положени и просить помощи. Черезъ три недЪли явились новыя вьюч- 
ныя животныя и продовольстве. Въ послфднемъ мы особенно нуждались, такъ 
какъ наши небольние запасы, взятые изъ Корла, вскорВ истощились и пришлось 
питаться исключительно охотою. 


Въ половин мая, когда мы пришли на Юллусъ, растительная жизнь раз- 
вернулась здфсь еще весьма мало. Много было работы солнцу растопить глубоый 
зимый снфгь и согрёть оледенфвшую почву *). Не скоро мертвящй холодъ усту- 
пилъ мфсто благотворному теплу. Не только. въ маф, но даже въ начал 1юня шла 
еще здфсь борьба между этими Ариманомъ и Ормуздомъ. 


Переваливъ, въ начал 1юня, чрезъ хребеть Наратъ, на южномъ склон ко- 
тораго весенняя флора была еще разнообразнфе, чёмъ на ЮлдусЪ, мы спустились 
на верховья р. Цанма. ЗдЪеь сразу измнился характеръ климата и растительности: 
появились еловые л$са, а по долин и горнымъ склонамъ густая трава достигала 
уже двухъ футовъ вышины. Дожди падали каждый день; черноземная почва была 
напитана водою словно ‚губка. Тоже обиме влаги встрётили мы и въ сосфдней 
долин Кунгеса. Только зд\сь, при меньшей абсолютной высот, травянистая ра- 
стительность была еще болфе развита и богаче цвфтущими видами. 

Покончивъ здЪсь съ своими изелёдован!ями, мы посп®шили въ Кульджу, куда 
и прибыли въ началВ юля, усталые и оборванные, но за то съ богатою научною 
добычею. 


*) Ранфе того мы получили еемь верблюдовъ, идя на Лобъ-Норъ. 

“#) Веего въ течени Лобъ-Норской экепедищи, ечитан отъ выхода изъ Кульджи до в03- 
вращеня туда обратно, у насъ издохло 32 верблюда. 

***) Зимою на Юлдусв, какъ говорятъ, выпадаетъ енфгь 2—4 хут, глубиною; по горамъ 
же и бол%е. Морозы стоятъ весьма сильные. Въ половин мая мы встр®тили еще не р. Хореты- 
голъ, на абе. вые. 8500 охут., очень больше пласты льда, толщиною 2—3 зутовъ. 
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Оглянувшись назадь, нельзя не сознаться, что счасте вновь послужило мнЪ 
удивительно. Съ большимъ вЗроя!емь можно сказать, что ни тодомь раньше, ни 
тодомъ позже, изслЪдоваше Лобъ-Нора не удалось бы. Ранфе, Лкубъ-бекъ, еще не 
боявшйся Китайцевъ и не заискивавший велфдетв!е того у Русскихъ, едва ли ©0- 
тласился бы пустить насъ далфе Тянъ-Шаня. Теперь же о подобномъ путешестви 
нечего и думать при тфхъ смутахъ, которыя, посль недавней смерти Бадуалета, 
начали волновать весь Восточный Туркестанъ *). ] 
) Н. Пржевальсый. 


18 августа 1877 года. 
г. Кульджа. 
` 


1 
] 
| 
| 


®) Какъ изьфетно изъ газетъ, Кашчаръ въ настоящее время уже занять Китайцами. Ред. 


РЕ нее рам ль соборы ах 
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Представлене Е. И. В. Намстнику Кавказскому и 

тг. Министрамъ, Военному, Финансовъ и Туркестан- 

скому Генералъ-Губернатору объ изсл$дован!и аму- 
дарьинскаго торговаго пути. 


Въ 1869 году Общество для содЪйствя русской промышлен- 
ности и торговаф, убфдившиеь въ неудобств$ и невыгодности 
торговыхь путей черезъ сыръ-дарьинсый бассейнъ и Аральское 
море, вошло съ ходатайствомъ передъ Правительствомъ о безо- 
тлагательномъ открыти новаго торговаго пути въ Среднюю Аз1ю 
черезъ Каспйское море, съ устройствомъ въ Красноводскомъ 
залив гавани и поста для удобной выгрузки и безопаенаго 
склада русскихъ товаровъ, и таковой же гавани и склада това- 
ровъ на Аму-дарьЪ, равно какъ и о приняти надлежащихь мёръ 
для обезпечен!я нашимъ товарамъ безопаснаго сл$дованая до Аму- 
дарьи и далфе. 

Желане это отчасти было осуществлено, въ томъ же 1869 году, 
занятемъ Красноводскаго залива, объявлешемъ тамъ свободной 
торговли, устройствомъ финансово-торговаго агентства и подчи- 
ненемъ восточнаго берега Каст йскато моря, считавшатосякакъ бы 
нейтральнымъ,- в дз ню Намфстника Кавказскато. Но главнфйшая 
цБль ходатайства Общества — устройство русской пристани на 
Аму-дарьф и свобода плаван!я по этой рфк— осуществлена быть 
не могла по причинамъ политическимъ, 


бе 


Хивинское ханство находилось тогда во враждебныхь къ намъ 
отношенихь и, по выяншю своему на сосфднее трухменское и 
киргизское кочевое населене, дЪлало всф пути, ведуще къ Аму- 
дарьф, крайне небезопасными. Только въ 1873 году смФлая воен- 
пал экепедищя черезъь степи, заняте самой Хивы и присоеди- 
нене части ея территор!и въ предфлы Импери поставили насъ 
на Аму-дарьВ въ положене, соотвтствующее интересамъ рус- 
ской торговли. Этимъ-то положешемьъ и слёдовало бы восполь- 
зоваться въ настоящее время наивыгодн®йшимь для Росси об- 
разомъ. / 

Мысль о томъ, чтобы снарадить особую торгово-научную экспе- 
дицию, для изученя будущаго коммерческаго значеня пути по 
Аму-дарьЪ, возникла немедленно, по занят Хивы, во многихъ 
вружкахъ. Въ Обществз для содЪйствя русской промышленности 
и торговл она также сдфлалась предметомъ особаго доклада и 
спещальныхь всестороннихъ обсужден й. Слухи о томъ, что мысль 
эта раздфляется Правительствомъ, изыскивающимь средства для 
ея осуществленйя, только способствовали вниманйо, съ которымь 
этоть вопросъ возбуждался въ Обществв. Въ настоящее время 
Общество пришло уже къ положительнымъ по этому предмету 
заключен!ямъ, основаннымъ на изучени кавъ печатныхъ объ этомъ 
вопрос$ матер!аловъ, такъ и практическаго опыта каравана, сна- 
ряженнаго изъ Ходжейли въ Красноводскъ членомъ Общества 
А. И. Глуховекимъ. 

По мнфню Общества, торговый путь долженъ быть установ- 
ленъ по возможности прямой изъ заливовъ Касшйскаго моря къ 
судоходной части Аму-дарьи, и далфе— или чрезъ Бухару и Са- 
маркандъь въ Ташкенть или водою до Кундуза, и зат$мъ черезъ 
Кабулъ и Пешаверъ въ Остъ-Индю. Какой либо кружный путь при 
помощи пароходства по Аральскому морю между устьями Сыръ 
и Аму-дарьи, не можегь быть, по мнфншю Общества, сравни- 
ваемъ съ этимъ путемъ, вакъ по мелководшо устьевъ этихъ р$къ, 
такъ и по неудобству соединевя морекато пути съ р$чнымъ, 
вызывающему безпрестанныя перегрузки при выходВ и вход 
въ устья рЪкъ. Другое услове установлевя твердаго пути по 
новому направленю заключается въ скорзйшемъ основани тор- 
товой фактори на лЪвомъ берегу Аму-дарьи, безъ чего откры- 
‘Це коммерческаго пути между Касшйоскимъ моремъ и ркою Аму 
положительно невозможно, : 


Е 


Въ видахъ разръшен!я этого вопроса, Общество для содЪй- 
<тйя русской промышленности и торговл положило ходатай- 
ствовать 0 снаряжени въ нынфшнемъ году особой экспедиции, 
или же, если подобная экспедищая имЪфетса уже въ виду Прави- 
тельствомъ, то о включенши въ ея программу сл5дующихъ, по 
мнфню Общества, капитальныхь пунктовъ: 

1) изслфдовать пространство Трухменекой степи между Хивой 
и Касшйскимь моремъ для выбора и устройства наиболЪе удоб- 
наго торговаго пути между Касшйскимъ моремъ и рфкою Аму; 

2) основать торговую фактор!ю на лФвомъ берегу Аму-дарьи, 
близь Ходжейли или выхода Лаудана изъ Аму-Дарьи, по кото- 
рому въ прежнее время текли воды послфдней къ Касшйскому 
морю; 

3) изслЪдовать судоходность Аму-Дарьи отъ устьевъь вверхъ 
до Ходжи-Сале, а если возможно, то и до Кундуза. 

4) собрать положительныя свфдфшя о возможности направ- 
леня водъ Аму-Дарьи по древнему ея руслу къ Касшйскому 
морю чрезъ Трухменскую степь, если не для судоходства, то 
по крайней мЪрЪ дла орошен!я всей этой мЪстноети, чтобы 
создать въ ней прочное поселеше. 

5) выработать данныя о прорытш обильныхь водою колод- 
цевъ для торговаго пути въ удобныхь мфетахь, а также изсл»- 
довать возможность проведенйя въ степи артезансвихъ колодцевъ. 

Представляя эти соображения на благоусмотрвше Вашего 
Высокопревосходительства, Общество для содЪйств!я русской про- 
мышленности и торговлЪ покорнйше просить обратить на нихъ 
Ваше благосклонное внимаше и имфть ихъ въ виду при выработк& 
проэкта снаряжен!я аму-дарьинской экспедицши, если таковая со- 
стоится. 

Подписали: Предефдатель Н. Погребовъ; Членъ дфлопро- 
изводитель К. Скальковсей. 
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Доклады, заявлешя и стенографическе отчеты. за- 
ефдани. 


Стенографическйй отчетъ засздан1я Комитета Обще- 
ства для содъйств!я русской промышленности и тор- 
тговл 20 марта 1874 года для выслушан1я сообщен1я 
я. ©. Варабална о русскихъ торговыхъ интересахъ въ 
Манджур!и. 


я. Ф. Барабаш. Мм. Ге. Предметомъ ‘настоящаго’ моего со- 
общенйя ‘будеть изложене тЪхь выгодъ; воторыя мы могли бы 
извлечь изъ свободной торговли по. рзк®’Оунгари, и тЪхь пре- 
патствй, хоторыя поетавляеть ‘манджурское правительство ‘этой 
торговл Мне’ смотря’ на ‘то, ' что она’ разрфшева намъ 2-ю стальею 
амурскаго трактата ‘1858 тода. ‘Факты; о которыхъ я’буду гово- 
рить; добыты во ‘время сунгар!йской экспедиции, совершенной мною 
лфтомъ. 1872 года; Ивслдованя мои касались пограничных намъ 
воеводствъ 'Манджур и Гиринскаго ‘и `Цицигарскаго,” ‘гдЪсоб- 
ственно ‘и сосредоточены наши торговые‘интересы. Оба’ они’пред- 
ставляютьъ‘ страну ‘земледёльческую ‘и ‘отчасти скотоводчесвую: 
Промышленность въ’ ‘ней’ совершенно не развита” и ограничи- 
вается; въ тВеномъ смыелЪ сова, ‘'ремесленностио. Изъ заводовъ 
обращають на себя вниман!е кирпичные;  гончарные' и виноку- 
ренные. \ \ 

Такимъ образомъ, ‘эта страна нуждается въ массВ мануфак- 
турныхь товаровъ, которые и ‘ввозятся”въ”нее; главнзйшимъ 0б- 
разомъ, изъ двухъ пунётовъ: Шанъ-хай-Руаня ий Ню-чжуана, 
единственнаго’ открытаго’ для европейцевъ порта въ Манджур. 
(Ничтожное количество мануфавтурныхь товаровъ закупается’ кие 
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"® тайцании и у 'насъ“вь Благовщенсйв и Хабаров); ЧИвъ Шань- 
хай-гуаня идуть китайсве товары, между которыми; огромное боль- 
шинство принадлежить бумажнымь матерямъ, употребляемымь ки- 
тайскимь народомъ для одежды; зат®мъ слфдують шелковыя ма- 
терйи, желфзныя издф1я, различныя украшен!я, трубки, соль и 
проч. Изъ Ню-чжуана идуть иностранные и преимущественно 
англ све товары, между которыми видное мЪсто занимають бу- 
мажныя и шерстяныя матери, стальныя издЪля, карманные ча- 
сы, сахаръ и т. д. Ошуму вВОЗИтСя мало, потому что теперь 
въ Манджури есть не мало маковыхь плантацй, содержимыхъ 
собственно для добываня ошума, тавъ что населеше Мандку- 
ри’‘им®етв возможновтв вурияв' отумь домашняРо произведетва. 

Изъ Ню-чжуана означенные ‘товары идутъ на Гиринъ (около 
530 верстъ). Изъ Гирина ничтожная часть ихъ направляется по 
р.'Сунгари” в® ‘нижнезвунгаршене““Ророда, “но’больнинетво до- 
стигаеть этихь тородовъ сухимъ же путемъ. До болфе централь- 
наго ‘изъ тбродовъ вв бассейн» Сунгари— Хуланя отъ Ню-чжу- 
ана считается болве 900 версть. Товары, направленные изъ Ню. 
члуана въ Нингуту (около 880 верстъ), идуть также на Гиринъ. 

Товары, слфдуюние, ‘въ Цицикаръ, ‚достигають ‹6го прямымъ 
трактомъ изъ Факу-мыня, до.‘ вотораго. отъ. Ню-чжуаналсчитается 
около 230 версть.„ПосяФднимь ‚путемъ, нфкоторое, ‚небольшое 
количество товаровь приходить. и въ, Хулань. тоя, 

Изъ Шань-хай-гуаня, товары, идутъ. тВми_ же путами, съ, тою 
лишь разницею, что ихъ путь: длинифе разстоянемь оть Шань- 
хай-гуаня, начальнаго, пункта. отправденя. витайскихь товаровъ; 
до Ню-чжуана на 210 верстъ- Слёдовательно, отъ Шань:хай-гуа- 
ня. до Гирина будеть около: 740, до:Хуланя боле. 1100.игдо Нин: 
гуты около, 1090, версть колеснаго пути...Н ри’ этомъ каждый мо 
жетъ, задать вопросъ, почему въ то›времяз когда’ р. Сунсари‘пред- 
славляеть превосходную. систему водяныхь сообщен!й: громадное 
большинство (товаровъ, направляемых ‚изъ ‚Гирина въ нижне- 
сунгарйек1е, города, каковы Бодунь,.Нань-цань, Сюань-чань-пу; 
Ащи-2э, Хуань, Баянъ-сусу, Сань-синь, лекаще или ‘на са- 
момъ ‚берегу, Сунгари, или. не въ дальнемь оть нея разстояши, 
достигають ихъ не водою; а. сухимъ  путемъ. 2 сое сии 
Это, . повидимому, ‘странное обстоятельство’ ‘объясняется’ от 
чаянно плохимь состоявемъ. путей сообщения въ, Манджурш въ 
лётнюю пору, т.е, когда, Сунгари. открыта: для ‘плавания; Манд- 
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журбшя дороги принадлежать къ разряду грунтовыхь ‘и ‘ниноРуЯ 
не исправляются; мостовъ нЪть. На дорогахъ, тянущихся но твер- 
дому грунту, выбиты столь глубомя колеи, что ‘въ нихь’ входят 
по ступицу громадныя китайсв!я колеса. Независимо отъ’ этого, 
въ окрестностяхь Шаньхай-гуаия и Ню-чжуана дорога тянется бо- 
лотистою местностью и во время дождей становится‘ Вовёе нё 
проходимою. И ‘цёна на перевозку товаровъ зимою сильно по- 
нижается, вслфдстве того, что въ эту пору впредложентемъ услугЪ 
для перевозки товаровъ являются мног1е побелянв, занятые л®томъ 
сельскими работами. Такъ, перевозка одного ‘пуда на 100 вереть 
ЛЬтомъ обходится около 18, а зимою только‘ около $ конЪекъ. 
Товары перевозятся на дву-колескахь, въ которыя 'запрягается 
до 7 лошадей. Зачастую въ одну телегу вирятають быка, лошадь 
осла и мула, и они’ дружно работають. Если тельга запряжена 
7 лошадьми, то въ нее накладывають до 150 пудовъ' груза. 
Изъ спазаннаго слфдуеть, что Сунгари, какь водяной путь, 
играеть маловажную роль при снабжеши Манди › заранич- 
ными и китайскими товарами. Напротивъ, при внутреннем рас- 
предфленика къ этихь самихьъ товаровъ, такъ и, Въ особенности, 
предметовъ мЪФстнаго производства Сунгари, какъ путБ сообще- 
Я, иметь очень важное значеше. Въ виду вышеприведенныхь 
данныхьъ легко опредфлить, что перевозка одного пуда тяжести 
отъ Шань-хай-гуаня до Хуланя обходится оть 90 к. до 2 руб., 
а оть Ню-чжуана до Хуланя отъ 75 коп. до 1 р. 63 оиберь, 
смотря по времени года, т. е. лётомъ’ дороже, зимою дешевле. 
Всматриваясь въ положеше нашего Амурскаго и Южно-Усу- 
рйскаго краев, относительно Манджури, не ‘трудно придти 
въ заключению, что оно даеть намъ возможность т самые т0- 
вары, которыми эта страна снабжается изъ Шань-хай-гуаня и 
Ню-чжуана сухимь путемъ, ввозить въ нёе водою, или черезъ 'Ни- 
колаевскь по Амуру и Сунгари, или черезъ, Владивостовъ по Суй- 
фуну до поста Раздольнаго, отсюда сухимъ путемъ до п. Камня- 
Рыболова, а за тбмъ по озеру Ханка и р5камъ Сунгач, Усури, 
Амуру и Сунгари. : 
Первый путь удобенъ въ тОмЪ отношеши, что здЪеь ' товары, 
посл перегрузки съ морскихь судовъ на р5чныя въ г. Нико- 
лаевекф, могуть идти водою до самаго Хуланя, какъ я замвтиль 
уже, воле центральнаго пункта въ бассейн® Сунгари, на рав- 


стояще около 1600 версть. Но этотъ путь имфеть и свои невы- 
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тоды, Во первыхъ, онъ ‚бодфе—круженъ; во вторыхъ, амурсый 
лиманъ, по, своему мелководью, (затруднителень для плавания боль- 
шихъ. судовъ и къ тому же очищается, оть льдовъ всего мфся- 
цевь на.б въ году. ПослЪднее неудобство могло бы быть устра- 
нено проведешемъ или канала, или желёзной дороги отъ г. Со: 
фийска, къ заливу Де-Кастри, на разстояще около, 60 версть, 
тдё навигащя продолжается отъ 7—8 уфеяцевъ ‚въ году и гдв 
могуть плавать суда самыхьъ большихь размЪровъ,, 
Если Амурскому краю въ близкомъ будущемъ предстоит 
вывозить свои произведевя за границу, то онЪ будуть состоять 
изъ предметовъ громоздкихь, ваковы: хлбъ, лЬсъ, каменный 
уголь и т. д. Товары эти тодько и могуть выдержать перевозку 
на дешевыхь сплавныхь судахъ, внизъ по течен!ю до Николаев- 
ска, тд могуть перегружаться на моревя суда. Слфдовательно- 
этотъ путь важенъ по преимуществу, какъ путь вывоза за тра- 
ницу нашихь товаровъ. Другой путь, черезь порть Владиво- 
стокъ по Суй-фуну до п. Раздольнаго, (71 верста), отсюда су- 
химьъ путемъ до Камня-Рыболова (131 верста), а зат$мъ опять 
водою по оз. Ханка и рёкамъ Сунгачи, Усури, Амуру и Сун- 
тари до Хуланя (около 1450 верстъ) короче перваго, такъ какъ 
здфсь выкидывается около 1500 версть морскаго пути отъ Вла- 
дивостока до Амура и, кром$ того, навигац!я во владивосток- 
скомъ порт продолжается не менфе 9 мЪсяцавъ въ году. 
Неудобство сухопутной перевозки товаровъ, ужъ не говоря 
0 незначительности самаго разстояшя (131 верста), на которомъ 
возможно устройство жельзной дороги, облегчается еще т$мъ об- 
стоятельствомъ, что здфсь, по всей вфроятности, будуть прово- 
зиться товары болве цфнные и мен%е громоздше. Наконецъ, когда 
Суй-фунъ на прибыли, то товары могутъ идти водою до самаго 
с. Никольскаго. Тогда сухаго пути останется всего около 100 в, 
Если товарищество амурскаго пароходства направляемые въ 
Мандиурш товары стало бы перевозить по тому же тарифу, 
по которому оно въ настоящее врема перевозить казенные тру- 
зы по рёкамъ амурскаго бассейна, то перевозка одного пуда тя- 
жести отъ Николаевска до Хуланя обошлась бы около 53 коп., 
т. е. дешевле, нежели стоить перевозка того же пуда оть Ню- 
чвуана до Хуланя, сухимъ путемъ, на сумму оть 20 коп. до 
1 р. 10 коп. и оть Пань-хай-гуавя до Хуланя отъ 87 коп. до 
1. 47 коп. м ыы й аЬа 56) 
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ЦЪнность морской ‘перевозки, ‘сравнительно, такъ незначи- 
тельна, что’ наши’куйцы товары’ ‘свои, ' привезенные изъ Шанв- 
хай-гуаня и'`Ню-чжуана въ Хулань‘черезъ Николаевскъ, ‘могуть’ 
продавать ‘по’ ц%намъ бол5е‘дешевымь, нежели продаются въ по- 
слфднемъ т$ жетовары, привезенные изъ т$хъ’же пунктовъ сухимъ 
путемъ. Понятно, что в® пунктахъ, ‘ближайшихв къ нашей‘ трани- 
цф, напр. въ Санъ-синз наши купцы будуть т нем въ еще 
боле’ благопраятныхь' условяхъ. | 

Цнноств перевозки товаровъ ‘изъ один кв Въ ера 
ную 'Мандаур!ю’ опредфлится "вв будущем. Геперь же; ‘чтобы 
понят ‘съ вакою выгодою можеть”быть снабжаемй товарами ' изъ 
Владивостока Нингута 65 ‘округомъ, ‘достаточно вспомнить; что 
до Нингуты отъ 1х пунктовъ, изв которыхь она снабжается 
товарами, ‘т.е. отъ Ню-чжуана‘и Шань-хай-гуаня, считается отъ 
перваго около 880, `а’отъ втораго ‘около 1090'веретъ, тогда какъ 
отъ ' Владивостока веего’ около''360 верстъ. : 

Отъ Накольскаго до’Нингуты, “въ предфлахь Манджури; тя- 
нется тропинка; ‘а версть’ за150.‘отъьНингуты начинается 'хо- 
рошая колесная дорога. Но немного! нужноитруда; чтобы“ и эту 
тропинку ‘обратить: въ ‘колесную дорогу» Отъ.Нингуты, ‘пона- 
правлен!ю къ'Никольскому'и обратно; совершается громадное‘ дви- 
жене: китайскаго народа. Массы иЪшеходовъ ‘направлаются!на’зо- 
лотые иршски, ‚находящиеся: въ нЪсвольвихъ! десяткахь версть.оть! 
нашей границы, ‘а на ветр$чулимъ идутъь новыя массы (съ ‚золо- 
тыхъ праисковъ. Во. время ‚перехода изъ Нингуты. въ Никольское 
мы постоянно. были окружены толпами китайскихъь волотоиска- 
телей. ВслЪфдстве тавого движеня: п шеходовъ тропинка обрати" 
лась какъ, бы. въ каменную за пик р 

Мы до сего времени, не подозрвали, что возаВ самой нашей, 
границы. сосредоточена такая масса, китайской: вольницы, 

Нужно, замфтить,. что разработка золота, въ, Манджур!и стро- 
го воспрещена китайскими законами, ‚подъ, предлогом». не при- 
чинять’ безпокойства, той, землф,, которая. приняла. въ себя прахъ 
богдыханевихь предковь, Уличенные. въ золотоискательств% счи 
таются важными государственными, преступниками. | НОО 

Въ прошлом’ десятилт!и‘ питайское правительство;’‘ при’ по- 
мощи’ войскъ, разогнало ‘зодотопромышленниковъ, занимавшихся 
тайною добычею золота’ въ порогахьЧань-бо-шаня, пюжнфе Ги-! 
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рина. Они разбфжались, ‚а потом сформировались ‚въ, ра3бой- 
ничьи шайки, и. разграбили. почти. весь хорошо, заселенный, прал 
вый берегь, Сунгари! оть, Гирина, до’ Санъ-сина, Если китайское 
правительство вздумаеть. поступить, тавь же и сь, тВми золото. 
исватолями, которые, занимаются ‚волотымь промыслом воз, на- 
шей границы, 10, нация мододыя, поседевя ; на ОБвтфняй я 
въ опасности. САТО: ми . 
Въ Манджури, Ером% того, О а, спрось на 
наши амурсве товары, ‚ доставленные на ‚Амуръ ‘или; сухимъ пу- 
лемь изъ Европейской Россш; иди моремъ-изъь Америки и/Гамт: 
бурга. „Во, время послдней эвспедищи наши купцы усифли уврад- 
кою продаль н%которое. количество, бывшщихь, съ ними товаровъ; 
при чемъ получили, оть.200.до 360°/». барыша. | 
Съ такою. выгодою сбывались: плиеъ, дриль, ст$ иные часы съ 
кукушкою,. фаянсовая. посуда и ‹Ар- |. Съ. большою. так: же выго-, 
дою сбывались драпы, сукна, полпреимущеетву фабрики Тюляе- 
ва; бархатные! ковры и шерстяныя одфяла, слино тоне а 
Постоянно ‘спрашивались"руеске; ситцы; карманные часы и 
стеклянная носуда;‘ногихь не.было у\нашихь’жупцовъ:”За/сте- 
влянную посуду тамъ все’можно достать. „Наши: матросы, ‘усколв- 
зая’иногда ‘оть бдительнаго надзора‘ китайской полищи, съ усп$= 
хомъ ‘производили торговлюз бутылвами, .остававшимисятотъвы+ 
патыхъ ‘винъ: (Катайцы‘охотнъе' берутъ’ стеклянную. посуду, чём 
деньги. И такъ, 'имфя возможность ‘снабжать Манджур!ю' всёми 
товарами; ‘въ которыхЪ’ она нуждается, ‘мы; при свободной тор 
говлв, можемъ/ поставить ее ‘въ ‘экономическую зависимость ‘от 
себя; пользуясь‘ веми’ выгодами)” отеюда ‘проистеваюжщими,  на-' 
чиная съ политическаго вмян!я въ стран,” которую’ витайское 
правительство такъ ‘ревниво, ‘хотя ‘и’ безуен® ино, охраяяеть отъ 
европейскаго влян1я; потому что’ экономичеевя ‘условя края’ не' 
согласуются! съ зидами ‘и ‘желаяГямя‘китайскаго ‘правительства и 
не могутъ"бытв' передъланы имъ!’ на’ свой ладь:‘ | 
^ Англичане’ изъ ‘порта’ Н-чжуана ‘тобподствуютв ‘надь’ южной 
Манджурей. Нам ‘необходимо занять таков’ же’ положение” ‘от- 
носительно громаднаго’ бассейна! р. Сунгари: От р эт 
'Я ‘далеко ‘еще ‘не’ исчерпаль! ве5хв 16 хъ выгоду которыя шо- 
влекло’ бы'' за собою ‘открыт!е свободной торговли съ’ Манджут 
лей, ‘разрфшенной намъ «Айгунскимь трактатомъ логи сии 
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Тань наприм$рв, извфстно-лигваму ‚эми гг.) Что войска ‘на: 
ши, расположенныя!въ Приморской Области} довольствуются так 
называемымъ #лузосвьтныме! прошантомьу ‘т: ‘е опровантомь до: 
ставляемымъ изъ Европейской Россш въ порта\Японбкаго моря, 
какъ; то: Владивостокъ; Николаевск ‘и’ир. ‘кругомъ свфталКаж- 
дый ‘пудъкругосвЪтнато ‘пров!антао обходится” казнЪ ‘5572 р: 16% 
доставкою‘овъ примореше” пункты “Затмъ; ‘въ! пунетахь ‘потре: 
бленя; ‘Цна (на него ‘увеличивается иетоимостью' перевозки: ‘Зная 
цфну на, хлЪба въ "Манджури, ‘легко’ высчиталь, "что ‘стоило ‘бы 
казнЪ одинъ ›пудъ‘ированта, › затотовленнаго" ‘въ’ Манджурй “и 
именно въ ХуланЪ, или Баянъ-сусу, гд® цЪны. “на хязбъ ‘дешев: 
ле) ‘нежели въ” другихъ шВетахъ.’ Нужно замЪтить; что’ вв! Ман- 
днури ‘рожь не’ разводится; почему’ необходимо ‘было “бы взато- 
товлять ишеницуу‘оть этого ля одагаю, войска не остались бы в 
потер$.' Пудь ишеницыв186рн%’ въ Хуань ‘610 ит% около 607. 
да, перевозка’ ел' ‘въ Жабаровку} ’ближайний ‘нуна 'Примбрекой 
области; около‘ 18. сл довательно ‘этотЪ’ вамый ‘иудв?в Ха 
баровк$' ‘будеть ‘стоить’ около ‘737кон.” В 'Хулан$ можно‘ заку- 
пать‘и муку,‘ но она ‘нехороша, велВдстые несовершенства манд- 
вурекихь ‘мельниць, ‘так®/ что выгодиъе; покупая ‘85 Манджури 
хаЪбъ въ 'зернЪ} 'перемалывать ‘620’ пуку( ‘На свбихв М6ЯвНИ- 
цахъ. Устройство ихъ ‘было!бы 'благодвтелено дия нашего амур 
скато ‘и юзно-усурскаго ’‘населен!я, крайне нуждающегося въ 
мукомольных» мельницахь/ Если положить на’перёмоля каждаго пуда 
верна въ муку'20 к.; тд’ иторда пудф ‘пшеничной муки вз Хабарови% 
обойдется въ 98' коп.’ Казна тавимъ'образомь заготовляя ‘про- 
ванть для войскъ Приморской области на Сунгари, имфаа ‘бы 
ежегодно ‘около 170,000 руб.’ экономи. Казна ‘тродовольствуеть 
своимь провантомь ‘не’одни‘ войска; а также ‘каторжных ня, 
Сахалин,’ а’ иногда, вельдётвте ‘разных неблагоприятных» сау- 
чайнобтей; и жителей‘ Амурскаго‘ и 'Усур!Искаго краевъ.` 

Если принять во’вНиман!е ‘это ‘обстоятельство, `& также ито, 
что казна! ‘можеть’ заготовлять ‘на’ "Сунгари для войскъ не одну 
муну, ‘чо и’ 0вебь, крупу’ и ‘проч. то ’понятно, ‘что обережен!я 
ея' могло бы’ принять тбряздо болвине разивры: вт 

': Дазве; ‘казна 'Моглаобы затотонайть в’ Мандвурш ‘для хь 
же войскь. Приморской ‘облаети китайскую дабу, выфето рубекихь 
холстовъ, которые, заготовляясь въ ИркутскВ, при громадности 
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равстоявйя, отдфляющаго этотъугородъоть „Ириморской области, 
не, всегда. могуть. доставляться по’ назначен!ю своевременно. Это 
весьма, неудобно въ. такомъ ира, тдз солдату’ ничего ‘нельзя’ ни 
достать, ни купить. НЮ ) К 1 

Отпускъ войскамъ дабы вместо холетовъ, ‚вромЪ :устранешя 
овначеннаго ‘неблагопраятнаго, обстоятельства, тоже’ могъ, бы ‘до- 
ставить ‚казн%. нз которое ‘сбережене! и, кром итого; ‘онъгудобень 
въ томъ отношени, что нашь народъ привыЕъ къ употреблен!ю, 
бумажныхь тканей, ис что! вънсскВ китайская даба, ‘по отзывам 
аиць; близко / знакомых съ ея прочн%е вавдаго ‘изъ 
нашихъ холстовь. ква 

Слыхали ли вы; мм. гг., то цфна на пудъ, мяса‘ во’ Владиво- 
сток доходить иногда’ до: 40. руб; запудъа И: это въ.то время, 
когда. у‹насъь подъ рукой, въ Манджурш, скоть сочень дешевъ 
и когда мы, имфемъ ‘отличный, скотопрогонный ‚травть,оть‹Нин: 
гуты. дос. Никольскаго. Правда, неставь давно, во. всей -Ман- 
дкур!и свирфпетвоваль падежь скота» занесенный! изъвнутренняго 
Китая, возвратившимися оттуда’ солдатами, которые, быливызы- 
ваемы изъ Манджури для-усмиревя матяжей; › особенно сильно 
пострадали прибрежья,: р. 'Мудань- цзяна; › но. изтецерь . лошадь, 
за которую. въ, Ингут$, я заплатиль 39.р.,‚у насъвъ.Южно-усу» 
райскомъ краф оцфнивалась во, 100 рублей. ` 

Цна на соль у насъ, въ, Благов5щенск%Ъ, никогда. не бываеть 
ниже. 1. р. 40. коп., а. въ. Хабаровк$ доходит», иногда до ‘5 руб: 
за пудъ, въ то время, ‚когдавъ Манджури, ва н®сколько. сотенъ 
верстъ водлнаго сообщеня,. напр. въ ей пудь соли пе 
бываеть дороже 30 копфекъ, 

Я коснусь еще, положена нашихъ ‹несчастныхь амурскихъ 
гольдовъ. Нужно замфтить, . что они ‚все, нужное въ ихъ домаш- 
немъ быту, какъ то, хлфбъ, водку, табакъ и пр., вым нивають 
на произведешя звфринаго промысла въ Санъ-син$, гд% въ юл% 
мфеяц каждаго года бываеть нфчто въ родв ярмарки. г’ 

Мезду устьемъ Сунтарии г. Санъ-синомъ, есть деревня Су- 
су..Въ ней сидитъ витайсвй ЧиНовНикЪ,, обязанный снабжать голь- 
довъ билетами на право покупки въ Сань-син%. всего, нужнаго. 
За, билетъ хавдаго  гольда взимается около 10 гиновъ, рыбьяго 
клея и хряща. (Гивъ ыы Ниро 1 фунту и 13 
зотамь).. | Ма гаототи ‚эаЧотоя с0у 
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‚ Попрад ‘въ ’Оань-синъ; каждый тольдъ налиь-лиоонъ под- 
данный, ‘или’ китайсвй, вносить въ ‘казну @лбанз, т: ехподаль; 
состоящую изъ ‘лучшаго. соболя. Инымъ гольдамъ” приходится по 
часу и’долфе стоять на’ колёняхь въ ямун% (присутственное м$- 
сто),. пока’ ‘чиновники ‘изъ всзхЪ прерии имъ  соболей вы- 
берутъглучшаго.. \ 

Раздфлавшись съ'казною угольдъ попадаеть въ руки сначала чи- 
новниковъ, ‘а’ потом купцовъ, начинающихь наживаться на. его 
счеть. Соболей; иногда стоющихъ’ очень дорого, онъ вынуждень 
продаватк’ имъ’‘за/ безцнокъ. | 

‚Китайскте торгашиу снуюцщие по›Амуру и Усури на своихъ 
чжонкахъ, нагруженныхь хлЪбомъ, водкою, табакомъ и пр. по- 
ступаютъ съ польдами. еще. безсовфетн$е; За то; что въ, Сань- 
син. стоить /Форубль; они беруть съ гольдовъ. 4 рубля. За кусокъ 
парчи; или мерлушачй мЪхъ, которые, по. обычаю гольдовъ, 'да- 
рятся ‘родителям: высватанной дзвушки, гольдь уплачиваеть, въ 
Сань-синф 4 ‘или 5 особолей; а дома 7 или 8. За одного собо- 
лязвъ Санв-син ‘ему даютъцзлый пудъ табаку, а дома только 
20. папушь ‘или’ ‘около 10 фунтовъ. Самымъ баснословнымь об- 
разомъ , китайсвесторгаши ‘наживаются. отъь продажи китайской 
водки; называемой: ‘насъ ханьтиномъ. За 100 гиновъ ея, стою- 
щихь въ Сань-синЪ не, болфе 5 рублей, они, выручаютъ не ме- 
нЪе 60. рублей монетою. Между китайскими торгашами есть пду- 
ты, которые, составляютъ. подложные документы, что напр. отець 
или джь какого. нибудь. гольда быль додженъ отцу или дфду 
предъявителя грамоты такое›то число соболей. Гольды, въ боль- 
шей, ‘части случаевъ, уплачивають по такимъ документамъ, от- 
части. по свойственному имъ иростодупию, а боле всего изъ опа- 
сешя подвергнуться послфдствямъ угрозы: непродавать ничего, 
тому, кто. откажется ‚отъ уплаты вымышленнаго отцовсваго: или 
дфдовскаго!. долга, потому. что для гольда во многихъ случалхъ, 
приведене ‚въ исполневе этой угрозы можеть быть равносильно 
обреченйю. на голодную смерть. По той же причин» они объ оби- 
дахъ и притёсненихь, терпимыхь отъ китайцевъ, боятся дово- 
дить до, свфдфн1я. своего, начальства, но горько жалуются на свою 
участь. всякому частному. человфку, который съумфетъ заслужить 
ихъ довре. Я неоднократно бесЪдоваль, съ Вешаминомъ, нынф 
епископомъ Иркутскимъ, а прежде Камчатскимъ, Курильскимь и 
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Благов®щенсвимь; который! товориль мн; что гольды очень рас- 
положеныкь принятию христ1анства, ‘распространен! ю’ котораго 
мезду ‘нимь. препятствуеть главнЪйшимь ‘образомъ кабальная ‘за- 
висимость ихъ‘оть китайцевь. И это еще не’ все. ‚Нкоторые 
изъ витайсвихь торговыхъ хищниковъ устраиваютъ‘ лавочки, на- 
полненныя всякимъ товаромъ, въ такихъ м$стахъ, черевъ. кото- 
рыя ‘тольды необходимо должны проходить, возвращаясь ‚съ’зим- 
нихъ' промыслов: Изнуренные” всевозможными лишен!ями,! толь 
ды паходять ‘вдЪсь все дая ‘себя нужное и’сволько угодно хань- 
шина. Туть уже дЪло не ограничивается’ продажею ›всего’‘по не 
слыханнымь ‘цфнамъ, оно ‘доходить’ до’формальнаго грабежа, ко- 
торый' безнаказанно совершается надъ обевумвшими отъ’неу= 
м%френнаго употреблен!я ханьшина. гольдами. "Чтобы вырвать их 
изъ’ рукъ китайскихь эксплуататоровь, нужна свободная торговля 
съ Манджур!ей; потому’ что’ только при этомъ’ условшо купцы 
наши будуть въ состоян!и ‘продавать гольдамъ все; что имъ ‘нуж- 
но. ‘Только при этомъ условии торговая соболями можеть ‘пе- 
рейти въ наши. руки. Извфстно, что’ теперь. наши! вупцы поку- 
паютъ“соболей ‘изв вторыхъ рукъ,‘отъ 'китайскихъ ‘купцовъ; ко- 
торые прюбр®тають ихъ‘отз’гольдовъ ‘всякими неправдами. И. 
тавъ, мног!е” весьма существенные. интересы ‘наши требуютъ ‘от: 
врыт!я свободной торговли по’’Сунгари, а`вторая-статья ‘айгуна 
скаго ‘трактата 'даетъ намъ на нёе неотъемлемое право, какъ видно 
изъ нижеслВдующаго текста этой статьи: «Для взаимной‘ дружбы 
подданныхь 'двухъ государствъ, ‘дозволяетея` взаимная ‘торговля 
проживающим по р$камь Усури, 'Амуру и'Сунтари подданным 
двухъ государствъ, 'а’начальствующЕе должны ‘взаимно’ покрови: 
тельствовать ‘на обоихь берегахь са а двухъ то: 
сударетвъ». 

Однако, ‘блатодаря ‘единственно ‘упорству ‘манджурскаго пра- 
вительства, мы не можемъ воспользоваться принадлежащимь намъ 
правомъ/ Я ‘приведу факты, подтверждающие высказанную' мысль: 
Прежде всего обращу ваше’ вниман!е ‘на два’ офищальные ‘доку= 
мента, относящуеся къ 1869) году’ и! заключающие въ’ себф поз 
пики” нитайскихь чиновников ‘оправдать ”отказъ ‘намъ’ въ пра 
в торговли" по’ Сунгари.” Первый данъ’ был’ ‘благов® щенекому’ 
пущу, Очередину, & другой генераль-адьютанту Сколкову, ‘осма- 
тривавшему `Амурошй край; по’Зысочайшему понелвнию. ‘Оба бти 


—9237.— 


документа замфчательны т®мъ, что въ нихъ китайцы не уе, 59 
даже существования 2-й статьи, айгунскаго трактата: 

и Голосз 1 Онъ оне ратификованхь, а потому ме праны 
тельство его не знаетъ. 

Я. Ф.`Барабаиь. Оно’ ‘очень хорошо’его меры По этому, ло- 
говору ‘къ’’намь’ отошель ея Амуреый край. 

Голоса: Они признают "ЭтотЬ трактать вынужденным. 

Я. ©. Ба абаше. "НЪть, они только толвують ‘его по ‘своему. 
Вообще ж6 Это какъ нельзя болЬе согласно съ направлешемь, 5о- 
тораго придерживается въ политик® манждурское правительство. 
Оно исполняеть трактаты только тогда, когда въ исполнени ихЪ 
видить ‘6в0Ю собственную выгоду, или когда боится ихъ не ис- 
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Это, и въ особенности посл&днее, отлично поняли аигличане, 
Они въ Гонъ-Конг% содержать войска. и разные военные запал 
сы, а въ китайскихъ портахъ, открытыхъь для европейцев, гроз- 
ный военный флотъ. оз 

Во всемъ. этомъ манджурское правительство; отнюдь ‹неощиз 
баясь, видать Дамокловъ. мечьу” готовый ча м. :обруя 
шиться на его голову, спи ио р Н 

Со вефмъ ‘другаго! рода ‘налти отномтеня. съ ан Со вре: 
мени’ Албазвинаомы не’имфлил‘съ нимъ‘ враждебных‘ столкновез 
ну; мылсостоимъ‘ въ дружбЪ’ съ ”Китаемъ. ‘Пожалуй; не’ встр 
тится ‘ни ‘одного оффищальнаго документа, касающагося‘ еноше- 
нй‘нашихь св’ Китаемъ, въ’ которомъ'не упоминалось бы о’друж: 
6% ‘нашей ‚ съ-великимъ ”Дайцинскимь государствомъ. ‘Въ’ нихь 
обыкновенно Китай! называется" не `Китаемь, ‘а Росёя: не’Рос- 
с1ею, ‘а’ просто’двумя дружественными государствами: Слово’друж- 
ба ‘фигурируетв’ на’ первом ‘‘йлан%’ и въ хвузь Нет ино 
документахъ. 

Вникая тлубне’вь ‘содержаше' нзкоторыхь 'Мандаурскихь  ак- 
товъ; поневолв можно ‘придти’ къ” заключен ю, "что" въ нихъ слово 
дружба въ отношен!и къ намь, ‘часто ‘употребляется ‘въ. смыва 
простота. Еели они, посл того, какь имфли случай; Хотя; правда, 
косвенно ‘убфдиться въ ‘нашей сил, У. ‘5 отношений 
насъ 'совефмъ не’по’ дружески, тб нуяёНо позакать, отв ‘увёренно- 
сти} что имфющсяиу нихъ‘ванаоь яьетивыхь 61085 и увфренйй" 
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въ дружбЪ способен” успокоить насъ’во веяное ‘время ‘и ири воле 
кихь обстоятельствах»: "Слово" дружба ‘играбть у нихь’рбдь конь 
ка, На которомъ, по ихъ мнЪню, ‘всегда можно спаетисьооть на- 
шего справедливаго гн%ва.. ©19- очтоаца 

Вотъ. почему въ. то. время, когда. РР ВЪх анк ан- 
гличанъ даже предупредительны, въ, 10, время, когда, посл дне не 
перестаютъ сбывать ошумз, Убивающий китайск народъ физи- 
чески и праветвешно, мы не можемь добиться выполнен!я, съ 
ИХЪ второны, статьй трактата во многихь ‚отношеняхь ВЫГОД 
ной и для самаго’ Китая. 

"Для охарактеризовани этой пресловутой ‘дружбы съ ‚Китаем 
я приведу еще примвръ, можеть быть, мало кому извфствый, 1 

Вь нёНоторыхь мбстахь по Амуру и Аргуни наши поселе- 
н!я до того стБенены скалистыми горами, что жители принуж- 
дёны ‘рабнахиватв Ноля’ на противоположном ‘пустынномъ китай- 
свомь ‘берегу: Казнловь" бы, что до ЭЧОРо’ нашим друзьямъ, не 
иМющимРь никакой возможноети извлекать какую либо пользу изъ 
ничтожнаго количества распахиваемыхь нами Волей. Между тВмъ 
въиперюдьосозрфвания' хлфбовь изъ 'Айгуна, ‘а; ’можеть быть, и 
изъ” другихь‘ мфетъ: посылается команда” человЪ къ, въ 80 волдать, 
подъ начальствомъ офицера, спещально дая“того, ‘чтобы вытане 
тываль ) наши ‚посфвы, ‚ которые ветрьтятся! на’ китайскомъ” берегу. 
Жители. станицы’ Амазара: разсказывали мнф,  чтогимь приходия 
лось на колЬняхъовымаливаль китайскаго офицера оставить имъ 
хотя, скудный кусокъ хлфба, . и если офицеръ, соглашался ина ‘это; 
то подъ тЬмъ, лишь усломемъу чтобы шители’! донесли ‘своему 
налальству, ‚это. цосфвы,: ихь ве истребленыу ‘иначе, говорить 
офицеръ, |есди пославшее, ‘его; начальство. узнаетъ, что’‘посфвы 
уничтожены не,всЪ, то, онъ подвергнется ‘сер!озной!“отвфтствен: 
ности. Я еще, приведу, несколько. примфровъ подобнаго риа] изъ, 
собственной практики. 

Тавъ, вовремя путешествия. пгоего,› лю Мажаыа и 
валь города мнЪ, позволялось не. иначе, как подъ’‘приемотром»ь 
цолицш, окружавшей насъ, какъ арестантовъ;  слфдующихъ ‘под, 
конвоем. Полиции, всегда, наряжалась. подъ. предлогом защиты: 
насъ оть имфющихся. въ каждомъ городв въ изобили злых лю“ 
дей и собакъ, Къ нони, когда: ве мы, собирались на параходву 
на, берегу ‚выставлялся, военный ‘карауль. Тщетны были всф нал 


В Я 


щи усиля освободиться отъназойливаго, надзора! китайской: о: 
лид. Иногда, дЪйствуя на самолюб!е ‘манджурскихъ ‘властейув$- 
рев!ями, что, великая ‚дайцинсвая импер!я государство’ на столько 
благоустроенное, ‚что, т%хт: обыкновенныхь мфръ, которыя оно 
принимаеть для безопасности» своихъ” собственныхъ ‘подданныхъ 
вполн$, достаточно ‚и, для» насьу., мы ‘получили обфщаше воспре- 
тить полици слфдовать за. нами. по пятамъ;. но дашь: только’Бо- 
му либо изъ насъ. случилось сойти съ. парохода, на берегь;‘онъ 
тотчасъ быль. овружаемь полищантами: Эти грявные оборванцы 
съ плетьми въ рувахъ, ‚ нещадно бичевавиие тъенившуюся: вокругъ 
насъ, любопытную ‚тодпу»народау. преграждавиие ‹намъ доступъ 
туда, куда хот$лось ‘бы намъ: идти, но вуда с чиновниви ине хот%- 
ли насъ: | пускать, › не, позволявцие намъ не только ивупать что- 
либо, но и поговорить, съ. городскими, купцами; „были. невыноси- 
мы., Случалось-ли › намъ заявить.:0. своемъ желании вакуситьовъ 
китайскомъ, трактир%, полищя. тащила.,насъ въ: самый тадыйхи 
грязный. Если мы усифвали. иногда прониваль въ: мфоста запрет- 
вы, дла насъ, то. неиначе, какъ»- силою пробиваясь сквозь жи 
мавшую васъ полицейскую, цфпь. Ч 

РазумЪется, все это. дЪлалось „во ‚исполнен!е: данной ‘свыше 
инструкции, ‚съ цфлью ‹едфлать, ‚для насъ пребываве ‘въ. городЪ 
сколько возможно болфе непрйятнымь. И нужно. сознаться, что 
эта. цфль достигалась внолн$: на нашемь. пароходв дни: выфзда 
изъ городовъ, считались праздниками, 

Въ,Сань-свиф уменя угнали воёхь лошадей которыхь я имфлъ 
съ.с0бою для. сухопутнаго путешествя, когда ихъ, свели съ бар- 
жи на, берегъ, и возвратили ихъ только. тогда, когда я объявиль 
что. не. у$ду изъ. города, .покаони. мнЪ не. будуть. возвращены, 
а, т5мъ временемъ пошлю жалобу своему. ‚и китайскому началь- 
ству на ‚столь ,неблаговидный, со, мною, поступокъ, 

Въ город. Баанъ-сусу мы были очень любезно ЗИК гра- 
доначальникомъ,. который за угощешемь, ‘довольно ‚откровенно 
высказался, что онъ, какъ. и мног!е чиновники, лично располох 
женъ, къ открыто торговди. съ-нами,. но.что. это! положительно 
воспрещено, высщимь правительствомъ. Тфмъ неменфе, есди.бы 
наши вупцы вздумали поторговаль „съ_Баянъ-суеу, 10 онъ смо 
трфль бы сквозь пальцы на ‚спошен!я, своихъ купдовъ, съунаши: 
ми, Это побудило двухь изъ нашихь торговыхь людей гг. Шед- 
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ковникова и. Михайлова осталвсл еъ' товарами’ въ Баяни-субу' ВУ 
то время ‘когда ‘мы ‘на’ пароход ионлыли дазжбе; вверх по’Сун- 
тари. ’Прибывь ‘въ Баянъ-субу ‘на `обратномь" ‘пути’ мы узнали, 
что когда от. Шелковниковь`‘купиль‘^у ‘одного китайца’ зошадь, 
то’ продавший ‘ее’‘тотчас®› быть’ брошень” въ тюрьму и уплатить 
штрафъ, 'равняви!йся двойной стоймости’ лошади. ’Эт0'навело та- 
кую’‘панику” на ‘остальныхь ‘баянцуекихь куйцовъ, ‘что ’они’ не 
смотри ‘на’‘всв: свое желане пр!обрсти изкоторые наши товаре, 
нецточто покумать “но и’емотрЬть ‘на них’ боялиеь: Когда Мы 
шли ‘сухимь ‘путем: отв Сань-сина ‘в’ Нингуту, тб когда’ стали 
подъёзжать къ Этому городу’ набъ 'ветр$тиль ‘отрядь’манджур- 
скихъ конных’ солдату человЪкъ' въ'80, ‘подъ начальством офи- 
цера. Разспросивъ нас `о`цфли' нашего’ прибытая въ 'Нивгуту и 
узнавъ; чтотнамь необходимо посфтить’ городъ, что ‘бы’ сдфлаль 
кое-как” покупки, (въ ‘особенности ‘намь 'необходимо ‘было’ при- 
купить ‘нфеколько‘ лошадей, ‘потому “что бывших! у’насъ пяти 
едва’ достаточно’ было’ для "вьюковь; мы ше’ оть’ самаго 'бань{ви- 
на шали’ и шком») офицер» ‘этот отобраль `отъ ‘насъ ‘наши виды 
и за тЪмъ попросилъ насъ подождать’ въ’'кумирнЪ “одной” подго- 
родной деревни ‘тона ‘онъ’ передаеть ‘намъ отвЪть высших» нин- 
гутанскихь ›влаетейутоть которыхъ будеть ры: ее насъ 
въ городъу илионЪть. Ч 

Только что’ мы расположились `В’ указанной ‘намъ кумарн», 
къ намъ явился, въ сопровождеши н®еколькихь  солдать, Чинов- 
никъ; который, ‘усвиихев' за’ столь, попросиль кисть, тушь и бу- 
магу“и, собираясь’ записывать ‘наши отвзты; обратился ко мнЪ 
съ вопросомъ: кто’‘мы’ изачфмъ сюда прибыли. Я отвфчалъ, что 
онъ’ можеть это‘узнать изъ’ моего наспорта, который находится 
въ 'рукахь ‘высших 'нинтутекихь властей: Чиновникъ возразиль 
на это, что начальство’ ни“знал®’ ни видфть” набъ не хочет ‘и 
въ/тородв‘наеь ‘не’ пустие о "Узнавъ, что эти ‘слова не выра- 
вають оффиальнато отв та: нинутинских властей на мою проёь- 
бу б’пронубкв вв городь/ я’иросить чиновника‘ не безпокоийть 
набъ бол.” Тогда’ онь "стал объяснять’ ин, ‘что у нихт суще- 
ствуеть такой“ обычай, `по’ которому ‘инбстранцы, въ зжалющие въ 
Нингуту, уплачивають болфе `100’рублей 'въ ‘городке "доходы, 
цочему' пробил меня" о’ выдач% ‘ему `бтой'вушны, Я ‘отказать па 
отв знай уве; чо я ион АБО бЪлутозвь, 5 ЧиновничьеЬ 
мундир. Тогда онъ сталь просить о выдачЪ ему хотя 10 руб. 
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Получивь отвфть, что! и '10:руб. прежде нужно заслужить чинов 
нинъ объявиль; что‘онъ присланъ къ 'намъ, ‘чтобы провести ‘насъ 
въ городъ, и, повазать‘ отведенноелвъ! нем’ для‘ насъ’ помфщене.: 
Я ‹обращу ваше внимаез мм. гг/ухеще на то'оригинальное обстоя: 
тельство, что’, цицигарсей! цзянвтцзюнь) въ объяснени; данномъ 
генералъ-адъютантуСколковуу 'васательно’ ‘отказа’ ‘намъ ‘въ прав) 
торговли: на Сунгари, ‘высказываеть, мнфше; что богдыханъ; мо- 
жеть, дальлуказаня; канъ дфйствовать ‘во. исполнен!е ‘трактатов; 
нетолько своимь, но и‘нашимь ‘пограничным ‘начальникам: 

Это указываеть! на другую ‚особенность: нашихъ ‘соседей; ечи= 
тающихъ: себя наивно: владыками ‘почти всего земнаго! нара: } 

({Въ/г. Бодунэ. мноме насъ ‘спрашивали: ‘ кто мы; французы или 
англичане? ‘Когда’ мы отвфчали, ‘что мы руссве и. прЁхали съ 
сЪвера; намъ не‘хотфли взрить;  подъ’ тёмъ предлогомъ,  что’‘на 
сЪВвер$ живуть лоча; народв дий и’подвластный Китаю: Лочае 
ми въ прежнихъ: мандзурскихь актахь ‘назывались! мы}! руесвте: 

Итакъ; кажется, несомнфнно, что мног1е весьма существен-> 
ные интересы наши требуютъ открыт свободной’ торговли” съ 
Манджур!ей. 'НесомнЪ ино‘ такъоже. и то,’ что‘‘единственнымь 
препятетемь ‘въ ‚открынюлторговыхь еношенй! по Сунгари елуч 
жить манджурское правительство, такъ какъ. купечество; ‘народь! 
и ‘даже, мноте ‘чиновники въ торговл$, съ‘ нами ‘видят свою. 60б- 
ственную ‘выгоду’ и’ потому вполнЪ ‘расположены ‘къ ней: 

Въ особенности: же ‘китайское купечество ‘при: каждомъ удоб- 
номв.. случаЪ. заявляло, что! его: интересы требують. открытая 
свободной торговли’ съ ‘русскими: ГдЪ только’ можно! было ‘избф- 
жать „бдительнаго’ надзора» полиции, тамъ китайсве купцы ‘совер=1 
шали торговыя ед®лЕи` съ нашими купцами. Неоднократно, во’вре=“ 
мя плаван/я ‘по р: Сунгари ‚мы получали приглашене пристать ‘къ 
кавому”либо пустынному’ мЪсту ‘берега’ этойтр»ви, ‘куда китайсвие 
купцы ‘брались ‘доставить свои товары ‘и’‘гд®‘они ‘имфли‘ возмож: г 
ность} 'безъ' опасения; взять ‘наши. Только такимъ; тайным 06-1 
равомъ, нашимь купцамь удалось ‘купить небольшое количество, 
китайскихь и’ сбыть‘евоихь товаров. фот 99 ну 

‘Трудно вЪрить‘разсказамь нЪкоторыхь путешественников по 
Манджур ‘объ угрожающем положен; какое“въ отношени их’ 
будто бы’ принимаеть” масса городскато’' простонародьяя” "Тадхьу 
по’ всей вфроятноети, принималобь ‘тб’ необычайное любопьтство / 
которое ' ‘возбуждает ‘мк’ нитайекоми народ веяний ‘европейскййи 
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путешественник, любопытство, дйствительно причиняющее мно- 
то, безпокойства: о Во время ›стоянкит‘нашего’ парохода” въ то-. 
родских» пристаняхь съ берега не’ сходила’ мноточисленная тол-' 
паснарода, глазЪвшая, на пароходь .иина наеъусь‘ранняго утра: 
до’ поздней ночи» Болфе: любопытные илфзли| въ водуу ‘чтобы по- 
ближе, разсмотрть: чудовищную ‘огненную лодку ‘и невиданныхь 
людей, `Мы могли ходить‘ по: тородуг не’ иначе, ‘какъ’въ!сопро- 
вовденш громадной ‘толны ‘народа; окружавшей ‘насъ’ плотною 
ст№ною. и ‘наводнявшей ‘собою не только тв улицы; по которымъ' 
мы: проходили, во’ и’ вефусоефдейя. В Хулан%, когда’мы обЪда- 
ли въ тоетинницв, мноме; чтобы поемотрёть: она гнасъ; аёзли 
на заборы и даже на. крыши ‘сосфднихь: домов. Въ Цицигарь 
встрфтившая! насъ еще за. городомъ толпа народа была до’ того 
многочисленна и такъ. на’ насъ! напирала, ‘что, безъ энергическа- 
то вм шательства полищи мы, | пожалуй, были» бы раздавлены. 
Нотакъ бываеть, тольБо при первомъ посфщен!и' города. Шри‘ по- 
слфдующихь же; когда’любопытство! ‘народа отчасти уже удовлетво- 
рилось; прогулка совершается гораздо! спокойнве и’ непр!ятною 
ее дЪлаетъ; главнфйшимь образомъ’ сама же полищя, “Этимъ.я 
закончу ‘мое сообщение. `(Единодущные и продолокительныя ру- 
коплесканая): ЕВС 90 

Я.`Ф. Барабашь: Я! хотбль ещелдобавить, что’ для’ удовле- 
творешя р®шенй ‘сунгарййскаго вопроса» необходимо ‘дипломати= 
ческое выфшательство. Весь: Амурский ‘край. жаждеть свободной 
торговли съ. Мандвур!ей. Можеть быть ваше Общество, принявшее 
подъь свою'защиту. интересы отечественной промышленности и тор- 
товли, ‘найдет возможность подвинуть впередъ рёшеше столь суще- 
ственно важнаго ‘для! наеълвопросани С’ своей’ стороны ‘я ду- 
маю, ‘чтоивъ этомъдфлЪ: самая ‚полная ‘иптирокая гласность мог- 
ла’ бы ‘принести несомифнную, пользу» 'ЗатВыъ, если бысвопросъ 
тмь, или инымъ  способомъ, | быль рфшенъ, въ пользу свободной 
торговли съ. Мандиурей, тоя полагаль бы необходимымъучреж» 
деше ‘въ ‚ней нашего: консульства. ‚ Местом ‚для консульства! 
могли бы быть города Гиринь, ‘или (Хулань: Въ Гирин кон= 
суль, будеть ближеокъ, китайским: высшимт властямь, & въ Ху- 
ланф онъ.будеть въ. средоточш наших торговыхъ интересов» 
въ Мандвури. Кром. того, сами митайсые купцы, совзтують 
учредить. нЪеколько, коммиссонерскихь конторъ и складовъ, то- 
варовь въ сунгарскихь городахъ. Китайцы такой народъ, что 
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прежде; нежели: входить ‘съ’ ними въ`кавя’либо’ сношения, нужно 
узнать „множество ихьсвоеобразныхь'‘обычаевь: Для примфраоя 
приведу иЪкоторые ‘изъ нихъ; ' На ‘одномъвинокуренномъ заво- 
ДЪ я:сторговаль 100 гиновъ китайской водки “за ‘4 псеребряныхъ 
рубля, но ‘отвЪсили мнЪ только: 75. тиновъ.’’ Когда я; сталь тре- 
бовать, чтобы. мн были отпущены и’ остальные '25' гиновъ, то 
получиль въ отвфтъ, чтоине! только ‘на здёшнемъ винокуренномъ 
завод, но иовъ соседних», городахь:‹Аши-хо и"Оюань-чанъ- пу 
существуеть такой’ обычай, что купившему 100% гиновъ водки 
отпускается ея‹только 75.тиновъ ' и что ‘если ‘обычай, которому 
подчиняются , вс} туземцы, онамъ”’не ‘нравится, ’мы можемъ’ водки 
вовсе не брать. То,что мн говорили, оказалось справедлавымь: 
Известно, что въ, Манджурли’ денежною единицею служить чохъ. 
Это мелкая м$дная монета съ четыреугольнымъ ‘отверстемь’ ‘по 
серединЪ. Чоховъ въ нашемъ ‘серебряномъ рублЪ считается сред- 
нимъ, числомъ 2000..Но'на самомъ дл этихъ’монетокъ въ на- 
шемъ рублЪ только: 1000, ‹ такъ чтогесли вещь стоить 500 740+ 
ховЪ, то (нужно при расплат6 отсчитать‘ихъ только 7250. Сло- 
вомъ.у витайцевь чохъ есть величина номинальная; ”равняющаяся 
половин$ реальнаго чоха;о На’ мой‘ вопроет! о’ причин» такого 
явлен!я мнЪотвфчали, что ‚праятнфе,, имя. 1000; чоховъу'сказать 
что имфешь 2000’чоховъ.‹ Этоть» отв ть; между ‘прочимъу’ не ‘мо- 
щеть, не поразить ‚своею ’‘наивностью; ‘вспомнивъ: о ‘которой, я 
немогу не, разскавать, еще: слёдующаго! случая; Вовремя ‘сун= 
гар ской‘ экспедищи мнф пришлось’ ‘быть представителем“ ин= 
тересовъ. ‚нашего! купечества, ‘а потому утомительные переговоры 
съ китайскими. чиновниками го, разр шени! ‘намъ ‘торговать по 
Сунгари, всею ‚своею’тажестью ложились; налгменя: 

‘‚Выведенный, изъ лершзв!я ‘грубыми гувертвами ‘и’выходвами 
китайских, чиновниковъ, я иногда рЪзко› укоряльлихь ‘за ихь не- 
приличное поведеше, Тогда’ они; напускались: на’ моего: перевода 
чика и всю, вину, сваливали, на него ‚Шо смнЪнио ‘чиновниковъ, › 
переводчикъ, долженьбыль переводить -ихь ‘рчи. тавимт! о 
зомъ, чтобы мнф прятно было ихъ слушать. 

а другихъ случаяхъ китайцы --народь зараженный: ана 
самомнщемт, Тоихъ понятно, всякйй ‘евронеецъ, и по’своемураз- 
витро, стоить ниже, китайца, ‚почему. -ови, очилають ивозможнымь) 
говорить, епропейцу, всавую , чепуху, въ увфренвостну. {утогона’бу=) 
деть принята, за истину, ‚Такъ,. въ. оправдавше отказа намъ въ, 
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прав торговли’ онисгонорлть: вам’ и’ можно было‘ бы разр®тить 
тортовдю,! во! это ‘было`‹бы ‘для’ васъ” безполезно; потому ‘что’‘у 
насъ торода‘населены одними бЪФдняками, ‘которые’ ни продать 
вамъ; ни купать сутвась ничего, не могутъ. Это ‘товорятвовъ 10 
время; когда мыс собственными” глазами видфли въ городахъ‘мас+ 
су нужныхь ‘дляинаеътуземныхь ОИ а витаВов!е р 
задными. глазами посматривали“ на’ наши: 

Если обратиться къ! житайцу ‘©ъ: вопросомъ’ о и. жителей 
въ: вакомъ ‘нибудь городишк®, сили даже деревнв, 10’ ‘нердко 
можно, услышать отвЪть; что: тамъ живеть ‘милжюнЪъ народа?” 

Говорилось: это ‘съ ‘расчетомъ, что европеець а и 
‘всему вообще! повфритъ. 

Е. П. Мейбауме У ‘насъ. въ. Сибири’ распространено ›‘упо- 
треблене дабы? га р 

И. А. Носковз. Теперь ‘русская ‘даба‘идетъ: 

Я. ФоБарабаиз: Я. хотфль еще прибавить и Ай 
чане ‘изъ ‘порта Нюзчжуана ‘уже овладёли южной Манджур!ей: 
Намъ необходимо; какъ я’уже упоминаль;\ занятв’ такое же'по- 
ложен!е ‚относительно ‘сунгарййскаго бассейна, если‘мы не хотим 
и ‘его передать'въ руки англичанъ, которые, очевидно, стрёмят- 
ся къ ‚этому и ’достигнуть' цфли, ‘если ‘мы, по прежнему, будемъ 
равнодушно относиться/ къ вопросу! о‘свободной торговл но’Сун- 
гари: и черезъ это:сами поможемъ ‘имънанести ‘ни чём® невозиа? 
традимый ущербъ‘ нашимъ‘интересамъ. Нужно‘замтить, что‘на: 
селеше на Сунгари: быстро’ возрастаеть; Мета) тдЪ не’ так 
давно, еще‘ были: пустыня, (теперь покрыты’ многочисленными ‘по: 
селенйями, ‚ Какой ‘общирный рынокъ "для 'сбьгта/ ‘въ будущем на- 
шихъ произведен предетавить ' бассейнъ Сунгари ‘въ’ то'врёмя, 
когда: населен1е его достигнеть той же туетоты, `` какъ ‘Напри- 
м5ръ въ Ляо-дун$.л А этого не долго’ ждать. Потерять’ егб'вамимъ 
и, отдать! въ руки'англичанамь; я полагаю, очень ‘невыгодно, тв’ 
болбе, что’ они 'черезъ ’Манджур!ю' могутв и съумфють поетаг 
ВИТЬ ВЪ Евы зависимость отъ себя и не аи 
край. ; 

„Я зафчу ‘еще; “что торговля ‘наша’ съ Манджур!ей, ‘если’ она 
будеть ‘намь’ разрёменау будеть находиться“ в’ ‘Завиеимости ‘оть’ 
состолвйя нашего‘ нароходетва’ на’ Амур и‘ но рёкамъ ‘Амурскаго” 
бассейна. ' Настоящее Фонарищество ‘амурскаго' пароходетва ‘ока’ 
ведет ‘свои ‘дла не’ совофмъ' удовлетворижельно, ‘отвасти велёд- 
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стве стихйныхь препятствй, но такъ же и потому, что въ дЪй- 
ствахъ его, не, видно умнья вести комерчесяя предириятя. По- 
этому. удучшеше положеня нашего пароходства, на АмурЪ, тёмь 
или пругимъ способомъ, крайне желательно. 

П, А. Мясоъдовз. Выслушавъ такой интересный докдадъ, 
было бы желательно, чтобы онъ послужиль для практических 
посльдстьй, Чтобы достигнуть этого, я полагаю, было бы необ- 
ходимо имфть оть г. докладчика, который очевидно близко зна- 
комъ съ изложеннымь имъ предметомъ, положительныя заключе- 
ня по пунктамь, на основани которыхъ мы могли бы впослд- 
стый принать т$ или друмя мфры. 

Я. Ф. Барабашь. Насколько мнф извфетно, ваше ‘Общество 
входило съ ходатайствомьъ 0 пересмотрь торговыхъ трактатовъ 
съ Китаемъ. Если это ходатайство будетъ уважено, то необхо- 
димо, что бы, при пересмотрЪ трактатовь было обращено вни- 
мане. на тб статьи, которыя касаются нашихь торговыхь, сно- 
шенй собственно съ Манджур!ей. Факты, изъ которыхь сла- 
тается сунгарйсвй вопросъ, говорятъ сами за себя, а потому 
предан!е ихъ самой широкой гласности, полагаю, могло бы по- 
вшять на скорфйшее рьшеше вопроса о торговлЪ нашей съ Ки- 
таемъ вообще. 

Голос. Докладъ будегь напечатань въ «Трудахъ Общества», 
и ‘если дЪлу' придать гласность, то..это будеть стоить хода- 
тайства, 

Предсьдателотвующей, Въ докладЪ, между, прочимъ,. гово- 
рится; что’ не соблюдается существующий трактать, и въ этомъ 
смысл наше ходатайство, должно, имфть мЪфсто. Гласность глае- 
ностью, а ходатайство само’ по, себф. | 

Я. Ф. Барабашь, Если трактатъ не; соблюдается, ло лучше 
его совсфмъ. уничтожить, потому что теперь наши купцы, осно- 
вываясь ‘на приведенной мною ‚статьз. трактата, отправляя въ 
Манджурю свои товары, расходуются напрасно на позздку. 

Голосё. Можно было бы воспользоваться пребывашемъ здЪеь 
генераль-губернатора Восточной Сибири, Онъ овуеть здсь 
до мая. 

Я. Ф. Барабаш. я полагаю, что это ‚было. бы т Воженно, 
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Ибторическйй очеркъ русской торговли съ западнымъ 
Китаемъ, черезъ г. Семипалатинсиъ. 


И. Земланицина. 


Торговыя › сношеня ‘русскихь съ‘ китайцами” въ погравич- 
ныхъ: городахь западныхъ ‘областей Китая’ начались въ. прошь 
ломъ стольи по завоевани Китаемъ въ 1757 году Джунгарска 
го! ханства,  сосфдняго’ съ прииртышекою! Сибирью, и уничто-° 
женш, вакъ волфдстве внутреннихь емутъ, ‘такъ ‘и: вторженя 
китайскихь войскъ, ханской власти этого обпирнато‘ многолюд- 
наго(и въ, былое время могущественнаго ‘государства. 

Резиденщя ‘джунгарскихь ‘владыкъ ‘на’рёкВ Или сдвлалась 
резиденщею‘ правителей китайскихъ, которые, ‘дёйствуя съ этого 
пункта, устроили-по’примвру’ русскихъ рядъ укрёплешй съ юто= 
запада на востокъ по границ съ стойбищами киргизъ-кайсаковъ; 
отдфлявшимися отъ улусовъ калмыковъ джунгарскихь горными 
кряжами Ала-тау и его отрогами. 

ТБ воинственныя мфры, которыми, при содйств!и джунгар- 
скихъ смутъь и дфйстый претендента на ханскую власть въ 
Двунгари Амурсаны, китайцы завоевали это государство, не 
могли быть примфнены къ киргазъ-кайсакамъ,— глава которыхъ 
Аблай-Султанъ не одинъ разъ проносился въ своихъ набЪфгахъ 
по разнымъ пунктамъ Джунгарш, былъ здфсь памятенъ и, сла- 
вясь удалью, внушалъ, какъ видно, китайскому начальству, если 
не совершенный страхъ, то по крайней мфрЪ, нЪкоторое опа- 
сеше, что съ подвластными ему киргизъ-кайсаками нельзя вдругъ 
сд$лать того, что сдфлано было съ джупгарскими калмыками. 
Китайцы однакожь не ‘чужды были желашия поработить себф и 
киргизь-кайсаковъ. Для этой цфли они обратились къ мфр% 
выжидательной, постепенной, устроивъ по завоеванйи Джунга- 
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ри 'соботвенно; ‚Дия киргизъ! торговый пункты и между „Чупучая 
комы *)/ и вынфшиею казачьею станицею "Урдварекою; тд®л наз 
дбались нрезьторговыя сношенщя“ иривлеяь ов» себ | виргизь и 
затфыъ подчинить, их добровольно богдыханской власти. и! бибир+ 
ское ‚начальство, ‘узнавъ о ‚такихъ, пизнахиь, витайцевьу приняло, 
въ свою очередь подобныя жемфрыусифвъ въ 1760 году, подчинитЕ 
виргизсквато:. султанах ‚Абдулфаива и’облизиться ем. султаномъ 
`Аблаемъ, вошедщимь въидружесвйя ‹сношен!я1“съ ‹назальнивами 
Сибирской лиши и подучивщимъ иотъ’русскаго ‘правительства 
300. руб. серебромъ жалованья ***); Русеве: построили; по.йри- 
м$фру витайцевть рн торговые, мфновые дворыгу крёпостей Ямышевя 
ской, и, Семипалатинскойх г Здвщей лы новой ‘двор: поставлен 
былъозаорёвоюИртьипемъ;опрозиву.‘семил‘чудскихь онаменныхь 
палать, давщихь назваше, кажь. прежней крцостиутавь ‚иные 
нфшнему Семипалатиноку:› М®новой „двор ‘обнесенъ ‚быть (земн 
данымъ валомъ, имфль выдаюниеся, углы» овругомъ же. надолбы 
и рогатки», Ожиданья русекаго, правительства“оправдались.и Степ= 
ные виргивы, которых» „только, лоднируссяе хмогли ‚снабжать 
различными: житейскими,! потребностями; / незамедлили о восполь+ 
зоватьея вновь, открытым ‘для нижь ‚торговымь Пунктомьии Они 
не, только стали, прЁБажать сюдагдля продажи сноеголекота; мягн 
вой; ‘рухладиоииразлинныхьоивдьй, ноупоирим$ру, султана 
Абдулфаиза: „постененио искать честитбыть въ русскомъ оподдан 
ола Погзавоевани, Двунгари > яъ врфпости! ‚'Семипалалинской 
неодингь раз» ирувзвали: служилые ‚витайцыл монголы; что же 
хасвется. до! бухарцевъ и ташкентцевь, (тоговидаяруссвихьвуп» 
цовь «были старые ‘внакомые, погирежней торговлЁ;» которая 
лида между нимити русскими! о самаго: завоевания: Сибири: Вус+ 
оке купцы» бывали )изпрежде въ.Двунгарскихь: ваадъеяхь“и‘го+ 
родахь; Кульдайь, ‚Ажеу) Кашгарв игЯрвент®, ПФ лидруше приз 
вовили нал мВновой! дворы дла, промфна оруескамь т‘ плЪиныхь 
двунгарскихь калмыки китайское серебро; пром опрежнихь 
своеземныхь товаровь ***). Мысль завести торговлю ‘съ. Джунз 
ттумО ны ороер трое ОН, ЕННАИЩААНЕ Зорговый ИфнЕть дая 
киртивъунаходитси нехалехототе!ееаницы Урджарекойили отвяоиин и 
**) Томсыя губ. вфдом. за 1861 годъ, часть неоффищальная ] хх и З1. 
***) Дзло сем. Тамож. по 1 разр. № 44. 
****) ДЬло сем. Тамол., по 1 разр; №548. Уден. въ обтия к древ. 
россйск. 1868 г. СТ. „Г. Потанина! преодол „наф» мира фиеяы 16 
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тарекими владфнми) УКитаемв и Тибетомь и’ проникнуть туда 
еъирусскимит товарами принадлежит ‘Императору Петру Велиз 
комуу’который указом 2 ‘января’ 1721 тодалоприказывалье 6% 
Контайшею”*) сдфлаль“миръои‚ завестил купечество езинамь; ‘а 
съ китайскими тородами Селимъ'и Даба и къ жилищу‘ Далай-Ламы») 
Впрочемъ въ то ‘же время онъ им ль въ виду ‘собрать чрезъ посылку 
искусныхь людей при ‘торговыхь ‘караванах ев дня ‘о’ путин 
Яркендъ} ‘о лзолотЪ, ‘которое тамъ”добывалось 'и'.о сова 
средствахъ”для овладфн!ястфми ‘мфетами.' 

ипДля' достижения тавихъ ‘цфлей ‘сибироше воеводы были упол: 
номочены посылать” въ’сосфдетвенныя ‘съ’ Сибирью государства 
посольства; которыя'отакъ ‘часто употреблялись,‘ каз требовали 
польза народная; прекращен емепоровъ"о "границажь/ торрРовля и 
собирашезсвздфвй' о нейзв$отных® странахз. “Тане послайци 
избирались изъ ’сибирекихъ служилых» людей-и‘были люди" н6е 
больших чиновъ} потому / что’ 'иавте же тприбылались ‘от ‘нал- 
мыктъ) и ‘монголов **)./`На’основан!и этого права) ‘был’ ‘послань 
изъ: Тобольска” въ 51732 ‘году ‘къ’ каазмыциому хану: УРалданъ-6* 
рену! маоръ' Леонт  “Угрюмовъ, который“ въ отношении торРовля 
русекихъ ‘въ! Джунгари ‘нар ЕВ Или ‘и’ в друнихь м\бтахь 
имфлъ приказанте, высказать, ’что’‘6® джунгарскихь’ подданных», 
которые будуть пр!зжать съ товаромъи на” Ирвышскую лин °я 
въ Тобольекъ,› можно: небрать ‘за товары таможенных попе, 
обраливъ' ‘вниман!е тихъ “(на ‘русскихъ’ ‘покупателей: еъ)\привовиь 
мыхв’ими ‘товаровъуиитчто, ‘ввамвнъ> этого}; желательна’ иодобния 
льготах ит въ ‘отношен!и русскихъ} которые'будуть привозить’ свой 
товары" во ‘владёня джунгарсия. Посоль"Угрюмовъ возвратился 
при! купеческомъ ‘караван ‘въ маЪмбсяцв 1733. 7517 ‘мая 
извъстиль таможеннато! коммисара врёпости' Семипалалной о при- 
нят!и предложенных условй алданъ-Цереномь, ^доказавшимь 
этотосвобожденемь оть пошлин нашихъ купцовъ, бывших ‘готда, 
въ. Джунгари“и ме ман ‘себЪ ем я на2;343 р. 
8517}. коп. осерлиот нм95508: 

Выфсть съ, Угрюмовымь я Цосолъ о и 0тЪ 
двунгарскаго ам меназыай отправился ‘чрезъ едет ее ы 


УЗИ валакяин 


ож) Так звали отиа оененьрй хана р я: 
я ‚Ежемфслчный журн. Акадеши Наук Ва 1одь 1755 года, 


Е 


Петербургь; оставивъ ‹прибывшихъ при немъ съ товарами дёун- 
гарсвихь‘купцозъ въ, Сибири. При возвращении” въ 1736г. въ 
Джунгар!ю, ‘посолъ„Загду-Хамсуопривезьн пожалованные- ему: 0.60 
свитою ‘русскимъ императорскимъ: двором подарки; состоявиие 
изъ разныхъиматерй,. дорогой мягкой вех эврасокъ.и ыы 
суммою на:8;714 ‘рубл 28 /улкон: серу *) тан › ат 

ПВъь 1746 годуппрофхали! чрезъ: Сибирь! новые: послы ад 
Церена, Мамадали, иАвазбай; которые! возвратилиев вътомъже 
году- СлФдотыемъ этого посольства было предписане›сибирсвому 
начальству, ‘чтобы! оно ‘старалось: поддерживать съ калмыками до- 
броесогласе ионе`дЪлать ‘имъ’ никакихь обидъ,/ такъчтобы под 
данные ‚той ‹1ил другой“ стороны ‘жили ‘въ’ спокойств!и: Въ 'Тоболь+ 
скф оджунгарскимь посламъ; по содержанию Высочайшей грамотых 
было ‚объявлено; что: ‘джунгарсме купцы: могуть пруБзжатв съ то- 
варами, ‘для. торга ‘только къ: крфпостамь -Ямышевскойо ‘и ‘Семи 
палатнойу: тдЪ ‘попрежнему ‹не‘будуть ‘за нихъ платить ‘таможен: 
ныхь: пошлинъ; ‹взимане которых ‘русское ‘правительство поло- 
жилоопроизводить» съ’ своихьу им покупавшихь раны 
зимые товарыо **): 

Караваны двунгарскихь купцовъ продолжали пос щать принр: 
тышекую Сибирь ти‘ послВэтого новаго! пюстановаен!я: ”/Поблёд- 
не довольно’‘значительные караваны были. въ'1750году' З0’авгу: 
ста изъ 104-хъ человЪ к! на’ 94 верблюдахь' и’212 ‘лошадях, 
15‘ сентября ‘изъ ‘88 человфкъ' на 54*верблюдахьти ‘200: лоша- 
дяхь и:30: сентября ‘изъ 4851 ищи на 988 фичи #729 
зошадяхь: +#*)о иятэ8 вы { 

и Этотъ' посл днйй ‹оставилъ рр ний 27 октя- 
бра 1752 ‘годай ли неъ того времени поется рые фи 
лись купцами средне-азалскими: 

Джунгарсвййханъ Галданъ-Церенъ ‘заявлял “русскому не. 
тельетву свои притязанйя' на’‘земли, занятыя по р?ЭИртышу!”на- 
стяиваль ‘объ ‘уничтожениУстькаменогорской" нр®пости и” гот0- 
вился поддержать ‘свой них силою оруви, ка Аня 


анти зывотдот ояошылиии ат8) } 


Мнов 33 мзылани УЕ ‚ахвтоз И ОЕ т дпвя 

*) ДЪло семипалатинской таможни по 1-му разряду № 11. 

**) ДВло семипалат. тамож. по 1 разр” № 1. 

:\*#) Чтешяувъ общ. онстор1и: исдрены; россйск ‘1868 /^.’` апрЪфаБ! и Чюяь. 
о г. Потанина, имен тхнибодну я 
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женя нападен!я‘ ‚его’на налти`оновый колонйи” ‘по Ирткину уе: 
ское‘ правительство” въ ‘11741 тоду распорядилосв ‘увеличить! св 
свои/воевныя силы *) у но; ’блатодаря ‘внезаяной ‘емерти“ Галдану- 
'Церена, ‹ ‚возбужденнымьНойёномъ Амурсаною междоусоб1ямь! и 
вторженютвъДжунгар!юо| китайцевъ, ‘русскимЪ, непривелось ‘от 
стаивать свои прииртышск1е-поселеня И‘ посты +военною ‘силою 
При’ взгляд на отношен!яДзжункар и: ‘при’ижизни РалданзЦе- 
ренаможно допуелиты зинфшез что неохранене: ‘казны отъ/утайви 
таможенныхь пошлин’ было дфйствительною: причиною’ сосредо+ 
точения: русскогджунгарской ‹и'азлатской ‘торговля при кр®постяхъ 
Ямышеёвской: ж Семипалатной, но. ‘м6рьс воинской осторожности; 
вто мо тогда ручаться) что торговые джунгарск!е караваны при- 
ходивице во’! вс. города Сибири съ вооруженными почти снаго- 
лову людьми} (не могли‘ превращаться: въ оваждомь‘занятомъ пун- 
кто въ военных ‚людей ‘и ‘способствовать: ‘своему хану! въизавое» 
вави „Приартьшской Сибири, которуюзонъ‘ечиталь своею? 
Такимъ: образомъ торговля’ ‘съ ‘западными: областями! китай- 
скихь, ваядёнЙ; / въозавоеванной) китайцами: ‘Джунгариуопроизво- 
дилась лишь на однихъ вновь построенныхъ мБ новых дворахъ 
и при! томь ' при поередств$: ‘ириБзжавшихь. ‘сюда 'бухардевъ и 
ташкендеве; о что, продолжалось онфокояько“лВтьу и ибо принятыя 
къ охраненно) казнь, мфры въ отношении таможенныхь: пошлинъ 
оставались въосвоихъ, дВйствьяхь” дои начала: ХХ. остолфяи то 
‚Семипалатинская таможня въ недавнемь прошедшем: времени, 
именно въ. 4792.году, ‚держалась ми ясне пропускать ‘за, тамо- 
женную черту даже къ подвластнымъ уже тогда Росси киргизамь 
ни одного, русекаго»подданнапо, и сосредоточивать торговлю. при 
самой ламожна, Онз мотивировала свои доводы итВаеь что руссые 
подданные, находясь въ степи, позволлютъ еб дурное поведеше, 
дЬлаютЪ кирбизамь равных огоряршяу из® заивоторыхьлиподвер- 
даются, грабежу; ‘залвдяя же оисвоихь потеряхь претенаи: погра- 
вичному начальнику вл) ‚ Сибири, тв вызывают: › судебное разбира- 
‘ельство, воторое, надодить ‚нал Киргиз»| большой страхьуизаетав- 
ляющ ихъ не посфщать прииртышеве торговые пункты; такъ 
напр. въ 1790 и 1791 годахъ степные киргизы во все непривз- 
гм п у | а ет ат т | ея 78 
*), Полное собрав. |закоитомь ХТ, Чаалья, | ваоа 0 то Я 
джунгарскихь калмыкъ, ОВнНат 
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жал" съ) товарами” въ Семипалатинске. 'Обноениельно тортоваиа 
въ’ киргивской степи совфтникъ таможённ_Ео ‘от ления Кольвано- 
воскресенской ‘казенной ‘палаты Вогаевской, Оревизовавний та» 
зжню, ‘доносиль‘т.’минивиру’ озоиерции въ 1799°^бду “что #ри- 
защики ‘русских купцов большею‘ ‘чаю’ калмыией! би” татары, 
склонные  къ’'обманамъу йропусваютея ‘св большимъ количеством 
русскихь ‘товаровъ} "равфзжають с ними Но ауламъ) обманые 
вають ‘киргивъ тв ^вё с ймфр®;‘данное ‘въ долРь набвитывають 
вдвое, ‘двлаюти иногда киргизскимъ ‘семействам особенно жень 
скому полу) разныя’ обиды ‘и огорчения; ‘за что жирвизы ‘их бЬють 
и трабить” и; ‘объяснивь вывовимыети "привозимыв товары; тро- 
эктировать, ‘что для“возстановиен!я торговли, ‘производившейся 
мрезъ:“бемипалатинс®! илувеличенте' таможеннаго ‘хоходау”необ- 
ходимог «запретить вофмь вбинскимь ‘начальникамъ иосылатв:Вуп- 
цовъ “заграницу ‘дая” секретныхъ развдыван!й} ' вупцамь ни ‘иодъ 
кажимв» предлогомъ товаровъ для киргизь невозить; буде же ‘кто 
‘изъ ‘купцов согласится Зхатвов®”Бухарю; Ташкивю> и‘ въ’ дру- 
тия ‘земли; отаковыхъ" пропускать; ! обязавъ‘ подписвою, ‘дабы’ они 
ни самбмалайей ‘вещи ‘киргизам’ оне‘ пром нивали: ›чрезъ т61е 
виргизых будуть прзжать" къ ‘мфновымь "дворамь и привозить 
свои продукты»: "Для! доетижениоцфли «осредоточить! мфновой 
торгь! съ киргизами при таможн%; `былитдаже ‘отобраны отъ ‘куп- 
цовъ1всВ регистры 'оодолгахь› ‘им ‹сл6дующихь*). (Г оиооии 
Нотсобранным! т: Богаевскимъ св дЪямъ ‘однакожЪ‘оказа» 
лось; чтооторговавиие въ’ СемипалатинскЪ‘вупцы ‘въ 1792 году 
имфли долги тлавнымъ образомъ за’ ташкенцами ‘и феего’ лишь 
10,682 `руб. '3\/ь коп. сер:, изъ’‘которыхь! за лстенными‘кирги» 
вами’ ‘считалось только: 428 руб. 57 "коп. серу» претензиожетне 
многихЪъ куйцовъ ‘за’ ограбленные киргизами товары простирались 
зашщь 2до-5;447 руб. 38'/. коп: бер: 'Вътпродолжени времени 
съ 1785по'1798/^ годъ. ‘было’ пропущено 'таможнею ‘заграницу 
вупцовъ“три, прикащиковз /821и работниковъ 178 челов къ Приз 
ващики: и› работниви! большею ‘частью/ были! татары “Казанской и 
Вятской. губернй: Пропускъвовхъиихь въ виргизскую степь ‘на- 
зался. ‘©ъ:1776 года’ по питона начальника сибирской литая 


— ны екон кеш падала, и смотра о прозвть У Бо 


таевскато и ща по ихЪ п ошеню въ томъ Е 192 го. 
дить о” Ви ‘Чбавмь за границу, ' ы ПН ВИ Нк ди 
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на, основании: указа, коллеми, иностранныхь дЪлъ ‚сибирскому! гу- 
бернатору Сухареву 21. января ‚1744. года, и, конечно, не! .безъ 
особенныхь хлопотъ(иопотери времени. „Неонаальство, возбуя- 
дало эти пофздни,! а. по’формальнымь: просьбамь ‚само купече- 
ство, искавшее, средствъ. ‘обойти, существовавшее для’ него запре- 
щене. возить ‚товары, въ киргизскую, степь ‚и вообще: за границу. 
Впрочемъ: нельзя ‘не ‘упомянуть,’ Что: Взсляды ‹‘пограничнаго» ди- 
нейнаго ‘начальства на торговыя ‘связи русских: ‘съ ‘диргизами 
были, боле, сообразными съ тосударственнымь интересомъ, 

‚ )Ивъ, мфропритй Правительства ‚видно, что оно сильно забо- 
тилось 0 развитии» чрезь прииртышекую Сибирьгрусской торговли 
сь Азею и ’Китаемъо По инструкции, ‘данной ‘начальнику: рус- 
ской-сибирской ‘линии: генералъ-поручику Ширингеру ‘19, сентября 
1763 года, ‚но Высочайшему ‚указу 25 марта 11797 тода; одна изъ 
прииртышских: врфпостей Бухтарминскал,; › ближайшая къ окитай- 
ской границ», была избрана, ›вЪ этихъвидахъ;о пунктом ‘для 
развит!я: отпускной` русской торговли» съ Китаемъ,, Индею’и дру- 
тими ‘лежащими въ, Великойо Татар!и. странами; ‘но ожидавйя гне 
оправдались, 'неземотря: на освобохдеше ‚отъ пошлин везхъ‘про- 
возимыхь чрезъ:Бухтарминсвую таможню. 1 иностранных отова- 
ровъ; Причиною, этого можномризнать: 1): трудность пути, про» 
ходящахо: чрезъ горы сотъ; Устькаменогорской: до- Бухтарминской 
крЪпости, 2). (отдаленность сейзослФкней отъ других; болЪе’на: 
селенныхь: мфетъ ‚Сибири; › способныхъ | скоро’потреблять часть 
привозимыхь иностранныхь товаровъ,) и'3) незнаномство русскихъ 
съ теографическими: свфдфнями ‘объ упомянутых '‘странахъ/ и 
опасности караваннаго; путиочрезв киргизскую блёпь; ‘обитатели 
которой ‘не’ вс$: еще’ подчинились ‘тогда’ русской власти, изрёдка 
грабили ‘и’ били‘ наших торговцевъ "безнаказанно: Городъ Семи- 
палатинскъ, переименованный изъ построенной твдЪеьовъ 1778 
году вр$пости; ‘представиль для исполнения ‘тфхЪ | надеждь, ко- 
торыя : возлагались ‘на’ Бухтарминсвую‘ жрфпость; болЪезблаго- 
пратныхь условие: какъ” центральный! на’ Иртыш»; ‘между насе- 
левными и. многолюдными ‘мфетами Томской губернии ` и китай- 
скимъ 'потравичнымь торговымь ‘пунвтамъ: подв Чугучакомт; 0 
которомъ и о веёхъ другихь торговыхь рынкахъь для русской 
отпускной ‘тортовли ": Богаевскй также донее$ министру томмер- 
Ци, Объяенивь пра томе. тб тащкияцы. и "бухарцы, посфщали 
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Чугучакъ, Кульджу’Кашгарь и Аксу ивывозйли оттуда въ Се- 
мипалатинекъ витайск!е товары: серебро, вЪера,-канфы, камки, 
фанзы, фулярыу‘китайки, дабы, пшено сарачинское, чай кирпич- 
ный, байховый“ черный” и ‘зеленый: “Поступлеше ‘многихъкиргиз- 
скихъ родовъ ‘въ русское подданство, дорговыя связи ‘прииртыш- 
скихъ купцевъ.съ киргизами, снабжавшимися оть нихъ лично и 
при посредств ташкинцевъ и бухарцевь всфми жилейскими по- 
требностями, подготовило постепенно и русским путь въ погра- 
нИЧныЙ Чугучакь. Пр бдставленныя совфтникомь тамощеннаго от- 
дЪленя Ботабвсиимт министру коммерци графу Воронцову свЪ- 
дъыя, воззрня“ ни Уроэкты” о\ ‘епобоб8’‘развитя прияртышской 
заграничной торгонли» Иривели къ рьШшеню’ даметрально про- 
тивоположному ‚тому, которое ‹испрашивалось, ‚Шо вееподданн?Ъй - 
щему! докладу! графа. Ворондован о „ донесени ‚ ‘сибирскаго гене- 
ралъ-губернатора (Селифонтьева, : представлявшаго. ‘о‹неудобетвь 
торговли! чрезъ, Бухтарминскую, врфпость. 2, поля 31803 года Вы- 
сочайше разрфшено‹семипалатинской таможн$ пропускатьзатра- 
вицу  купечесне: караваны, точно. такъу вавъ пропускались: они 
чрезъ таможни оренбургскую и бухтарминскую,‹. съ: ‚дачеюн для 
охранения ихъ, конвоя по десяти: каваковъ на’ каждый. пи ино! 

Устькаменогорская крЪ®пость въ свою очередь также была изби- 
раема` въ: 1804 году пунитомъ для торговли: русскихъ. съ, китай- 
цами, которые; въ лиц начальника Чугучакской „врЪпостиибыв- 
шаго ‚при ‘немъ.большаго конвоя, встр®тились съ. находившимся 
въ) степи. на: рёяк®, Чегыдекъ  казачьимь сотникомъ Горшковымъ, 
которому высказали: желав1о, бывать съ своими товарами: въ этой 
крьпости; ‘нооэтого обфщаня они ни разу» не исполнили, хотя 
со. стороны: ‘русскаго „Правительства ‘немедленно по: получени 
донесен, Горшкова.было сдфлано распоряжеше, принять прЁз; 
вихъ китайцевъ. съ почестями, обласкать и. угостить. При чемъ ^ 
по Высочайшему повел ню поставленъ. въ ааа 
зоб селенгинск!й пхотный полкь: с 

‚ о’отчетамь |семипалатинсвой, таможни р уссвихь:и 
привозъ ‹‘загравичныхь товаровъ представляеть, съ этого-времени 
узе,не т$. ничтожныя цифры; ‚‚которыявыражаютъ прежнее, ‘до 
1808 года: положеше, Пия еж чревъ бизон: 


хмнээцэтнН олонм эжавт 63Ш0005 т Н танаБтэо 
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аа лАбто вЫвоотая он зон 16 абетавИмустлИ— ставьтаиР 
В ‚и Вывезево“русснахь) ВС зПривезено"иностран: аи 

оннапт йбе ‚сояоваровъ оно ‚молх ‚выхътоваровъу | 112115 

а Вь АТО лготи ть, ов ДНЯЙ от 120,475 ре" 228 докл „Пин 
пытч вн 7 70 ню пыяочтоже, сауна) 1020;43371% 808» 

Г ОИРНЬ 1792 5уо 1810747 р: КОВНО кам 51860" ябо\уля Си «иило 
пу 4808" 5716860666 п тивб,бБЫ" У Фа, о 
ог 808 5° 73,081» 196, > 80,3 ТО У 16а, за : 

0 94,248. 2,48, {4 `72,806 па шо 

/ >: 1:81:83 95) ый И /ь 215739 нэббавсйн в} 

1807. эх 68,8191» 44 нгэ1184 462109055 Поэринвцая 

'Положивъ! ябчало ‘правиаьной‘отиуенной  ипривозной кортов: 
ли'оврезь Семипалатинск, миниетереево коммерции 6талб поев- 
пенно ‘устранять ве прешитетвя; ‘которыя мфшали прежде. ел раз: 
виню? Въ 1807 роду разрёшено пропускать при’ выходищихь чрез 

Сибирскую лин ‘караванныхь’ирикащиковь ‘я работников ‘изъ 

‘ясашныхь'(ламманивейь) татар‘ съ" обыкновенными“ внутренними 

‘аспортами; ир/Бажающимеь же сюда’азатонимь нупцамь дозво: 

лена на границ’ торговля ‘безззамиски въ"чиело “гостей оихи 

зафежихе куйцовъ/ о ЭРО 01049 аа «топ ая пллэдозономляать У 

Льготы’ ти ’овазалиобольшов. воняне' на ‘развие" производи+ 
мой 'чреютСемипалатинскь торгов си дали ‘нашему ‘нумечеству 
бое быфабсти въ ведении" торвовыхь ди“ и ‘съ’западнымь Юиз 
лаем Ва оЯвгуст® мБ оядь т 1807 годатбыаи отиравленые изъ) Сез 
миналатинеки овз горожь Малую“ Кузьдиу “и ‘овретности: гороха 

Анбу два’ каравана; одинь ‘на 500 зошеди®ю, ‘другой тна'800'вер: 

блюдахъ; которше и достигли "своего яназначению” Въ118 13 т Роду 

отправлен караван вр городу “Ажеу съиговаражи на 947727 фр. 

1447, кон. сёр 25, цфлью“вупить, здисв‘кашемиреничиани; кото- 

рый 651804 ‘кода стали еривозять ‘в Феминалелинекитнабульз 

сще купцы, кавказсые армяне ичаватене иноземцы “Приказ 
разён®” ухом отиравияея мбуйещи Мех Рафаиловьу ‘котбрый 
возвратился `рьг 1 81 году овообщивь  осибирекому ‘начальству 
вручени” влад тедно: /Рибёты тобланнаРо сниму тийсьма началье 

‘нина енбиранихь диный 6’ ХОвблеНиЮ мо рувекойи торковхи 

доставивъ на ‘него отвЪтъ, сообщиль также много интересныхъ 

свфдЪшй о посфщенныхь имъ м$етахъ. 
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«Торговые оборотытбыли поготчетамь: таможни ‘елдующиетон 
Вывезено `рубсвиз "тот Привёзено иноетран“ '^1”о 
-навфи 071вл УПоваровиь Т Н ИЗОБЕЖОТРИ ‘Зикзеь' товаров?" 
91851808 г: "60}021лро 7’ пи 94,48) оатии 
дтн» т1809:51109 348425757 пи ВВ ЕВ ИЕ О Боуи ти 
гиио 1%: 18105 117;239° 11/5» 11067664 050127 ЧоЗ5 (моя 
сн отл 168,894 75% 47ии вм. > 194,451 Е 
(* оятэн 89» 118547 > >27) 7111870719 Пауфиие оте 
198119813 :311483898 з`18А 05017189.840 1 914 / пумото 
г ОЕ8Ь 4814 3911190, 5204157688), 077ат102;593 751 68 чия вими 
отб рн зао 10981125 70'т2н5т701182,297 » чит 
ид 5118167 01,470 пя е-2л (вот 1965,851 я 97 пи н 
ия» 181751295,604 зт87.\/ эта 482,087 0116); > 
ин 181% 116}421/ 151 4147251. 201,20&`517984), 09075971 
» 1819.05 96}874159161/т-$079 156049 лт залу $ 909 
-От 2609118202. 123}458 сэ Э1З/тьтот 744,987» СТАД о»ои пи 
мат 1821» 1418178» 147 „Оба и» ти 
Войны французовь въ Европ®у въ //обобенноети" наеств:в 
императора, 'Наподеона да Россю въ 1812 году, не, могли не 
отразиться и на ‘торговл производившейся чрез»ъ, Семипалатинск. 
Москва, ыы ’ которой. шли въ Сибирь, 8, отсюда въ ‘досрдствен- 
ныя съ нею страны, произведения моеНозсвихь фабрикь 1 и произ- 
веден!я европейский, была сожжена, разворена, и конечно, не 
скоро оправилась оть ‘стбдстьй неприятельскаго ваществя фран- 
цузовъ. `Привозь въ СемипалаТинскь ‘руссвихь и европейскихь 
товаровъ съ прмарёи, н жегородекой — макарь вской |: прбит- 
ской быль меньше, чВм\ прежде? и сталь увеличиваться лишь съ 
1820жода/ Незмало*мфшали развит! ю ‘торговли и друмя‘ири- 
чаны‹ Въ’ продолжещитэтого ‘времени по 1820" годву траве прое 
ивводить" чрезь Сибирсвуютлинютзатраничный ‘яр ‘принадзе= 
калоттояьвот купцамть' 13й | тильдиуовушцы жел2й  рильи этого 
права не`лимфли, ‘и ‘находиливьтио заграничной торговая вел: 
ной ›зависимоёти ‘купцовъ т=йогильдрил При’’учрежденйе ъь "1822 
тоху' Оменой ‘области, ‘издано! положен!е ›обълуправаени" сибир: 
скими киргизами, по которому право отправлять заграницу” ка? 
раваны дано и вупцамъ 2-й гильдш; въ киргизской степи дозво- 
лено , обращене русской. тосударствонной монеты и ассигнаций, 
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учревдено ‘правильное упрардене 23 хирривекихз азлахь подч 


тн 
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ненныхь старшинамь;’ въ водостяхь подаиненныхь ть и 
округахв, подчиненных окрувнымт, привазама. она м 

ВыфстВ съ, этимъ уничтожилось и нете о прави- 
тельства на: избраше въ киргизской орд хановъ -— правителей, 
влин1е. пргобр$тенное китайцами велфдотне ‘отправено къокитай- 
скому двору спосольствьотъ хана! Аблаяз‘атвь слфдЪ! за симъ 
уничтожено со смерт!юо опослФдняго. хана Валя, поставленнаго въ 
это зван{е: русскимъ` правительствомъ, и’ханекое достоинетво *). 
Потомки Аблая и(дфти султана Адиля, кочевавиие 65 (подвласт- 
ными имъ на пути (въ Кульджу киргизами; ветупили! въ 1819 и 
1824 годахвтвъ русское? подданство; Не! смотря однакожъ. на это 
и на учреждене въ 1824 году въ западной (части степи близь 
стараго караваннаго) пути въ. Кульджу иереднеззатевя ханства 
русскаго управленя; при урочищф Каркаразы производившаяся 
чрезъ Семипалалинскъсторговля ‘осталась при прежнемъ ‹колеба- 
ви по‹отпуску русекихь’ товаровъу но эмри убилени тривоза то- 
варовъ иноземныхь:, Такою предотавляють ее! отчеты! таможни, 
По. нимъ! значится олдующеви а р 1 


Вывезено рубских то- ( Привезено ‘иноетран: 
варовт: : Я `` ных а 
Вь 1852г. 93,296 р 60° к, 178,098 р, 73% к 
> 18235 ° 69,198 » 94). » 124,758 > З 
» 1824 » ‘92.358 578 » 97,754 » ОЗ, 
› 1856» 73,170» 65 » 184,439 › 49.) 
‚, 1827 > 94, 929» 5684» 241, 474 » 433, 

ый 1828 152,625 » ‚Зба». ‚316,092 > Е 
Не такъ пошель отпусвъ руссвихь: товаровъо и вообще) вся 
производившаяся: чрезз Семиналатинскъ торговля 51829 года; 
когда ‚по -Высочайщему, разрьшению: хозволена была. купцам (3-й: 
тильди ‘пограничныхь ‚городовъ!/Сибирекой лини, „торговляо‘в5 
киргивской. степи; западномь: Кита%'и азатокихь ‘облаетяхь ‘безъ: 
ввят!я ‚особыхь! торговыхъ ‘бвидфтельствь она равно съ› купцами. 


11 и,2-й, О: а. дичныхь правь симь тильдямъ) прил 
своенныхъь,: = 1: я 01 Но 
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„Отчеты ‘семипалатинской Изможни ела ее съ этого 
времени’ въ саблуежи т ИИ 0 
явно от ту 
„Вывезено, русскихь 1о- ‚Привезено пностран. 

варовъ: ныхъ товаровъ; и, 
Вь 1829 г, 163,860 р. 77, к. 300,330 р. 42%. к. 
» 1830 п 144,352 » 491, » ''288, '690 э 82° `, 
» 1834. > 151,577» 30 › 346, 585» 421 > 
> 1832» 144176 › 6,» 313,698 > 211, 
1838 » 116.915 › 94/3 2’ 404,732 » 7ВИ, > 

р] 

» 

» 


Е Я 
| 


» 

‚ 1884 » о > 75 308,397.» а» 
› 1835, » 112,928» 80 256,615. » 30. 
> 1836. › 227,885 » 50, 297,565 » 38! 


Состоявшееся въ {1836 году по’’Высочайшему: повелён!ю раз- 
р»шене выпускать (изъ (таможенъ торгующим! на бибирской ли- 
ви купцам товары съ ‹отсрочкоюс са$дующихъ. зазнихь пош- 
линъ на восемь мфсяцевь подъ, залогъ товаровъ ‚дало? семипала- 
тинской торговл еще ‘больше. задатки надальнЪйшее Гразвите. 
Съ этого ‘времени; подожене отпуска. русскихь и привозъ ино- 
странныхъ товаровъ, стали, увеличиваться. съ кАЖдЫМЪ> годомъ, 
особенно со времени учреждения ВЪ 1831 т.,. 00 положеню 22, 
Поля, 1822, года, окружнаго управлешя при рфк Аагувъ, ‚бдизь 
новаго, каразаннаго пути въ Чугучакт, Кульджу и Среднюю Азию. 
Съ, этого времени: было; : ны 

Вывезено русскихъ’'то= Привезено> иностран=? оп 
варовъ: и! ныхъ  товаровъ: 

Въ’1887ог: 264,918 р. 353/, к. 288,965 риал! /, к. 

› .1838 » .358}579:» 701); 20 .‘805}328 7». 468/51 
› 1839» 278,994» 428); 5’ `292,293» > 

Въ 1839 году упразднена Омская область и учреждено на 
НОВЫХЪ началахь ‘отдфльное управлеше 'везии’ ‘сибирскими кир- 
гизами, пра существовани котораго ‘на пути отъ `Аягузскаго укр%- 
плешя къ китайсвому городу Чугучаку устроено при’ Урочищ 
Урджаръ поселене изъ сибирскихъ ‚Базаковъ;, Въ `Семирёченскомь 
краф построены укрьпленные пунЕты на’ урочищахь: ` Копалъ- 
Копальское, на РВБ Иай- Ил ское, а далье на пути въ Яркендъ, 
Кашгарь, Кульдву и Бухару ВВрное съ Алматинскою казачьею 


ве 


станицею;, между’ же›Калаломъ. ‘и’ Чугучакомв ‘устроена’ довольно 
большая казачья станица Лепсинская; ‘находящаяся, впрочемъ; въ 
сторонф отъ торговаго пути въ Китай и Азю. 
Положение ‘везииналитинской торровли (65 1840 Зода "было сл5- 
дующеё! о“ Г ЯУмн :твофяа : 
Вывезено русскихь то-. КИ ‚ Приводено иностран- 
варовъ: НЫХЪ товаровъ: 
Въ 1840 г. 302 ‚060 2.15 в. '302, 014 р. "38, к. 
184] > 316,990 › 38 'э ^`280, 4» 
> 1842`» 317,124 › 16°» 885, '540 » 341), > 
› ‘1843 >` 358,931 218 '> ’` 344671. > ел 
> 1844 “ЗАТ 118» 48 
> ‘1845 `>' 303,006 › 95 
ел 091846 1870294) 5199 
т. 10590484 $1405}112 {9405 2 400,099 248/} зом 
10И 271848: »т355,091 55 71323, 654 5 ББр тя пи 
и 118497» 484;326 х 82! ‚п 478}46 1 ›о ЗОН » , 
91115518505 449}086 ‘5768 » '581;296 (41! 
+1851 » 583}1911 ›40'/)» 11485,07. э.681), 5 
‘'С’1852“тода торговля’ 5 Западным» Китавмь получила ‘ива? 
ЗильНое увтройетво. 'ВЪ тородахь "Кульджь и Чугучаи» устроены 
збрговый фактор! и учреждены" воНсузьетва! 'Вз"ЕНКой стешени 
увеяичилвя "съ этого’ времени ВЫвОЗЬ ‘чрёзъ 'Семипалажинокь руб- 
скихьъ товаровъ и привозъ товаровъ загранизныхь, 'пробяёдиме 


1260 376. » 69 
378, ‘044 э» 71 эт, 
465/320 559 ито 
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по отчетамь‘семипалатийской таможни: ина онорозий 
Вывезено' русскихь то- Привезёно ‘иностран- 
варовъз о эс 27. В НЫ: товаровъ: 1 


Въ.1852 т..549;165р. 64 ‚№0: 528,868 р. ЭР ток. 
2.1853 ›.870;576_» 6917. ‚ «681,679: ® ‘95 \/:» 
Я 1854 », 970,576 >, 82)»; ‚538,919 лога 29 
на 1885. У: ‚900, 139 Ва ‚ 648,796 Вр гй тхыпон 
ан 349,360, > 6 ‚400,006. >, 18а В 

о (888,488 2.12» ‚6285156 > Аи 
пов 20.4 ре лв В 
чаи 1859,» 460,431, ›, 43. из... 1910278, › .9й. т оц фра 
ФАН9Т 1860 т 482 )87Т, > >, 45, т &- 706,80 › 8 7 зоаскии 
т 18612 487,880 > 5о Ти» —1 48 154,246. ау. 52. Г Чаша 


В 


"Въ: 18 62 0605,5 9х 'З7/утк, 011011989,469 ре 5 н анронт 
-11 19.1868 за 1494;187 эк 10» ива уда, ви 4х. Поло 
тот» 08641 17459,496:» 289 10х91 (580;0671.»; 631/3 »лхни 
2 (18 65'11124045985) з'ФА\/роваеа 561,229 2165.0 иоли, 
НТ 248661») 111388:896 »,236\/ зип 81 ‚057,322 », 88 цааклие 
2718677 Н 401,883 15 7/2 эл вт: 812 07а ть, то 
11214868 э1441 0987г Бо ах нуу 10809655189 олово о 
'/ Учрежденновл въ! 1839 ‘тоду’ общееуправяеше сибирскими кир- 
тизами съ разширещемъ ралоначегодфйств и отв подчиневяСе- 
мирфченсваго! края «и `алатавеких /бурутовъ‘немогла_ оставаться 
въ прежнемввидь; ‘почему (и было преобразовано въ» 1854 тоду 
узреждешемз! ›двухь областей Оемипалатинской ни Сибирёкихъ 
вирпизовъ, . Волфдетв ет такогонизы неня, ’Оеминалатиноскь изъ 
зашталнаго города Бйскаго 'у%зда’ обралщенъ и въ областной; что 
въ нфкоторой. ‘степени ‘принесло’ 'Нользу вупечествуч производя- 
щему; торговлю‘ натмфстл Торговлялже выфшняя›‘получилалвъ 
лин$ военна? губернатора попечителя“ ея интересов по18$41 
И.61 „Высочайше! утвержденнато 19 мая 1854 ‘года’ положенйя. 
Горговыя ‹сношешя.» съ: аз1алекими ‘областями въ! Киргизскихъ 
степныхь ‹округахъ,не подвергались! значительным рзкимь ко- 
дебанямъ,. доставляя! купечеству, окакъ!видно’> изъ: общих нито- 
товь отпускал и привоза товаровъ, нфкоторую чприбыль, Нельзя 
орнакоять „‚свазать этого: огторговл&‘русскихь въ! Чугучайвио Поп 
Торговля: вы Чугуча была: для ‘сйбирскато ‘купёчеёвва о- 
дручн%е и прибыльнфе я мь торговля: въ отдаленной ‘очи иреыти- 
ской (Сибири: новой: Кульдяф. лм Торговая иэта обралила’ на’‘овбя 
особенное внимане нашего правительства» св 1804: ода когда 
кабульсше и друше аз1атсые инородцы, и‘кавназек!е армяне: стали 
привозить въ Семипалатинскъ дорогя кашемирскя шали. Си- 
бирское пограничное начальство съ этого времени стало дфл- 
тельнфе собирать свфдфны о’рынказу, Занаднаго Китая. Въ 1811 
тоду командировань быль съ этою цфлю,, переводчикъ Путин- 
цевъ, который въоодеждВ аз1атца проникъу при вараван$" купца 
Нерпина, отправленномь изъ Бухтарминской "Крёпости, въ го- 
рода Чугучакь ‘и’ Кульджу и ‘собрать много интересныхъ свдф- 
вй обо `веемь вид: Ном, Который, по, возвращени его, были 
напечатаны, въ. «Сибирском», Вфстник®». г. Спасскагб?! Въ 1813 
тоду кабульсвЕй вупець. МехтИй. 'Рафаитове” ибеБтиль Кульдауи 


® 
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Тибеть исвручивъ! владфтелю этойетраны письмо начальника” Си- 
бирской лини о раврышени русевимъ торговли въ е10 {владЪ- 
нихь, сообщиль (что русске‹могуть ‘вести. ‘зд®сь торговлю подъ 
видомъ аз1атцевъ. Мысль завести ‘изъ Семипалатинска торгъ съ 
Кашемирому,‹ поданная Рафаиловымь, пб `воввращен! ‘изъ. Ти- 
бета» къ вожал Вю; осталась. безъисполненя: Не’безопасность 
торговаго ‘караваннаго! пути въ эту далекую страну ‘остановила 
всявйяпонытки къ этому новому торговому предприятию. › Отдфль- 
ный: ‘нечастый: и, незначительный вывозъ кашемирскихъ ‘шатей 
продолжался! не. долго! и въ 18267 году’'быль посл ний р? 

Русешетовъ ‘первое времяопробр» тали китайские. ‘и ‘сбывати 
въ! Чугучак$ си КульджЪ: руссы!е товары” при ‘посредетв%. ‘посе- 
лившихся: съ ‘1788’ годанвъ Оемипалатинек$! торговыхъ“‘инозем- 
цевъ?бухарцевь:и лашкинцевь. ' Мало по‘ малуоъ нимиоетали 
посфщать' рынки‘ Западнаго Китая» купцые-=татары ‘иихь‘прика- 
Щики; а потомъ ‘подъ видомъ ихЪ и въ ‘аз1атскомъ ‘костюм ли 
русеве.: Долго’ шли такънашиоторговыя дла’ въ Кита}, ‘и ‘дашь 
еъ тогосвремени,; какъ’ руссве ‘укр$пленные/ посты ‘подвинуливь 
ближе ‘къ „Чугучаку; икитайцы о стали ‘енисходительнфе ‘емотр&ть 
на новое! знакомство ‘свое: по'торговымьъ дфламъ/ съ своими‘близ- 
кими ‚и 'давними: сосфдями: “Съ 1840’ годал русые; овнакомые ки- 
айцамъ, не’разъ ‘бывали въ ЧупучакЪ и’вьссвоей“русско-евро- 
пейской одеждЪ. Однажды ‘руссвй | прикащикъ быль’ въ ‘Чугучакь 
даже. съ своею женоюл`Для’китайцевъ! посфщенте! это' ‘составило 
неожиданную, новость, и: наша‘ русская ‘путёшественница три 10- 
‚явлеши на улиц была’ окружаема. толною'любопитныхь; иногда, 
ей надофдавшей не скромнымъ ‘желавемъ" знать“ носять ‘ли’‘руе- 
ске. женщины! шальварыи ил очони эотеае 9 


НИ т р 


\)  Кашемирскихь товаровъ было привезено:. ` 
- _ ВЬ 1804 тоду шалей 738 шт. примфрно на 73,800 р. К. 
низ Шлатковь 24 >. а В Я 
ра АВ о ншалей лота оли 0149001» ПЫЛОТуя «ЧАИ 
о 1816») ‚ Шалей 598, >.) эп Г Чи 14 Н 
. ны 102 » то опар, те > в» р ‹ 
> 18+. 'ажей 108 ши, пб. оцфнЕ$... 4,085 > ве > 000 у 
ИЕ. 079 ИИА аИЕЕбьтьо 849 ат. ‘ризеьрыа 184.900", т 
Стат а тать ‚платков 20 ит ‘по одни 02.857 а чамнут ты 
цуяхатуЯ акне бордюру 71804. 29. алатЯба йеенлюал удол 
у ы чулковь и перчаток 57 паръ. 1» 9 › 
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Объяенивъ ‘въобщихв чертафь всю’ ‘порковлю, сироизводив- 
шуюся"чрезь' `бемипадатинскую таможню, обращаюей твпёрь соб- 
ственно къ торговл ' о 'Зайаднымъ" Витнемь. Для зузшаго ура- 
зумфнй ‘ея и предётавляю таможенные общие Итоги” оборотовъ 


съ 1829 °по 1865 годь: Отчеты | ‚Показывать, что: 7 
. СЕ Сам « 0981 


у ``Вывезено ее УР с 1081 
Га дВГ 898 Е] 


«с \Вь ЕЕ ь } к тв 
Въ.18290т;*)} 50-321 р. Тв; ‚ 251,106 р. та... 


«18808» Ва1-9Т э — 00» 246450 » «50/2 ь 
» 1831 « — ›— о 293,798 » и > 
ЧаЗа что озЕиату 2010554718994]. 
» 1838 „опеповили рлачотоу заб’ Иуе розфов, 
» 1884 » пи ›2ы  э1003,0181 1008/{5 
» 1835 » 0205 ›» — ›1167,789 › ЗВ, » 
› 1886 » 6177;225 » 244/, » 296,551! » 688, » 
» 1887» ©99;978 » 167'/, » 166,357: 244/, > 
» 1888» 140,265 » -311/, ‚»9177,59 » 1423/, » 
» 1839» (120,024 ›':253/, »0179,461 › 44), » 
’› 1840.» 156,790 2'‘20!/, » 125,998 » 01 


» 18411» 447,985 285 — ›1115,339 » ВИ ь 
» 18421» 191,410 ›(96  ›°157 749 » 65! » 
» 1843.» 228,848 2-5 ›\ 132,185] » 831 » 
» 1844» 156.1М0 »51 ›1137,130 »1951 » 
» 1845' > 0544617 › 70  ›.148,946 » 481 » 
» 1846» ЗАбАЛ › 711), ›0180,655 › А28Г , 
› 188» 044}326 » 87'/, »2219,555 › 1561 › 
› 18485 125189 »-93 ›6930,612 »254! ‚ 
› 18497» 279/728 › 91 ›1280,046 › (9, › 
› 1850-» 465,783 › 68'/, ›304,008 > (ЛВ), » 
» 1851» 258,611 » 50 ,>4450,257 › З81 › 
» 1852» 984.767 » 74 ›\ 369,999 5691 › 
› 1858» 611,540 › 50 — ›1656,582 »С379, › 
» 1854 > к ‚ 36 и › 1971/, » 


|. 0: | \ т 1 
*) съ 1929 по 1886. г. 
отчетахъь нфтъ ‘свъдьнИ, " 
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Г. `Золичестив Вывеаониывь На товёровф въ 


и Ву.1855 т. „106,422:р. кн 485136) р «65 ры 0 
09 22118560 94,818, В © 2.325948 2 ба? всии 
Со 2857,21. 96,656° тиб изо о 6355825, а инт 
(21858 м 46270 28а? 151,841 Ма ВУ В 
> 1859 От 109,468, .2,88 д1.2169Т,801 225» 0% Г 45 
› 1860» 124,247 › 341/ » 174,682 » 15 ъ» 
» 1861 » 177,470. 2.67 опэх 465,524 » 75, › » 
»› 1862 › 124,247 » 34 › 328,186 » 18/2 » » 
ь 1863 :57116511996 › 4 › 216,988! »*97'/; » » 
» 18640». 097,270 »'77 5 188,038 219 1/3 Г» 281 
› 1865)» ‹ (81,900: » 29 » 167,188 811» ® 
« \е 80%. 808 « аж „ |8 
Въ числ китайских, ‘човаровъ главную стать армфна со- 
ставляло ямбовое серебро, котораго привезено:, ггн1 
Въ тоду‹ пудо ‘фун: зол.. рубли. ‹ вби. 
‚ 1895 ‹ (К 7094 ^--‹ 55,085 «8 
‹ 1896 ‹ 158: .0034« 01° ‹ 46397042 0581 
1827 ‹ 1555.0086‹ \'36 о 517882 ‹ ТЗ! 
1828 ‹ 206; 71389, 1 < 86/21 © 4981 
1829. 155` 0729* д’аз\/, 177089 < 28 
1880 - 166 5512. 82 а89;80Б ‹ АА = 
1831. 228: 2194. 81), 260,509 «18841 
1830 ‹ 118 7282 69. 904,068 ‹49\/1 
1838 ‹ 286 6234« = 2278128 «429841 
1834 ‹ М9 ЛЕМ. Не 044,828 «ЗИ 
‹ 1835. 1002114 9 ‹ Пива с ав 
1836 106 0226 1Е-‹ 12885 с ИА 
1887 ‹ 69% 0115‹ ‚1 ‹ а «ЗЫ 
1838 92 0228‹ 659-‹ (105594 851 
1839. 398) 0724. + ‹ 105,888 «5731 
24840. 258.10125 ‚\!2' 265,969 ‹-581 
с 1841 ‹ 7. оу, 08 « 119,496 «581 
1842 „ 042 0004 2 169,272 6—5 ‹ 
п 1963, ©7б 9081‹ +4 ‹ 84868 «5501. 
< 4644 ‹ 1585087 35° 669,486 «—3Г' 
1845 43 29, — 48,952 — 


1846 38 11 — 43,049 — 


т водааот Ч8У(Я збявизуутчя 627", 302 8 981 20 (° 


\Иаахеаэ став ВТЭРТО 


1848 ПЕ 6,725 — 
1829820 8,517 20 
18501 2 86. 1,058 50 
1851 4 4 19 4,179 50 
1852 ут 10:1 36 1,219. 7125 
1858 — 1'' 68 40 — 
1854 — — 84 20 — 
1855 — — — а 
1856 — 6 12 147 (= 
1857 — те 33 382 525 
1858 1—0 — ; бе 
1859 3" 2956579 2,806. 81/, 
1860  — 6147 ЕВ ил 55 
1801 — 14 — 365 53 
1862 1 1 1415 1,007. 87/5 
1868 — 290 2 485 25 


Отпускъ къ намъ изъ Китая серебра въ’ ямбахь ‘быль для 
китайцевъ дфломъ неизбЪжнымъ, они неимфли другихъ боле 
цфнныхь товаровъ, которые требовались въ Россю. Шелковые 
товары: канфы, канчи,‘ланцы, фанзы, крепы и.бумажный холстъ, 
бязь и ‘даба не могли удовлетворять русскихь за товары ввози- 
мые‘ въ Кульджу и’Чугучакъ, ‘пока серебро незамнилось, посл 
нападеня на Китай Англии, чаемъ, требоващекотораго въ Рос- 
спо было большое’ и постоянное. И 

Для сбображешй, въ какой степени основательны , изложен- 
ныя здфсь воззрфня, обратимся къ даннымъ, на которыхъ они 


основаны: 
Привезено въ' 1825 1оду. 
Канфъ: большихь. с. 431: шт. 2,457 р. 14, к. 
малыхь. 50. 19. конц. 485» 71» 
Бумажныхъ: бязей. . 16,1791» 18,779 2.8515 ' 


э 
р 
дабь . . 126,922 » 116,284 » 711/, » 
китайки 36 % — » —щэ 
далямбъ . 55 2 э щя 
зенделей. 128, » — 2 — ы 


Чаю: чернаго. 
кирпичнаго . 


Канфъ: большихъ. 
малыхъ ‘. 
Ланзъ: большихъь . 
малыхь . 
Фанзъ: большихъ, 
малыхъ 
Бумажныхъ: бязей 
дабъ. 


китайки. 
далямбъ 
зенделей 


Чаю: чернаго. 
кирпичнаго 


Канфъ: большихъ 
малыхъ . 
Бумажныхь: бязей . 
дабъ 
Чаю: чернато. 
кирпичнаго 


Канфъ: большихъ 
малыхъ . 
Бумажныхь: бязей . 
дабъ 
Чаю: чернаго 
кирпичнаго 


Канфъ: большихь 
малыхъ. 
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4п. 24. конц. 231 р. 
66 › 90» » 12915 
Вь 1886 чюду. 
19 шт. 508 
104 » 1485 
11 конц. 28 
— » — 
у фа 7 
52» 47 
756 › 6,498 
56,498 › 49,501 
4 > — 
25 2 — 
61 > = 
41п.21'/ фун. 268 
. 70» 30— ›» 1,608 
Вь 1827 10ду. 
з 25 конц. 1,428 
39 » 557 
1,943 > 1,665 
28,818 1» 24,275 
11.32 фун. 102 
{169 „32 г» 21,401 


Вь 1828 оду. 


62 конц. 3,514 

48 » 614 
1,777 › 1,884 
31,248 ›. 29,188 

} 34  фун. 36 
„197.340 ›. 2,685 


Вь 18729 оду. , 


184 конц. 10,514 
1381/, `» 1,899 


71|, к. 
42/5 > 


= 


141) 
» 48/5 
5 7 
85/5 
42/5 


= =ы 


2 281 
> 28/5 


» 
ис 
) 
> 


85'/. 


» 281, 
» ТИ 


Е) 


» 
» 


» 


= 


и 


Бумажныхь: бязей ; . 5,014 конц. 547 т. 57 ок, 
дабъ . ‘. 57,660 » 58,027 › 421, » 
Чаю кирпичнаго. .’. 661.4" фун. 1,432» 57 0» 


Вь 1830 0ду. 


Канфъ: большихъь . . 187 кон. 6,371 › 42; з 
малыхь. 1: 195 » 1,538: эо57 
Бумавныхь: бязей. . 3,142 » 2,141 13, 711]. в 
дабъ . . 38,941 » 40,895 ›, 421» 

Чаю кирпичнато\ . . 228и.25/зфун. 3,198, » ТИ; » 


Вз 1831, юду. 
Канфъ: большихьъ . . 1641], кон. 9,394 » 281/; » 


малыхь . .. 110 » 09,528 » 57» 
Бумажныхъ: бязей . .` 1,183 » 1,006 » 851/: » 
дабъ се. 27,328 » 28,188 »‚ 78 » 
Чаю: кирпичнаго. . . 2451.16 ‹ун. 2,826,» 24 » 
Вз 1832 оду. 

Канфъ: большихь . . 114 конц. 6,514 5 28/; 
малыхь. . . ‘132 2: 2771911421, » 
Бумажныхъ: бязей . . 507 » 425 » 111/: » 
дабъ . : 33,920 » 97,288 » 49» 
Чаю: чернаго) | зи. 711.90 ф. 1,225». ТИ» 
кирпичнаго. ‚.. 324 п..38 » 3,146 » 57°» 

Вз 1833 109. ес: 
Канфъ: большихь /”) 929 э. 16,9514» 
Г азы от, <. ^ 158 ›_ 422821057 » 
Бумажныхь: бязей. . 695 Ей 601 » 711/, » 
- дабъ . ..29,876 °°’» 21,499 » 711/а» 
Чаю: чернагог о. 2 н. 22. 85 с 
кирпичнаго . . 566 п, 18 » 6,387 » 78» 


Вз 1884 чю9ду. 380. ахмнждыуа. 


Канфъ: большихь .'(/” 3,0520. конц. 17,300 жен га 
малыхь. .". 28 ‹ » 749 д — э 
* 
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Бумажныхь: бязей.-.. 2,07Ъ конц. 1,776 
к ^ аби са ‹ 19,968 2 >. 18,958 
Чаю: чернаго 1) 3, -фун. 265 
кирпичнаго . .724п. 34 » 829 

Вь 1835 1юду. 
Канфъ: большихь . 145), конц. 8,344 
малых. 77 2. 12,200 
Бумажныхь: бязей.. . 1,462 ». 1952 
) дабъ и 23,7561 ». 20,387 
Чаю: чернато 8 п. 2 274 
зеленаго . 17 1.99 фун. 401 
кирпичнато . 884п.29'/, ›» 10,088 

Вз 1886 ду. 
Канфт: большихь . 144 конц, 8,428 
малыхъ. 9: „9.257 
Бумажныхъ: бязей . 1,296 з 1,110 
дабъ . . 45,169 › 38,716 
Чаю: чернаго + +: 8 п.2 фун. 242 
'‹кириизнаго . 12061.37 › 13,196 


о ее › В 1687.40; 


Каф: большихь . 


3141 'Т конц. 18,000 
`” малыхЪ.. . 92.1 > 2,628 
Бумалныхь: бязей . 1,255 э 1,078 
дабъ 23,888 5 24,154 
Чаю; ‘Чернайо 191.97 фун. 682 
` вирвичнаго 917 ».-6 » 10,481 
их о Вь 1838. 10д\. 
Канфь: большихь .‘” 464 конц. 26,800 
^` малыхь: 150 00°» - 41985 
Бумажныхь: бязей . 1,445, > 1,238 
дабь . . 19,859 _ э» 17,012 


хз ыы + 


ная 


» 


71 


57 


зы м 


ыыы Я 


» 


Чаю: нирпичниго |. 1,0526 29 фун. 12,081. % 14» 


-чернаго у. . ‹ 


» 


1022 


» 


= 9 — 


Вь 1839 зюду: 
Канфъ: большихъ си. . 421 конц. 24,201. р. 71 ык. 
малыхь. .. 17 » 5,074. ».. 423/, » 
Бумажныхь: базей. . 6 6600:  › обр, — 
дабъ . . 28,666 » 24,571 » 853/, » 
Чаю: чернаго. . . #01385 10лфун. 7,857 » 14'/, » 
кирпичнаго . .1,5871.31 » 18,146» — ›. 
с : . р 
Вь 1840 юду. 
Канфъ: большихь ‚, . 608. конц. 30,480 ан 
малыхь. о, 145, » 4,056 » — ;> 
Бумажныхь: бязей. .„. 1,728 » 1.490» 54 » 
дабъ ‚ ‹.37,610 » 31,389 » 95°» 
Чаю: чернаго . . . 9401.12 фун. 46,845 » 95 › 
кирпичнаго . .1,364»24 » 16,369 » 20 » 
Вь 1841 ю0у. | : ЕЯ 
Канфъ: большихь . . 408 кон. - 20:450' р. — › 
Малых. : . 123 Е: С ее 
Бумажныхь: бязей. . 2,6165 ` ы 2,614 » — » 
дабъ '/’!° 34,310: ° » - ОБИ 9» 
Чаю: чёрнаго . °. *. 9591.11 фун. ‹ 47,988» 75 › 
зеленаго’. ‘. < 165520 » 13.883» — » 
кирпичнаго . . 1,443 1.16 › 16,317 » 20 »› 
Вь 1842 оду, 
Канфъ: большихь.. . 664 конц. 32.950, » _ >» 
малыхь. ‹. . 01, › 3,043 = 1? 
Бумажныхь: бязей, . 498. >. 498 » — » 
дабь ‚.„ 22,825 ». 17,934 » 60» 
Чаю: чернаго. . 406.19 фун. 20,387.» 95 » 
гузеленаго т. .+)).`'04121520 > одне 826 1 — » 
кирпичнаго . . 2990» 19 » 35,809» — » 
Вь 1843 1009. 


Канфь: большихь „”. 693 конц, 94800 Ви, 
а. ОЛ — 
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Бумавныхь: бязей. + 739 конц, бр в: 
дабъ. . 12,350 » 9,530 » — » 
Чаю: чернаго'`..;””. 7281. 1'/, фунт: 136/175 зе» 
зеленато. .’. 27>20, » 1495 » — » 
кирпичнаго . . 4020» 9 > 48,7183 135 |» 
Вз 1844 оду. 
Канфъ: большихь . . 596 конц. 29,790 р. — к. 
Малыхь. . 59 » 1,770 » — » 
Бумавныхъ: бязей . . 1,059 » 1059 » — » 
дабъ ‹’. 7,267 у 75.816 » 40°» 
Чаю: чернаго: . . : 1,166 и. 37 фун. 58.346 2 — › 
зезенаь . “. 465. 86 94 ОС» 
кирцичнаго . . 2,974 п. 32 › ` 35,108 » 6 › 
Вз 1845 10ду. 
Канфъ: большихь . . 610 конц. 80,280 » — » 
малых. ‚о. 12 » 3,359. » — > 
Бумааныхь: бязей. . 1,716 » 1,715 » — » 
дабъ . . 17,564 » - 11,641» 60, |» 
Чаю: чернаго- о. .. . 1,686. п; 39 фун.. 81,836 » 40 › 
зеленаго . ;). то 2. С 
кирпичнаго . . 4,7601.15'/, »› 57,094 20 » 
Въ 1846 100. 
Канфъ: большихь . . 710 конц. 36,620 » — » 
малыхь ..10, 1038 . › 13,080 э =» 
Бумажныхь: базей. . с (334 2 334 2 — 
дабъ .’. 193302 э 15,2809» 
Чаю: чернаго_. . . 2434° пуда 121,519 » 70» 
Зеленаго. 2. ‘4 и. 7. фунт. об АИ» 
у 


кирпичнаго .’. 6,5181.20'/ фун. 77,9331 71 
Вь 1847 1оду. 


Канфъ: большихь, . 652 конц. 32,535 > — + 
р В Е 


= 


Бумажныхь; дабъ . 
бязей . 


Чаю: чернаго 
зеленаго . 
кирпичнаго . 


Канфъ: большихъ . 
малыхъ 
Бумажныхь: бязей 
дабъ. 
Чаю: чернаго . 
зеленаго 
кирпичнаго. 


Канфъ: большихь . 


малыхь . 
Бумажныхь: бязей. 
дабъ . 
Чаю: чернаго 
зеленаго. . 
кирпичнаго 


Канфь о... 


Бумажныхь: бязей. 


дабъ 
Чаю: чернаго 
желтаго 
зеленаго . 
кирпичнаго 


Канфъ большихь 


Бумажныхь бязей , 
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28,267 
2,581 » 


. 2,083 п. 20 фун. 


2 26 пуд. 9 » 
. 4,457 п.26 


Вз 1848 оду. 


470'/, конц. 
: 15 » 
т 746 » 
6,236 » 

. 666 п. 35 фун. 
ВИН 29 
‚ 4,667щ,321/, » 


Вь 1849 10ду. 


543 конц. 
58 » 
190 > 
Б,2ЯТ » 


. 3,9061.39%/, фун. 
я 33 » 
„Эта А в 


Вз 1850 ч0ду. 


419 конц. 
‹ 509 > 
9,368 » 

. 9,148п.113(; фун. 
С Б > 
10 п. 356 » 


. 6,0111.281/5 » 


Вз 1851 чюду. 


ь 275 конц. 
о 68 » 


конц. 


22.588 р. 8 


2.581 з — 
104,143 » 50 
529 » 60 
53,493 » 87'/; 
11,552 » — 
280 » — 
447 » — 
5,532 » 26 
32,282 » 85 
1,413 » — 
55,668 › 83 
15,928,» — 
885 » — 
189 » 50 
4,039 » 61 
157,660 » 20 
38 » — 
85,889 » 35 
10,728 »› 50 
534 »› 40 
5,750 » 70 
365,958 » 72/5 
7 › 50 
447 » 20 
72,089 » 57 
7,429 » — 
50 » 80 


зэзыыя 


взвнвычзчия 


ОЕ 


Чаю: Чернаю .". '. 8)7161.39'/, фун. 348,639 р. 50° к, 
зелено... 18/. » 23» 65 > 
кирпичнатго . ’. 6,3781.37'/; » 76,127 > 25 » 


В 1858 д0ду. 


Канфъ: большихь . + 253 сп конц. 05,519» — » 
малыхь. . . бк » в 
Бумажныхь бязей . °. ‘1,486 » 967 т» 
дабъ . 5 8.102 т 4,510 » — » 
Чаю: Чернао . . . 6,6631. 7), фун. 966,498'5 30 › 
'“ зеленао. . . Ши. 133/, ‘> 57 эБ0 » 
кирпичнаго *`". ‘6,284 'п. 9 › 75,399. » 80° » 
Вз 1853 оду. 
Канфъ: большихь . : 89 конц. 1,697 » — » 
малыхь. . . 37 » 299 » — с» 
Бумажныхь: бязей. . 49 о а] 
дабъ ‹ . 1,990 »°- 13.898» 40 > 
Чаю: чернаго . . . 12,222 п. 8 фун. 488,778 5 55» 
зеденето., . . Эш 9°ф.-ь 110» — ›» 
кирцичнаго * '::4.3601.12%/; `» 52.2419 71° 
„В! 1854'90ду. 
Канфъ: большихь . . 25 конц. 588 » — » 
малыхь. . . 19 > 269 » — ь» 
Бумажныхь: дабъ и... 29,851 » 14,936 351» 
Чаю: чернаго . .„ . 31,199п.331/. фун,1,272,696»_ 60. |» 
веленаго . . . 2.1.18 » 110 » 45 » 
цвёточнаго |.,(. 797 п. 38 » 5.767.» р» 
кирпичнаго .„ . 7,256 п. 263/, » 87,268.» 63!/. » 
Вх 1859 109у- ` 
Канфъ: гладкихъ . . 76!» копц. 1,256 » — » 
Дабъ: бумащныхь . ; 34,946 » 17,082 » — » 
Чаю; чернаго.. . . 8,8701. 28 фун, 354,838» 37.1», 
‚ Зеденато. .,. 1 пр 4 > обр дна? 
цвфточнаг . . 44 п. 23 » 2,681 » 25°» 


. кирпичнаго . . 3,5801.158/) »› 48,028 » 70». 
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В 1856 оду. 


Канфь тладкихь о. 98/5 конц. ‘14979. р; — к. 
Дабъ бумажныхь .(. 14,520 > 7,268» 10°» 
Чаю чернаго. . . . 1,8021.4ф.66 зол. 43,334 » 281/, » 
зеленаго . . * 25 фун. 6» 60 » 
цвзточнаго. . . 19 » 24 » 90 г» 
кирцичнаго . . 8,664п.324.32 зол. 39,395 » 22 г» 


Бз 1857 109у. 


Канфь гладкихь . о.’ 3 конц. 50» — » 


Дабъ бумажныхь . . 3,118 » 1,590 » 70 » 
Чаю чернаго . . . 1,555 п. 1/) фун. 48,652 » — » 
зеленато . . . 81 » 13.» 25-2) 
цвфточнаго . . 11, 13 » 106 ».— > 


кирпичнаго . . 1,8431.38ф.32 зол. 22,414 ».58\/з » 
Вь 1858 оду. 


Дабъ бумажныхь .’. 351 конц. 140» 40°» 
Чаю чернаго ‹‘° .’. 5,4431.223/, фун, 142.561»! 451/, » 
зеленаго. . . 27 п, 35/4 » 1,001 » 62и/, » 
кирпичнаго . . 3,900 п. 15°» 45,563 » 59 » 


Вз 1859 оду. 


Канфъ ‘большихь .’. 5 конц. 220% — » 


малыхь! с 159 » 40737 Г» 

Дабъ не крашенныхь. 5,199 » 773! 550» 
крашенныхь. . 1,319 > 3,362.» 80 »› 
Чаю: чернаго'.`›. . 2,5751.26ф:88з01. ‘65;3129 » 99» 
зеленато;.. 183/: фун. 31 57455 
цвфточнаго 5 > 197 — 5 


кирпичнаго .’: 4,5081.30$.60801. "51,795 »`37*/ » 
Вз 1860. оду. 
Канфъ: большихь .. 3 конц. 285» — 


28: 

малыхь . . . 2 > 100 5 — ъ» 
Дабъ; не крашенныхь 1,422 » 540.» 901 » 
`” крашенныхь. ’”. 644 э 257» 60°» 
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Чаю: чернато. . . 5,998. и. 18. фун. 148,602 р. 66 к. 
зеленаго. . .З9ш. 6'/, » 1,660 » 50 
цввточнаго 15 зол. — № 20!/ > 


кирпичнаго . . 2,447 1,27 фун. 26,953» 541! > 


Вз 1861 лоду. 


Дабъ крашенныхь. . 80 кони. 24 290» 
Чаю: чернаго .’. . 4,8891.35ф.6230л. 120,090 » 61'/5 » 
зеленаго. . . 144 и. 19 фун. 3,607 » 80°» 
цвзточнаго . . А | 1»: 50 ›»› 


кирпичнаго }. +. 2,3821.12'/4 .» 27,518 о 94» 


В. 1862 ч6ду. 


Канфъ большихь . . 6 конц. 155 2 — » 
Дабъ крашенныхь. . 355 » 12,450 » — » 
не крашенныхь. 502 » 1735 40°» 

Чаю: чернато. . . 9,8981.16ф.82зол. 273,960 » 651/, » 
зеленато. . . 1п.121/, фун. 44 » — 
цвзточнаго (о. >31 ов 34 — 
кирпичнаго ‚ . 30611. 81/, » 33,345» 30» 

Въ» 1968 юду. 

Канфъ: большихь . . 3 шт. 438 э — » 
Дабъ: крашеныхь . . 785 конц. 322 » 60 » 
некрашеныхь . 3,615 > 1,443. ». 30 » 

Чаю: чернаго . ... 5,795 1.24 фун. 161,117» 50°» 
цвфточнаго. . 60 п. 34/3 ^_» 3,296 ». 50» 
кирпичнаго. . 1,7751:26 » -20;049:2.12 э 


Вывозъ серебра изъ Китая увеличился съ 1826 года. Ми- 
нистръ' Финансовъ 13. Апрфля 1829 г. вошель съ представлен!- 
емъ въ Комитетъ Гг. Министровъ въ которомъ, между прочимъ, 
объяснилъ, что купечество семипалатинское, производящее из- 
давна торговлю съ западнымъ Китаемъ встрёчаеть препятстве 
въ сбыт на ирбитской ярмарк® получаемаго въ обмЪнъ на т0- 
вары серебра въ слиткахъ называемаго ямбами *) по неимфн!о 


*) Ямба монетнал единица въ Китаз. Полный” вфсъ ея 440 золотнивовъ 
русскихъ, цфна: на нащи деньги отъ 125 р. 77 кои. до. 130 руб. серебромъ. 


— 107 — 


возможности опредфлить настоящую его цЪ%ну по вфсу и пробъ, 
и оть сего, неудобства при торговль съ китайцами неминуемо 
должно уклоняться оть пр1ема китайскаго серебра Б5ъ обмфн% 
на свои товары, почему для поощревия купечества къ усилению 
вывоза его полагаль учредить въ Семипалатинск пробирную 
палатку, дабы купечество, въ случа® надобности, могло во вся- 
кое время обращаться въ оную для опробовашя и опредфленя 
чистоты китайскаго серебра. Предположеше это удостоено. Вы- 
бОЧАЙШАГО утвержденя, но. купечество семипалатинское не поль- 
зовалось предоставленнымъ ему правомъ и продолжало. сбывать 
серебро по прежнему безъ пробирныхъ  вдеймзъ. 

Въ 1866 году пробирная палатка упразднена. Китайцее от- 
давали серебро не за одни наши отпускные товары, но и за 
ошумъ, который м%нялся на серебро ‘сначала пудъ за пудъ, а 
потомъ по пяти и по шести ямбъ за пудъ, т. е. оть 628 руб. 
до 800 руб. за пудъ; въ покупк® же на ярмаркё Нижегород- 
ской и Ирбитской обходился отъ 214 р. 28— к. до 228 руб. 
57 коп. Такая прибыль получаемая за ошумъ естественнымъ 
образомь давала возможность сбавлять цфну съ русскихь от-. 
пускныхь товаровъ, свозимыхъ для промёна въ Западный Ки- 
тай *). 


Отума было вывезено: 


Въ году. пуд. фун. руб. коп, 
1834 19 20 4,400 — 
1836 10 24 2,380 — 
1837 32 31 7,491 — 
1838 74 20 117,457 45|, 
1839 48 10 9,596 423], 


1840’ 105 20 21,100 — 

Въ 1842 году вывовъ ошума въ Китай запрещенъ. 

Для вымфна китайскихь товаровъ, изъ которыхЪ главнйпие 
поименованы выше, вывозились въ Китай, кромф ошума, нанки, 
ситецъ и полуситець, китайка русская, вельверетъ, колеёнкоръ, 
демикатонъ, миткаль, платки, кисеи, кумачь, тикъ, бумажныя 


*) ДВло семипалатинской таможни по`1 разряду № 339 о доставлени св%- 
ДЪШй о положен!и заграничной торговли чиновнику поручен1й Министерства 
Финансовь, Завнлейсному, : у } 


= М8 = 


матер1и, гармоники простыя и въ ящикахъ, Же1630 въ ДВлЬ, 
желфаныя. издя, подносы, столы, вровати кожи юфтовыя пре- 
имущественно красныя, кожи козлинныя, араньи, сапожныя, 
мфдь въ дл, мишура, ‘парча мишурная, позументь, монета, 
русская "и ‘иностранная серебренная‘и золотая, посуда чайная и 
столовая" рухлядь: выдры, тюлени, котики, бобры, мха, разныхь 
. звбрей, зёркала и зеркальцы, ‘пронизки и бисеръ, сандаль, ди: 
вой скотъ, трубки зрительный, чугунъ въ длф, часы стённые, 
карманные и столовые, шелкъ непраденный, шелковыя ЧОН, 
сукно, драдедамь, ‘фланель, шеретянныя матери и суконныя, и 


разные мелочные товары. 


Изь этихъ товаровъ посл ошума нанбозье требовались: 


= 


Б. 
» 


к 14, ы 
428], » 


141), 


ть 


р 


858/; » 
423/; » 


281, 
57/5 


Во. 1896 чоду. 
Ситець и полуситець, . 69,013 арш. 9,859 р. — 
Вельвереть .’. . .... 12.785» 4,166 
Нана о, 2’, . 293.286 529.515 
ПИ со ов 00а 2,543 
Каленкоръ,. ‚. . . . 96,908 » 3,844 
ЗЛО НОЕ а Зы 977 пуд. 9,933 
Подносы и столы. . . 13,579 шт. 3,879 
Кожи юфтовыя. :.. . 3,916» 7,744 
О о о 28а арие СРЫ 
Драдедамъ.'.^. 1. . 219» 302 
Чугунъ въ дБ... 611 пуд. 1,396 


Бз 1837 1094. 
Ситець и полуситець . 8,064 » 1,946 


Нана. ‹ сое: зо 254,995 хор 365405 
Желфво . о. . . 1,404п.20фун. 11,236 
Подносы и столы. . .. 9,900 шт. 4,282 
Кожи юфтовыя. .. ’, 3,385 ›» 6,170 
аля ео Зи баран 95060 
Драдедамь , .... , 903» 1,049 
Чугун въ дб . . . 968 пуд. 2,213 


)Вз 1838 л0ду. 


А 
857, 
28! 
т. 
141 /, 
14/4 


Ситедъ и полуситець. . 76,446 арш.. 11.218 57 
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Нанка. о. ., . 288,392 арш.. 


Каленкоръ . . . . . 92.972 » 
Миткаль. „.. „нс 5,866 » 
Ущални сое 14,165 5. 
Вельвереть. . . . 20.37,204 ® 
Желфзо въ дёлв . . . 1,814 пуд. 
Подносы и столы 2. 5,921 шт. 
Чугунъ ‘въ 'д5л8 .‘. 499 пуд. 
Кожи юфтовыя. . “. {9,157 » 
Сукно ° 955.1. ‚<. 103,363 арш. 
Драдедамь .. .' о. 1,779 » 


Вз 1839 1094. 


Ситець и полуситець. . 60,694 » 
Вельвереть.’. .`. .. 34,012 » 
Нанка. . о. . ‹ › 208,385 » 
о а О 
Каленкор® ..: . . да 11,998» 
Миткаль 5..1, о 3.882» 
«Желфзо въ д$ . . о. 910 пуд. 
Подносы и столы . . . 4,493 шт. 
Чугунъ въ дб ао 295 пуд. 
Кожи юфтовыя|. . с. (2 10,682» 
Ломвди 1. зе. 64 390 » 


Рогатый скотъ. 0.0 135 » 
Сувно. ‹ диз. . +. 000.384 арш. 


Драдедамь $ п. в: д5ь 4.828 » 
Ву 1840 чоду. 
Ситецъ и ‘полуситецт. . ‘2,969 » 
Вельвереть.:\'.  .`97-129,957 » 
Нана < 056: . .°.. “063,870 2 
Ма. . 22200» 
Каленкорь. .. : 2.39875 
Пани, ранее 2. 20,601 » 
Жедфзо въ ды. . . о. 1,470 пуд. 
Подносы и столы . . ‚4,611 шт. 


Кожи юфтовых . 1.710,652 э 


41,198 р. 853/, 


3,138 
2.943 
4,030 
13,005 
4,130 
10:912 
1,140 
18,314 
4,639. 
2,038 


» 


мч вы ььыы 


2: ыыы я 
=> 
[©] 


57 


ны ыы м 


ыы ыыы, 
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Сукно: 00. и, 9,284 арш. 
Драдедамь 1... 632 » 
оао © 316 шт, 


Вз 1841 ч0ду. 


Ситець и полуситець , $ 149,095 арш, 
Нанка ‘1. ‘. с 60847,500 › 
Коленкоръ *..: . . 2 142,506 » 
Митеваь ‹ паз. зна 28 9.010 > 
Поалкиг. с бр 0. в. 05530:871 шт. 
Вельвереть. .. . . .. 29,907 арш. 
ЖелЪзо въ д. . . о. 632 пуд. 
Подносы и столы . . . 3,762 шт. 
Чугунъ въ д8л6. . . о. 486 пуд. 
Кожи юфтовыя. . . . 10,892 шт. 
и 
Драдедамъ. .. . . .. 3,431 » 
ЗИ с 2 ть 466 » 


Вь 1842 ч0ду. - 


Ситецъ и полуситець : . 68,270 арш. 


Нанка. -;".09:: (>. © 340325570 э 
Коленкорз. .. . о. '. 22,452 » 
Митааь С. © БТ Ю 25 
Платки. *.06..1. ми 1.9616,000 -> 
Вельвереть./’.‘. .‘. © 19,486 э 
Желфзо въ дл. . .. 590 » 
Подносы и столы. . °. . 13,111 шт. 
Кожи юфтовыя . . . (1 63,090 » 
Сукно с оере - д „ре 006,661» 
Драдедамь сз: . +. со 6125492 » 


Бе. 1848 лоду. 


Ситець и полуситець а 101,690 арт. 
Нан о... о. 401,875 э` 
Каленкоръ. ,.; . . 44,964» 


АИ с, Сов еЬ 


13,296 р. — к, 
804 » — » 
2,208 » — » 
20,440 » 30» 
47,175 » 40» 
8,365 » 78 э 
1,236 ›» 80.» 
6,182 » 20.» 
8,373 » 30» 
1,465 » — » 
6,602 » — » 
1,139 » 80 » 
21,524 хх —» 
16,057 » 70» 
4,085 » 90 » 
2,196» — » 
9,695 » 50» 
10,892.» 40°» 
4,611 » 20» 
797 » 20.5 
3,760: »- 
5,919» '90`» 
2,0138 » —» 
ВА Ва о м 
‚26,180 ».— > 
10,000,» 10, » 
2,990 » 40» 
`14,009 » 40. » 
`55.101» 80» 
18,999 >» 


1,2305 20°». 
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Платки . 24,964 шт. 
Вельвереть. ., . 51,010» 

Желфво въ дл. . 1,148 пуд. 
Подносы и столы. 13,479 шт. 


Кожи юфтовыя 


Сукно 9,094 арш. 
Драдедамъ . 6,329 » 
Вз 1844 ду. 

Нанка . 371,770 арш. 
Ситець и полуситець 73,015 » 
Каленкоръ . 32,734 » 
Миткаль 5,149 » 
Вельверетъ. 53,924 » 
Платки. дея 8,072 » 
Желфзо въ дЪлЬ. 39 > 
Подносы и столы 15,066 шт. 
Кожи юфтовыл 557 2.1037 ше. 
Чугунъ въ дфлв . 517 пуд. 


‚087 4,0523 


Вь 1845 ду. 


Нанка .’. 463,355 шт; 
Ситець и полуситець. . 125,015. » 
Каленкоръ . 51,043» 
Миткаль. т 418120. © 
Вельвереть . ‚48,996 » 
Платки ... 25,085 » 
Желбзо въ дфлв 774 пуд. 
Подносы и столы . 19,818 шт. 
Кожи юфтовыя. 56 
Сукно. : . те 22,155 арш. 
Драдедамь . , .- 4,439 »` 
Чугунь въ дфл% : 728 пуд. 


Вз 1846 10ду. 


Нанка 2 254,755 арш; 
Ситець и полуситець. . 118,103 » 


5,310 реек, 
15,335 » 40» 
3,351 » 80» 
31,420 » —» 
8,104 5 — > 
12,796 » `20 » 
7,066 »›` 20» 
57,193 » 76 » 
10,229 5 —» 
5,556 » 80» 

747 » б» 
15.791 э 10 > 
1,327 » 70 » 
1,297 » 30 » 
28,573 » — » 
4,206 » —» 
1,189 › 10» 

63.855 » 40» 

16,860 » 90» 

98,691 » 50» 

2,196» —» 
12,656» =» 
а 
1,853 » 30» 

47,911 » 64» 

14,899 э —» 
3,880 » 20» 

4,635 » 60» 
1,669 » —м 
34,249 5 ЕЕ 
15,701 » 29» 


а 


Вельвереть.. . ...: 11. 31,985 арш. 
Каленкорь .:. . +0. 65,608 » 
Миткаль 22. чу сь! 25,579.» 
Платки |. 2 03 2185265» 
Желфзо въ к. Ч 760 пуд. 
Подносы и столы 1.664 тэ 
Судно, 3: :’..- 0%: 15,881 арш. 
Драдедамь . . . . . 0,484 » 
Чугунъ въ д5$ . ... 435 пуд. 


„В 1947 100. 


Нанки . .- . „995,308 арш. 
Ситець ий анте ‚ Т6,840 » 
Каленкоръь.. . . . : 25,758 » 
__ Митваль ее 9,340 » 
Вельвереть. . . . ‚. 50,374 » 
Платки .. ЕЛ а 
Желфзо въ и НЕ 665 » 
Подносы и столы. ._. 11,415 шт, 
Кожи юфтовыя. . . . 6,048 » 
Сукно. .. . . с к. 801 арш. 
Драдедамь. . . . . 3,249 » 


Чугунъ въ дб :0.. 493 пуд. 
Вз 1848 10ду. 


АИ ен: с ово ар: 
Ситецъ и полуситець. 127.714 > 
Каленкорь.`. ... ; 12,344 шт. 
Миткаль. .. .’. . 12,664 арш. 
Вельвереть. ‘. .’. . 53,375 » 
Аи се. рае 6.088 шт. 
Желфво . .. : ^ 368 пуд. 
Подносы и столы жене 4.576 шт. 
Кожи юфтовыя. .. . 2,730 » 
Сукно. ..-. о. < 14.927 арш. 
Драдедамь. ... о 412 э 


Чугунъ въ дл... - 1 138 пуд, 


9,468 р. 


29,743 
3,146 
3,512, 

178 

51,746 
8,406 
5,349 

977 


37,461 
10,541 
4,684 
1,408 
14,909 
3.197 
1,557 
39,169 
12,096 
13,302 
3,553 


1,133. 


23,251° 


14,715 
4,022 
1,266 

18.828 

794 
1,149 

13,626 
6,428 

16,518 

< 412 

345 


УЕ 


»5 
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И 
Вз 1849 10ду: 


Нани + злато: + 588,527 арш. 52,814 р. 295. 
Ситець и полуситець. . 190,367»; 19,155 15 мат 


» 
Каленкорь. . . ..., 9,997 шт. 4,821 » 70» 
Миткаль. ., . . . 43,179 арш, 4,018 » 70» 
Вельвереть. ., . . 115,690 »› 23,347 » 90» 
Платки . ия бы т 829 » 78» 
ЖелВз0 въ нь ..... „8740,20 ф. 2,463 » 90» 
Подносы и столы желфзн. 5,298 шт. 11,333 » 40 » 
Кожи юфтовыя .’. . °. 8,455.» ``91,937 » 75» 
Сукно. .... . . 16,144\/,ар. 16,493» 50» 
Драдедамь . .. : . 4,264» 4,188 »` 70» 
Чугунъ въ дв . . . 6611.20 фун. 1,559» 505 


Вз 1850 чюду. 


Нанки., Зе: .-357,393 арш. 32,287 » 86,» 
Ситецъ и На ‚ 113,653» 10,620 » 19» 
Каленкорь ином #00018, 28 шт, 4,366 » 50» 
Миткаль. ... . ‹. ; 24,634 арш. 3,064 » 78» 
Вельверетъ.. кинет. 41,714 2 9,349 » 43» 
Платки... „1: +’ 10,362 щт, 154830.» "99 
ЖедЪзо, въ дБ сое - 156%20 фун, 377» —». 
Подносы и столы желзн. 6,381 шт. .18,994 » и 
Кожи, юфтовыя. .. о, 7,827, > ‘Эт, 362 » —» 
Сукно, но -ае иены. 16,206 арш, 16,376» 60 > 
Драдедамъь_ | оз ох н5: 20298 2 1,298 2—2 
Чугунъь въ дЪлВ о. 312 пуд. 936 » —» 
Вз 1851 оду. 3 
Нана. . . 583:671 ‘арш. 48,269 74» 
Ситецъ и получай . 279,946 э (и 95:353 5 ТГРудэя 
Каленкорв ии ие 7128 шт. 26,879 э: 210) 
"Маткаль' и 2 10 41236,858 аршеио12,301 эхи эетия 
Вельвереть! 1 ^. олили 1240;376 гл» 6,442 20:85 ж от: 
Платки (21; да ри оао што лоб 2» о ВОри ито 
Желфво’”вь | | два лая мы 647 пуд 45758 э›50: > 


Кожи юфтовыя’. ‘1..2 11,68 решу 96,756 нэ оч 
8 
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Сукно: 7. : 0 м5 24,352 арш. 23,583 р. 90к. 
Чугунь въ двлё . ., 559 пуд. 1,366 » —». 


65 1852' ‚тодомь ‘ириведень’ вь исполнене ен 
трактать, заключенный съ зитайскимь рии 21 1юля 
1851 ‘года. Статьи этого трактата суть: на 

1) Симъ ‘зорговымь ‘Брактатомь, заключениымь ДЛЯ пользы 
обоих государств и свидфтельствующимь ИХЪ заботливость 0 
мфрз и благосостоянии Своихь. подданныхь, упрфилавтея, ‘бще 
сильнфе взаимная дружба "Двух державь. ° ОЕ 

2) Купцы обоихъ тосударетвъ производять между собою м. 
новую торговлю , д устанавливають цвну свободно и по своему 
произволу; для, наблюденя за дфлами русскихъ подданныхь опре- 
дфляется со стороны Росси консуль, а за дБлами, ‘килайскаго 
купечества чиновникъ изъ Изйскаго главнаго управлешя, изъ 
которыхъ каждый, въ случав взавмныхь столкновений поддан- 
ныхь той и другой державы, рьшаеть дла своей наши по 
всей справедливости. { 65+. Н 

3) "Торговля я открывается! ради взаимной дружбы’ двухъ 
державъ, а вЫ съ''0бЪихъ ‘ сторонъ пошлины и ни- 
какой. | 

4) Руссме купцы им’ Вють ‘при себ® старшину и, 
который при сабдованйи" каравана въ Или (Кульджу)“ по’ при- 
быти на витайскй пикет Бориходкирь—й по“йрибытг въ 
Тарбогатай (Чугучавь) на первый киайсый Пивоть; ‘предъявляеть 
караульному офицеру билёть' ‘своего государствах означённый 
офицерь, записавь чёто шодей, скота’ и вьюковъ съ товарами, 
отпускаеть караванъ въ сопровождени же офицера ле'водать 
оть пикета до пикета: ‘Въ дорог непозволяется “Ни “воддатамь 
ни купцамъ дфлать другъ другу. калия. либо обиды и стфенешя. 

5) Дабы облегчить провожатыхь офицеровь и солдать, ‚„рус- 
се купцы, согласно сему травтату, имфють профзжать_ въ пе- 
редый и обратный путь по: караульной дорог. од и гит) 

6) Если 56 время слёдован русскихъ каравановь вн лини 


. китайскихь карауловъу! будетъ. лучиненъ барантовщиками т. внфи- 


нихъ ауловъ‘ (виргизскихъ)) трабежъ, нападеше или другое ‘пре- 
ступлене, тб китайское правительство въ разбирательетвотне- 
вступавтся; по ‘прибыминжекаравана въ предлы Китая, а. равно 
во Е: пребываня въсторговыхь домахъ, тд оепладываются 
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товары, купцы. сами должны охранять и беречь свое имущество; 
еще съ большею, осторожносто имфють они смотрёть за сво- 
имЪ скотомъ, поторый: будеть пастись въ поль. Въ случай ка- 
кой, нибудь, паче залнйл, пропажи, немедленно дЪлается извъесте 
китайскому чиновнику, который выфст® съ руссвимъ консуломъ, 
изслфдуеть, со. всею тозностно слфды пропажи. Если слфды 
эти откроются, въ. селенихь китайсвихь  подданныхь и будеть 
пойманъ воръ, то его, судить со всею, строгостю безъ уклоне- 
ня, если же отыщутся ваюя изъ украденныхь вещей, то воз- 
вращаются. по, принадлежности. 

7). Неважныя дла, споры и ссоры между подданными 0б%- 
ихъ, сторонъ, рёшають съ должнымъ ввиманемъ русеюй консулъ 
и, вышеупомянутый китайскй чивновннкъ. Если же, паче чаяния, 
случится дфло уголовное, или другое важное, то въ семъ слу- 
чаф поступать по правиламъ въ настоящее время существующимь 
на китайской границ%. 

8). Руссме купцы съ товарами прЁзжаютъ ежегодно. 95 чи- 
сла марта, меяца по 10 число декабря м$сяца по нашему, а именно 
по китайскому со дня. цынъ-минъ по день дунъ-чжи (посл кото- 
раго прЁБздь сей пр/останавливатся); если же привезенные то- 
вары въ ‚означенный срокъ 8'/› м%сяцевь небудуть проданы, 
токупцы по своему произволу могутъ оставаться въ, Кита и далфе 
для распродажи, по окончани которой консулъ озаботится отправ- 
Кой их; къ этому нужно присовокупить, что русек{е купцы, ни въ 
передый ни въ обратный путь, несопровождаютсл караульными 
офицерами и солдатами, если не имфютъ при себ% 20 верблюдовъ 
съ товарами. Впрочемъ если россёйскому купцу или консулу пона- 
добится послать нарочнаго по какому бы то нибыло случаю, то се 
невозбраняется, но, дабы слишкомъ не обременать провожатыхь 
офицеровь и. солдать, назначается такая экспедишя отправки 
за предфлы карауловъ не болфе двухь разъ въ мФеяць, ; 
„ 9). Руссые и житайсще купцы цосщають свободно другь друга. 
по дБламъ торговли, но. первые, находясь въ торговомъ. дворь 
подъ наблюдешемь русскаго консула, могуть ходить по форштадту 
и улицамь- только еъ билетомъ своего, консула, безъ котораго 
(билета) выходить имъ непозволяется. Вышедийй безъ, билета, 
препровождается къ консуду для падлежалцаго ввысканйя. НЙ 

10) Если же преступникъ одного государства убфжить въ, 
въ другое, то его, неоставлять тамь, но мфетныя власти той и 

: * 


— 116 — 


другой стороны строжайше съ точностНо› отъискивають  слБДЫ 
дезертира и; поймавъ ето, ибредають’ одна’ другой: 

1)’Руссые купцы, прЁзжающе въ Китай для торговли, бу- 
дуть иыбть при’ себЪ ‘зерховый и’выючный скоть, а потому и 
отводятея ‘дли’ него ‘мфста, около торода или по берегу р®ки 
или Около’ Жаргая, 9% 1 хЪ мстахь, тдВ есть вода и (трава; 
рувыше купцы ‘на’ пастбищахь поручают Скоть надзору’ свойхт 
людей, отнюдь ‘недопуская его топтать пашни й кладбища» на- 
рушителей вето препровождають къ конбулу для взысканя. 

12) Купцы обоихъ государствъ, при перемви В своихь това- 
ровъ, недолжны ничего отпускать другь другу въ вредить: если 
вопреки сей‘ стальи кто нибудь отпустить свой товаръ въ долгЪ, 
тб ‘чиновники руссвй и’ китайсвй въ это дфло невифшиваются 
и’ никакихь жалобъ оные и поел дователи, ‘не принимаютъ. 

18) Така какь" рубсвте ушщы, пруажающие ‘в® Китай для 
торговли, непремЪнно должны имфть мЪста ‘для фавтори,` то 
китайское ирозителество въ'оббихь торговых тородахь ‘или Тар- 
боратаь” отводить ывета, на ‘которыхь ‘бы’руесые "подданные 
могли ‘построить ‘на’ свой счетъ дома. для жительбтва’‘и склад- 
ные Магазины ‘Для’ товаровъ: " 1.19 Ч. 0189 

14) “Китайское ‘правительство ни ‘в какомь ‘случа% ^ невиб- 
шиваетсл ‘5 то," 810 `русеще' подданные ‘55! ‘своей "фактории (‘от 
правияюь `богоблужене, по’обрядамь ‘евоей ‘в%ры;’ на’ случай 
если "кто въ. рубскихь пребзжавшихе ‘въ Китай,” померь въ Или 
или Торбогата®,, китайское правительство иметь отвести за 060- 
ий’ означенными городами пуетопорожтыя‘ мета“ для зладбищь: 

15) Если русемевупцы” ‘прикбняють “барановь въ Или и 
Тарбогатай для промфна, то метное' ‘начальство  вымниваеть 
для казны ‘Изъ' десяти баранов® двухь, ‘выдавая за каждаго про- 
ивненнаго барана по куску (холоса)’ дабы законной мвры: ре? 
ч ве скоФь “и вель!е Товары” промниваютби ‘купцами ‘обоихь 
товударетвь но добровозеному ‘воглашенню ‘въ’ цы “и ‘нитайское 
правительство ‘чи во’ что 'б1е ‘не выфшгиваетен. ЧТ о 0 
(116) При ‘обыкновенныхь ‘то’двламь сношеняхь между двумя 
тосударетвами, Русское Правительство” посылаеть бумаги изъ 
тлавнаго управяенМ ‘западной ‘Сибири за печалью онаго упра- 
вленя, а Китай Флавное управлене ’Илайское ва’ нечатио 
бивтб а АаТЭЧЕ ДО хо ваниичтьзаи. Эд мк (01 
* `Установленными "Русёкиме Правительетвомь 10 заключены 
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сего трактата правилами, ‘утвержденными. 5, Февраля: 1852 года) 
постановлено: «къ торговл въ Кульджь и Чугучак® допускал 
ются купцы всфхъ трехъ гильдй и торгующие крестьяне. Таш- 
кенцамъ и другимъ аз1атдамъ, ‘несостоящимь въ росойскомъ 
подданств%, но поселившимся У насъ и доселф производившимъ 
торговлю въ Кульдж и Чугучак® "663% записки въ гильди подъ 
именемъ гостей, сохранлетсл ©4е право въотечени 1852 года; 
по истечени же его, производство торговли въ этихъ. мфетахъ 
на равн® съ росейскими подданными предоставляется. имъ не 
иначе, какъ съ вапискою въ тильди. 2) Запретить къ, ВВОЗ Въ 
Китай золохо, и. серебро. въ ‚слиткахь, въ порошк® иво, ВСявоЙ 
иностранной и росейской монет%, огнестрельное орузе и! по- 
рохъ, ошумъ, всяе билеты а. кредитных» учревденй; 
къ привозу въ Россно вино, водка, билеты кредитные и банко- 
вые кредитныхь учрежденй. 3) Для поощреня торговли, съ За- 
паднымь Китаемъ всф отпускные по оной товары и вов привоз- 
ные изъ Китая, исключая только разныхъ родовь чая, изъемлются 
оть платежа пошлины, что, однако же, дфлается въ видф, опыта 
на пять лёть и съ тою. цфлио, чтобы побудить русскихъ, куп- 
цовъ къ вывозу изъ западныхъ , областей Китая преимущественно 
какихъ либо произведен!й, кромв чая. Ох, ‚разныхь, же родовь 
чая (байховато, кирпичнаго и другихъ наименовании) "ввямать 
пошлину какал опредфлена и впредь будетъь опредфллема, на 
Кахтё. 4) Въ случа если будуть привезены на, Сибирскую, 
или Оренбургскую лиШи китайсв!е товары, ‚заграничными. аз1ат- 
цами, неплатящими у насъ никакихъ гильдейскихь повинностей 
(за исключешемь упомянутыхь въ 1 пункт), то съ ТАковыхь 
товаровъ должна быть взимаема пошлина по нашему аз1ятскому 
тарифу 1817 года, а съ чая ими же привезеннаго 205], свыше 
того, что нынф взимается по вяхтинскому тарифу. 5) Въ ви- 
дахъ пресфчешя въ Кульджь и Чугучакв всакой „0, стороны 
нашихь купцовъ незаконной. торговли предоставляется, консу- 
ламъ нашимь, въ. сихь мфстахь; въ случав когда будуть, имть 
настоятельныя причины полагать, |что какимъ бы нашимь, куй 
цомъ привезенъ запрещенный товаръ— осматривать, товары ‚сего 
купца и если откроется запрещенный къ вывозу, то задерживать 
оный и при первой возможности отсылать къ т ОЯбяр: 
скаго таможеннаго округа», | и 
Торговыя сношены съ западнымь Китаемь, по ии 
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Семипалатинской таможни, ‘предетавляютея съ 1852 Аи ВЪ ее. 
дующемь. т 


Вь, 1852. году. 
Вывезено товаровъ: 
Въ Чугучакъ. Въ Кульдау. 
М»%етными купцами: 
Тай гильди О 15, 107Ъ. 52 к. 
тии И”. ^. 47,682» 69 » 2,850 р. —к. 
3-й тильди . ,.. : 64.440 » 73» 5,900» — » 
Иногородными а : 
спбирскихъ губерний. 
м оо = 5 
2-й пильди :’. . о... У» 11,526 » 42» 
3-й гильи .. о. ‚3,280 342 > эф» 
Росайскихъ О. ‘ 
И А 0:910 92195 
2-й тильди': .’. . . 16,158 » 79» 
3-й тильдш ... . 7,146 › 9» 
Иностранными Об Оыи 
записанными въ гильди . 28,896 » 87 » 34,980» 19 » 


Иностранными аз1атцами, 
не записанными въ ТИЛЬДИ 
и частю купцами до учреж- 
деня консульства... . '38,146 » 9» 
О се ВО 2 к 
а 


Въ 1858 году: 


М5стными купцами: “ ь 


1-й тильди ИО. 1 149.742 р. 15к. 7 ИИ 
2-й гильди (. 7. Ио. 64,042'» 98 518,196. 98 к; 


3-й тильаи осу,” { 117.310» 80» 18;280'’ 97» 
Торгующими крестьянами. ‘2,852 » 52»! } 1 


у 


*) Въ число этой суммы включено 27,870 руб., за скотъ,, пригнанный, въ 
Китай. изъ Киргизской степи, который въ ‚годовыхь отчетахь таможни невна- 
зится, | 


= 19. = 


Иногородными купцами: си- тоАСВ. Нм ЭН 
бирскихь губерний: . НЕА за нманнАо вии = 
1-й гильди 20..1.110.01 10,875 р. 37 ваозтН 

2-й гильши . . . . . 13,152 » 86 » 

3-й гильдии . . . . . 9,541 » 39» 

Россйекихь губерий: 1'0т‹ 1 

1-й гильди . . - . о. 28,003 » 20 » 

9-й гильди . . . о. . 80,608 » 49:5 выинтэМ 2 


З-йарильдаи ое 151,807 » 96 » на 

Иностранными азатцами, за- р ра ое к . 

писанными въ гильди , . 60,504 р. 74 к. 16,113 р: 40‘. 
Иностранными аз1атцами, А: оон 


не записанными въ гильд1и. 467 » —» 
. . Е Ц 1 


9“ г] ТИ 


Итого". \81;°. *661,812 р. *). ИЗМ 


Въ 1854 тоду. . таги 


М%стными купцами 1-й Р 
ТИЛЬИИ с ‹ ОЕ: М & 688,943 р. ВОт ит га вмивнвов! 
2-й гильдш 8.390 э—= » 85,200 р. 95 к. 
3-й: гильи . . Г... 50,545 » 18» 

Торгующими кроетвянёми 1 174,7307» 2275” 2,0787 > 


В НМЫН 


Инородными купцами: си- 
бирскихъ губернй. _ 

1-й гильдии . . . о 671,840 ».19 » 58,726 » 32 » 
2-й гильдии . . . . . 22,978 »_ 28» 

3-Й РИЛЬДИ о-0,: нон 080 190 » 45 » 3,958 » 85,» п 


Росойскихь губернйй: ты. иотвоуЕой м «дэ 
1-йгильдное. . . . 83,724»; Ар» _. ащолнаьой 


2-й тильди!. . с... 095 12,493 » 69 ». 16,687 › 2бжь м 
3-й гильдии . . . . . 31,883 » 77 » 17,935 » 4» 

Иностранными азатцами, НЕ 
записанными въ гильми \“ 40,105 з 74 3°`32,087 5 иде 
у Я ля ПМЕ |: К ОНО 7 4) #9Э орЭк аа 

‚*) Въ число. этой: суммы включено 150,269 р. 50. к, за пригнанный: въ! Ки= 
тай изъ Киргизской степи скотъ; который въ годовыхь отчетахь таможни: не 
значится, 
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Иностранными аматцами, 
не записанными въ гильди. — р. — кр, Ба 
УД 00 


Итого 2 1577.01 1616,911.р. 6 к. *); 


Въ 1855 году: 


М%стными купцами: з } 
2-й гильдии . . с с 116,000 р. —к, 16,507 р, тик, 
3-й гильдии... .. 2,147 » о» 4,167 » 84 » 
Торгующими крестьянами, ‚ ‚1,140 ›» 64 » 1,614 » 40 » 
Иногородными купцами: 
сибирскихь губерй, 


ии. 11.564 » 11» — эх — 

3-й тильи (. (оо вол. 2,137 » 48» — эф» 
Росойскихь ры 

1-й гильдии . . . . 8,526 » 65» в = 

9-й гильдии . ‹. . . 0287 5918 » — эф» 

3-й гильдии . .. 15,148 » 53 » у 
Иностранными ое | 

записанными въ гильди 20,204 › 11 » 11,05%». 7» 


Главнфйше ‘въ числ отправленныхь. въ Чугучакъ и.Кульдау 
товаровъ были: 


Въ 1852 году: 


Нанка’. ‘. °% (Ги 504,022 арш. `42;967'р. 135; 
Ситець и полуситець . . . 14710415 00112,8415°83 » 
Коленкоръ . . 5А.(: оС 6,286 » 75» 
Миткящь ‹. "40.9. < 29.к с г: о 1595172» 


\ ` 


*) Въ число этой суммы включено, 25,958 р. 70 к, за ев вЪ Ки- 
тай изъ Киргизской степи скотъ, который въ годовыхъ отчетахь таможни 
не значится. 

*) Въ число сей суммы включено 10,060 р. за пригнанный въ Китай скотъ 
изъ Киргизской степи, ‘Сефдфя 0 вывозё ии НЫ ‚изъ счет 
отрабленйя ‘факториовъ” Чугучак® и‘ другихъ. 


Вельверетъ 
Платки. я 
Желвзо въ ВА 
Кожи юФтовыя . 
Сукно . 

Чугунъ въ ав. 


Нанка . 

Ситецъ и трата 
Коленкоръ. 

Миткаль 

Вельверетъ 

Платки. . Е 
ЖелЪзо въ дЪлЪ. 


Кожи юфтовыя. . 

Сукно’ Е 

Чугунъ въ дёлЁ . 
Рухлядь: 

Выдры. 

Котики. 

Бобры 


Нанка, 

Ситець и полуситець 
Коленкоръ. 

Миткаль. 
Вельверетъ. 

Нлатки, “. . 
Желфз0 въ ба 


Кожи юфтовыя. 
Сукно 10 : 
Чугунъ въ Квик 
Рухлядь: 
Выдры 2; з 


Котики..19 1. . з 
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30,605 арш. 5,229 р. 58 в. 
34,149» 4,275 » 59» 

364 пуд. 830. ». 15075 

< 4,866. шт т118,016: 12507 
15,258 арш. 20,461\5'50°» 

141, хм 


915. пуд. 2,200 
Въ 1858 году. 
_; 1,247,449 арш. 117,199 р. Зак. 


-2 5 886,542 » 43,840 > 24% 
19,085 › 14.085 хо» > 
42,252 » 3,484 » 19 » 
149,012 » 34,911 » 65 » 
115,357 шт. 13.129, » 46 » 

( 1,372`пуд. _ 13,129 ». 80 » 
(29,972 шт. 

‚ 14,347» 43,308 » — » 

87,270 ар. 154,734 › 49 ъ 

1,856 п. 5,090 » — » 

912 ш. 10,414 » — э 

2,002 » 15,664 » — * 

2,969 » 20,860 » 50 » 


Въ 1854: году; 


1,221,418 ар. 110,390» 90 » 


171.870'5 ^”°`19,061 » 48 > 
9,506 > 12,757 >61“ 
34,658 › 2.8715 51/5 

190,098» 37,006 » 64 » 
98,215 ш. 9,572» 86°» 

[ЕЛЬ 16,9815 43 » 

(25,820 шило 

10,359 ш, 28,9647 501%! 

93.297 ар.. 165,781 »:25 
394 п. - . 1.09546 
4,038 ли: ги 7 10,391» 501» 


бэ 25» — » 


= = 


В '1856 оду. гтуЧэва 

д\ 61.1 ВАТАЕЦ 

Нанва. .007 . с ми 19е 597,448 ар. — 58.156р. Зил: 
Ситець и) полуситець и 3021 28,856 » › 3,569» Яб1авИ 
Коленкорь 21 0 сое 20 2,712 » . 2,852. » пил» 
Миткаль. (05.0. . ми. 4,180 » 334 адутр 
Вельверетъ. .. .. 8,575 » 1,291 » 95 » 
Платки. .. ._. кот 6 6бБТЬ 590 » 82 » 
Жельзо въ о. а 012.100. 52а 

13,581 ш. тя 

Кожи юфтовыя. 9 1,984 » 111974996 5 2175 
Сукно". Г ее 103696: № 41699 
Чугунь въ о ДР Е 830 лети 


Изъ числа отпущениыхь товаровь перевезено’ для ‘продажи 
1) Изъ Чугузака въ Кульдку: 


Въ 1853 году сибирскими куцами 1-й гильдия. 25,832 р. 60 к. 
Иностранными ташкенцами, записанными въ | 
ТИЛЬЩИ. 5 : 8,606 » 67» 
Семиналатинскими ООО раовь. 3,500 » — » 
Въ 1854 году иногородными НИЕ вуп- ., : са 
цами 1-й гидьи . о. ЕЕ “8,160 > а 
3-й тильми ое и 
Семипалатинскими купцами 3-й ТилЬДШ. . 1,350 », =,» 


2) Для продажи въ Киргизскую степь: 
Вь 1852 году семипалатинскими’' купцами 


3-й ГиЛЬДИ, пре акоь, № 563 › 50.» 
Въ 1854 году. иногородными  осс;Искный т : 
купцами 3-й гильдш . 229. > ‘81 » 


3) За непродажею въ Чугучак® оо на м 
Въ 1852 году ‘семипалатинскими купцами: тодонакэЯ 


1 вт ИЛИ о: и д . 93 жуть м 
3-й тильди, г. 9 97. 5-5 49396, 
Росс®ско-Американсков компашею . . . 29,336 » 50 » 
Иногородными ыы нь вино Я 
1-й тильды; 20$ дате С! от 1,061 »о:4 1» 
(3-Й. ТИЛЬАНО |. ь п 106... в - . 402 вая 
Росайскихъ губерый 3-й гильдм. а адмк 082 2. 30» 
Вь 1853 ы у 2-й гильди, ‹ - 3,660 эични» 
ко 3-й гильди, ‹ 1,261 эх 
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Иногородными купцами ие губерёй 


1-й гильдш. .. 1 ха. > 25,985 р. 56к. 
Сибирскихь губернй 3. дилЬи. ^^. наш я ААВ 
1-й гильди. . . . 1,750.» ‚4 » 
Торгующими крестьянами. а 1,630 >. — 

Иностранными тащкенцами, записанными въ ие 
гильдш.. . . 5,102 » 96» 
Въ1854 году.  МВстными т. Алый 259.» 50,» 
3-й гильди, 103152 2..4» 

Иногороднымикупцами сибирскихъ губернй: КАохй на 
ЕйилЬДиЯтт. 04 БОВ, м 09 .. 51,583191273/,» 
ОИ. о с 11,739 » 561/» 
3-й гильми. ; . сомот.06аГ ай. . 171 » —» 
Росейскихь губерний: 1-й гильдш . . . 19,922 » .60 », 
2-й гильдии . . о. 208 » ‘40 » 
8-й гильдии о. , 13,040 » 33 >, 

Иностранными ташкенцами, записанными въ 


Гиль. °.. И 1,817. »..70 > 
Привезено ших китайских товаровъ; 1 


Вь 1850 году. 


Изъ Чугучака. } Изъ Кульдаи. 
Россйскими и сибир- 
скими купцами: 


пошлины "пошлины. 
пои ф: -рь ле о ИИ За 
Чаю байховаго. '. ‘. 6,130 30 98,092 -—— 551 :29-8 ‚897 60° 
» кирпичнаго‘“*. '. 2,319 11 ‘5,556 26 1,100' 85, 14213 
не к 26 144 м 
Зелейаго простаго.  \ — —— 6 30 156' 9. 
Зеленаго жемчужнаго. — 5 о 


Иностранными азатца- о 

ми, неплатящими гиль- и аа 
дейскихь повинностей . 2.353 309/187, 660 30 112 `2 1,792 80 
Кирничнаго"^/`. 7182 30 °7 9.8887 72408 "47 3.875 26 
Зеленаго простаго. . 3 — "бб ИИ ИСИ 4406 


{Е 


Росайскими и сибир- 
скими купцами. 
Чаю байховаго. 
» кирпичнаго. 
Иностранными 


дейскихъ повинностей 
Чаю байховаго . 
»  кирпичнаго. 


Российскими и сибир- 
скими купцами чаю бай- 
ховаго. 
Чаю кирпичнаго 
»‘’ зеленаго простаго. 
Иностранными азатца- 
ми, неплатящими гиль- 
дейскихъ повинностей . 
Чаю кирпичнаго. 
» зеленаго простаго. 


Росейскими и сибир- 
скими купцами чаю бай- 
ХОВаТО» р-н 151 
Чаю кирпичнаго, 

» зеленаго А. 
Лучшато. й 
Иностранными 
цами, 
въ гильди, чаю бай- 
И 


_ ават- 


: п. $. 
-. 5,065 29 81,151 60 
‚31006°35'°7,216`50 
азтал-. з 
цами, неплатящимигиль- 


12.786 644/578 1407 
. 2,033 79, 4,881 45 


. 3,787 Ш 60,993 12 
‚ 9.869 19’ 7;015 72 


. 1.921 42.4,14950!/.1,007 28 


записавшимися | 
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Въ 1851 году.. . о 

оцощанны. 
ПЗ Пе 
373 37 '7,588`80 
584 36 1,403 70 


пошлины. 
д 


390'71/ 62а И 
7181 11793126 


Въ 1852. году. 


634 35 10,643 60 
197 37 в 26 
21 


9 87 


1,479 22 24,374 64 696 21 11,146 — 
2,418 48 
9 


2 43 


Въ 1853 году. 


. 1,085, —114,10845 1,100—17,642 15 
.. 1335 21 3.350 861/670, 31/5 1,619 61 
15 260. № д 
5 1050 24.40 


имиидатэоны 


. 1,803 11 34,622 р. ‘335 то ‚435 Ра 


Весго вымфнено въ Чугучахь и Кульдаь горит това- 
ровъ чрезъ русемя ‘фактори: Е ^^ Роаеюаи 0189695 
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Въ 1854 году. 
пошлинъ; | . 


' реа в. 
Чаю байховато. °. 7,030`21'), 281,184 85 


Кирцичнаго. ^_^. 9,338’ 51/, `28,034 70 
Зеленаго .’.. 1 32 8050 
Прочихъ товаровъ 

НЫЕ 14 '—" ''98,890`58 


Не чрезъ' фактории. 
Чаю ‘байховато. ‘.24,769 193/, 991;511 75 
Кирпичнаго, . .: 4,898`21'/\ '58,713`95 
Зеленато. т, — 26 29195 


Въ 1855 году. 


Чрезъ руссвя/ фактор1и: щЪна: 
Чаю’ байховаго: 2123012 .291/5. 80,509. 50 
Кирпичнаго: :11'./1.883т19'/50722;048. 85 
Зеленаго. простаго 5428 30550. 
Цвфточиаго; из. 44028 2;68№'25 
Прочихъ товаровъ. т 3,030 48 

135.535р.58 к. 


| Не чрезъ фактори. 
Чаю байховаго ‚ 6,857 39р. 274,329 7 
ЕИриИчна!о. От, ЕОРЫ 461’ 2.109 `В5 
Зелёнато. 582) ву, 2 90 
Привезено порочный ъароьь ‘На.'50АТ 2571 


300,401ар, Т.к. 


[т 
* 


СЕ базёры ‘въ’ Кульда® и Чугучакь, на которые съ$3- 
Жалисв въ прежние тоды русеме и аматеме купцы, бетались въ 
бторон®‘оть новыхъ) назначенныхь ‘на дворахь нашихь кон- 
вульствь. 'О ‘торговл азатскихь купцов на старых базарах, 
при завлючени съ китайским правительствозь торговаго трак- 
заза, “ничего не выговорено' и аматцы стали по ‘прежнему ве- 
сти здфсь ‘размЪнь, какъ своихь отечественных товаровъ, татьи 
товаров ‘русскихь отпускныхь. "’' 
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Запрещенная къ отпуску изъ Росаи въ Китай серебряная и 
золотая росеййская монета не была: запрещена къ вывозу въ Та- 
шкенть и друмя м®ста Ами и свободно обращалась въ Киргиз- 
ской степи, откуда проникала на чугучаксый и вульджинсяй 
аз1атсвте базары, гд она требовалась болфе, чёмъ русые то- 
вары. Это обстоятельство № недозволен1е незаписаннымь въ Рос- 
си въ гильди иностранным азатцамъ прувзжать съ своими 
отечественными и ‘русскими отпускными таварами на вновь 
учрежденные руссые базары въ Кульдив и Чугучак$, тд имЪ- 
ли право на торговлю-одни руссше купцы и торгующие кресть- 
ане, имфло слФдстыемь лишь усилеще базаровъ азатскихь въ 
Кульда» и Чугучак® и соперничество ихъ. въ базарами, руссиимиу 
которое увеличивалось, само собою: еще лфмъ, что русеше, кума 
цы, прИзжавие съ товароми изъ Ташкента и Киргизской степи, не 
были также допускаемы въ наши факторш, если не им$ли при 
себЪ извфщен!й консуламъ, изъ таможенныхь м%стъ Оренбургской 
и Сибирской лиши о числ» вывезенныхъ ими въ Китай товаровъ.” 
Они не могли пригонять ‚для продажи’ ‘въ 'Чугучакь и `Кульджу 
безъ увФдомлешя оть’ таможни даже‘живой скотъ, (хотя торг 
имъ считался совершенно’свободнымъ и’внутри государства. 

Пользуясь тавимъ положенемъ торговли, китайцы: за русые 
товары, ввезенные на‘’новые “базары, давали цЪны весьма) низ- 
вм; чт0 было причиной ‘того, что нзкоторые руесмекупцые выг- 
везли свои товары ‚обратно, хотя выборъ этихъ товаровь быль 
совершенно согласованъ съ требованиями бы ‘шроизводя- 
шихъ торгъ чрезъь Кахту. О 

Попытка приостановить, разм нь. ори, ‘товаровъ, Килай- 
цамь для возвышешя, цёнъ не только не удалась, ‚ но. сдб- 
лала еще больший вредъ усиленемъ дБятельности, азатекихь, вуп- 
цовъ на аз1атскихь базарахъ и возвышешемъ ихъ ‘преобладания 
въ торговл, въ которой и безъ того они имфли перевфеъ съ 
одной стороны значительностью, своихъ капиталовъ, а съ, другой 
возможностью ‚вести торговлю ‚съ, придачею,_ къ; пром ниваемымть, 
товаромъ монеты. "Нёть спора. однако, ч что первые два года, 1852. и, 
1853, давали пфкоторую надежду на усилеше торгавли руссяато, 
купечества, въ Кульаф 1 и Чугучак». ре 
} Мевдоусобныя, распри, во внутреннемь "Кита, `усидивицася, 
как, извфетно въ 1853 году» ненмфли особеннаго влин на чу- 
гучакский "рынокъ, ‘находящийся далеко. въ сторонв, отъ рана 
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дфйств враждующихъ. Онъ, и тогда не, прекращаль своих ‚дБль 
получая чай, изъ порода. Урумци, находящагосл,отъ, него, въ ат. 
надцати дняхъ пути и зам чательнаго ‚своею обширною торповлею 
со внутренним Китаемъ, Тибетомъ и западно-азлатскими. вхад»- 


ними гу ‚ По этой причин%, не‚смотря на соперничество иностраи- 
ныхь ашатдовь, продолжавшихь свою торговлю на старомь базарь 


и въ 1854 году обороты русскаго базара въ Чугучакв были `до- 
вольно значительны, но 1855 годъ, измфниль подожеше дЪлъ. 14-го 
августа шайка китайской черни, ‘воспользовавшись безпечностью 
китайскаго начальства, въ Чугучак, въ напала на нашу фактори, 
подожгла се, разграбила а частно испортила, сложенные здЪсь то- 
вары русскихъ купцовъ. Купцы потеряли здЪеь по собственному 
ихъ показано на 391,264 руб. 5'/, коп. Посл этого события 
продолжать торгь, даже на старомъ базарь, русским купцамъ не 
„было никакой возможности, съ одной стороны потому, что торг 
сей былъ дозволенъ на собственный ИХЪ страхъ, съ другой по- 
тому, что для устранешя соперничества, пнострапныхь ‚азатцовт, 
велно было по собственному ходатайству семипалатинскаго ву- 
печества, за привозимый безъ свидётедьствь нашихъ консулов 
на Сибирекую и Оренбургскую лини чай взыскивать двойную. про- 
тиву установленной въ 185 году ‘пошлину, а брать эти свид- 
тельства посл выфзда изъ Чугучака русскаго» консула, эоабиствте 
событя. 14оавгуста 1855, было не у кого. 

Повупный ‚цзны чая въ Кита и продажныя в Росс 
были прежшя, когда пошлина быда мене, на,, половину. По 
этимь причинамъ вся тяжесть испрошеннаго, русскимъ купечес- 
твомъ охраневя его гильдейскихь правъ, пала, на, самихв же 
проеителей; Они не могли уже производить въ, Семипалатинск, 
тЪхъ спекуляц, которыя вели, когда. поньлина,. съ. чая; приво- 
зимаго азатцами, была выше лишь 20°/, ‚противу.русскихь; не. 
могли скупать чай у азатцовъ вовремя, пользуясь свфдфн]ями о 
цфнахъ въ Росои чрезъ своихъ’агентовъ въ разныхь м%стахь 
и своимъ несоображеннымъ разумно даже съ собственными ин- 
тересами ходатайствомь парализовали‘ "свою ‘же торговую дВя- 
тельность: ‘Много времени потрачено’ на переговоры ‘нашего 
правительства съ китайским о разбирательствв дфла 14 знгуста 
1855 года. о о иатазало. рН ТЛАННЫХ 


С 0909 их 


тат неауоовЫ 


*) Ом. сталью онсула Скачкова о торговл въ! ий 
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предводителей шайки, разграбившей факторио; чугучакское же на- 
чальство, безпечность котораго была обнаружена, вполн® 'нака- 
заночмь, что приказано‘ему привести на собственный счетъ раз- 
зоренную "факторно ‘въ тоть ‘вид, въ ноторомъ она’ была прежде. 
Это ‘побаъднее обстоятельство включено въ боставленный 26-го’ 
Августа 1858 года договоръ, которымъ китайское правительство. 
сверхъ того обязалось доставить нашему правительству въ тече- 
ши трехъ лёть дшй вознаграждения купечества за убытки 5500 
иЪеть чернаго чая, на сумму 305000 руб. серебромъ. 

Торговыя сношенм паши въ Кульджф и ЧугучакВ, устано- 
вленныя правилами 5-го Февраля 1852 года, возобновлены въ 
1858 году. 

Однакожь и до получешя объ этомь распоряжен!я торговля 
не прекращалась. Она производилась преимущественно иностран- 
ными азатцами, но сколько вывезено ими туда отпускныхъ 10-* 
варовъ н®ть свБдЪН!Й, что же касается до купцовъ, то ими выве- 
зено русскихъ товаровъ: 


Въ 1856 году. 


Въ Чугучакъ. Въ Кульджу: 


Мъстными купцами: } 
0-й тии: г 09а. 7,603 р. 80 к. 
З-Й пилвжИ А горение, 13,194 9 5» 
Иногородными купцами 3-й } 
гильд!й сибирских губерний. 3,195» 40» 
Иногорбдными ‘купцами 
роесйскихь ‘убери. “”. ^. 13,150» 16 
Иностранными” ташкенца- (А 


ми, записанными въ гильдии. 8.224 5» 
Въ 1857: году: 


Мёстными . вупцами:. 


2-Й ГиЛЬЖИ „аа чине ‚8,675 » 97» 
3-Й ТиЛЬМИ а заликосА 31,108 >, 54 > 

Иногородными купцами 3-й 
тильди Россйекихъ губерний. 9,682 › 82 » 


Иностранными  ташкен- 
цами, записанными в гилвд. 27,505 »_89 » 
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Въ 1858 году. 
М%стными купцами 2-й 
тильи ... о. . + 13,019р.758, 
Въ 1859 году. 


Мъетными купцами: 
9-й гильдии. . . ‹ 4 59,559.» :9 эж» стешк 16,022 р. 67 к. 
3-й гильи. . . . + . 16,580 » 70» 
Иногородными купцами 
Российской губернии 1-й гиль- 
ди. 


Он И изъ сии 35,515 2 —» 
2-й гильдии. . . . . . 17,606 * 4» | 
3-й гильдии. . . . . . 16,809 » 891/45. р 
Сибирскихъ губерий й- 
3-й гильдии. . . . . . 4,432 86. 

Иностранными азлатцами, Изъ Оемипалат. 
записанными въ гильдш. . 15,081 » 77 » 19,003 » 47» 
Въ 1860 году. 

М%стными купцами: . и . 
2-й гильи. . . 2“. ‘. 136,714 р.48 » 16,108 64» + 
3-й гильш. . . . . . 15,376 » 90% 
Иногородными купцами 
Россйскихъь губернй‘ 2-й 
тильди . .... о. 6,886 5.38% 2,168». ==» 
Торгующими крестьянами. . 2,642.» 20.» 
Иностранными' аз1атцами, Изь Чугучака. 
записанными въ гильдш. “: 18,668 » 55» 3,392: »; 981 


Въ. 1861 году. 


Мъстными.. купцами 2-й 
ТНЛВДИИ «О ее ь- 16,582 » 5» 
3-й тильди. <. . . -.. 8,187 » 50 » 11,738 » 69» 
Иногородными купцами Е ам: 
Росейскихь  губерый 1-й |) серебрян. издьлй. 
тии. ‚3,950 » —». 
2:й тильши. .. . . , 62,356 » 64» _ т 


Й 


3 9 
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Сибирскихь губерний: 


2-й гильдии. . . . . . 22,885 р. 60 » 
3-й гильди . 

Иностранными и 
записанными въ гильди. „ 53,456, » 48 › 


Торгующими крестьянами. 1,195» Е 


Вь 1862 году. 


М»Ъстными купцами: 

2-й гильди. . . . . . 23,647 ».68 » 

Зй-ГилЬДИ О. 00 оо: ...` 18,335. э 36» 
Иногородными купцами 

Рос йскихъ губерний. 

2-й гильдии. . .. . . 21,419 » 5» 
Иностранными азлатцами, 

записанными ‘въ ‘гилвди.'. 26,298 » 37.» 


Въ 1863 году. 
М$стными купцами 
2-й. гильди. . . . . . 12,838 » 14» 
3-й рильши (0. . 0.0.1 13,883 » 25 » 


Иногородными купцами 
Россййскихъ губернй, 
2-й гильди. . . . о: 78,976, ж 17» 
Иностраннымиташкенцами, 


записанными въ гильди. . 18,380 » 8 


2,751 р. 50к. 


3,009 » 59» 
4,048 » 97» 


Въ числ вывезенныхь въ перюдь, времени съ 1856 


1864 годь’товаровъ наибол%е требовались: 


` Вз 1856 году: 


Ситець и полуситець. 24,345 арш. ' 
Нан... 329.187 3 
Воленкорьн т.” 19.0392 

- Миткаль . о ет. 600 
Платки. . те. 6,590. Шт: 
Жельзо въ и И 1 пуд. 


Подносы и столы. . . 3,700 шт: 


несе 


вере 


ыы ымызуыны 
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Кожи ЮфтовЫя 5 5 ще 66.1,.452. шт. 
Драдедамь "1.7. . . 101.119 арш. 


Чугун въ (66. : 601 5С 12 пуд... 


Въ 1857 году. 


Ситець и полуситець. . 78,896 арш. 


Е О о Я И 
Коленкорь. . . . . 81,350,» 
МЕ ЕЖЕ о об: са 
Вельвереть. . . . . 7,108 » 
Плайки 295.1. . 8 017,682 шт. 
Жел зо’ въ’ дав . ... 200 пуд. 
Подносы и’\@лолы. .’ 3,749: шт. 
Кожи юфтовыя. . (02 2,609 » 
Сукно широкое и узкое и 

драдедамв. °. . .1.. 43929 арш. 


Въ 1858 году. 


Ситець и полуситець. ^. 31,058 » 


т 
Миткаль. . . . ... 4,521 » 
Вельвереть. . . . . (18,6081 жЧ 
Платки. . ‹. . . . 6,550 шт. 
Желзо въ дёл8. . . 305 пуд. 
Подносы и столы‘. . . 620 шт. ° 
Кожи юфтовыя. .. - 858» 
Сукно широкое и узкое и : 
драдедамъ.. . . „2, ‘4.713 арш. 


Чугунъ въ дёлЪ `. 701.15 фунт. 


Въ 1859 году. 


Ситець и полуситець. . 103,499 арш. 
Нанка: 0. . 4 6:945,416 э 
Коленкорь.. . . . 60 ш, и 1,664 ар. 


* 


. 4,055 разжжики 
. 1,909» 170.» 
‚ 36 эн» 
10,040 » 64» 
21,644 » 61» 
4,402 » 50» 
658 » 65» 
1,748 » Бо» 
5.87Е я 62» 
521 э == 
1,251 9.0190.» 
7,612 эл.-=ия 
13,147. » 80» 
4,277 ‹э. 981» 
4,647 » 45» 
515 » 82» 
1,929 » 41» 
1,270 »› 86» 
510» —» 
о ЗУ 
2.778 » 95» 
12.992 "10 
14150 > 
18,404 » м) 
29,516. т», 
1,332 р. 80.» 


Миткаль; ..’. 
Вельверетз. '. 

Платки. 

Желфз0 ВЪ В 

Кожи юфтовыя . . 
Сукно широкое и ти 
и драдедамъ. 


Ситець и полуситець . 
‚ Нанка. 

Коленкоръ. 

Миткаль. Я 
Вельвереть 

Платки. |; 

ЖелЪзо въ оВый. 
Подносы и столы 


Сукно широкое и узкое 


и дредедамь. . . . 
Чугун въ `д%л%. 


Ситецъ и полуситецъ я 74,266 ар: 
Нанка. у : 408,475 » 

Коленкоръ. . . . 4,215 ш. 7,350 » 

Миткаль , й 16,548 » 

Вельвереть. .. . . 73,155 » 

Платки. . . Е 20,034 ш. 
ЖелЪзо въ а з 173 п. 
Подносы и столы 2,533. » 

Кожи юфтовыя . . 2,148 » 

Сукно широкое ‘и узкое 

и драдедамъ. $ 15,885 » 

Чулунъ въ’ д%л5, 0. 0. 200 » 
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7,931 ар. 


29.764 » 


28,192 ш. 


137 п. 


783 ш. 


5,895 › 


Въ 1860 году. 


71,378. ар. 


213.310.» 

729 ш. 11,600 » 
7,493 »› 
16,586» 
30,969 ш. 

218 п. 39 4. 
980 ш. 


10,343 ар. 
0.133. п. 


Въ 1861 году. 


11,825, 
22,685 
2,902 
696 
3,459 
8,048 
650 
286 


В Е 


5,370 » 
7 105, » 


ъ5 
© 
© 
к 
[2] 
мэм ыыы 


„1 —5Жь 


вы 


зы 


эыымы в ыыы 


Ситецъ и полуситець . 


Нанка. 

Коленкоръ. 

Миткаль 
Вельверетъ. 
Платки. ь 
Желфз0 въ в. д 
Кожи юфтовыя. . 


Сукно широкое и узкое 


и драдедамъ. 
Чугунъ въ дёл%. 


Ситець и полуситецьъ. . 


Нанка. 
Коленкоръ. 
Платки. 

Жел№з0 въ Е 
Подносы и столы. 
Кожи юфтовыя 


Сукно широкое и кое. 


и драдедамъ . 
Чугунъ въ дфль. 
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Вь 1862 году: 


‚ 22.196 ар. 2,673 р 
479,373. » 51,593.» 
650 ш, 1,050,» 
2,260 ар. 226 » 
11,467 > 2,037 » 
15,850 ш. 2,285 > 
45 п. 10 $. 126 » 
790. ш. 2,954 » 
2,606 ар. 3,850 » 
55 п. 155 » 

Въ 1868 году. 
85,863 ар. 8,138» 
123,828 > 12,501 > 
— > "788 > 
9,419 ш. 1,200 » 
288 п. 635 » 
3,450 ш. 1,380 » 
820 > 9,891 » 
5,817» 8755 5 
45 » 90 » 


‚ 9бк. 


7% 
© 
э“ывыы 


= | 
(=>) 
эзчынвыьыьы 


90 » 


—_э 


Вым#нъ товаровъ, какъ показываютъ свфдфн!я Семипалатин- 
ской Таможни, производился главнфйше изъ Чугучака. Китай- 
скихъ товаровъ вообще вымфнено въ Чугучакз чрезъ фактор!ю. 


Въ 1852 годул ”| э0' 


М»стными купцами 1-й гильди . 

2-й. гильди о, 

: 3-й гильди.. 
Иногородными купцами  сибир- 
скихъ губернй 1-й тильди . о. 


27,010 р. 87 к. 
23,983. »..51 » 
35,88». 95.» 


| 
18,216 ›.38, = 


— 134 — 


3-й гильди 
Россйскихъ губерн!й 1-й гильдии. 
2-й гильдии. 
^^ 3-Й гильщи. 
Иносгранными аз1атцами, запи- 
санными въ гильши. . . . . 


(В$.1853 году. 


МЕбтными купцани 1-й гильди. 
2-й гильдии. 
‘3-Й гильди. 


Иногородными ‘купцами сибир- 


скихъ губерий 1-й гильди. . 
2-й гильдш. .. 
3-й гильдши. . 
Россйскихъ губервй 2-й гильдаи. 
3-й гильдли. 
Иностранными азатцами, запи- 
санными въ ГильдШ. 


‚Въ 1854. году. 


М\етными купцами! 1-й гильди. 

2-й гильдии. 

3-й гильдии. 

„Ивогородными купцами сибир- 
скихь губернй 1-й гильдии. 
2-й гильди 
3-й гильди 

Ровсйскихь губернй 1-й гильдш 

2-й гильди 

| 10,1 З-Й ГИЛЬДИ 

Иностранными азлатдами;“‘зати- 
санными ‘5Ъ‘Тильд!и:. 217.71 


Въ 1855 году до абнробжони т 


Чугучаковекой! фактори. пи 


11,317 р. 
17,968 > 
15,550 » 


8,089. 5 


22,416 » 


63,082 
481975 
122,420 5 


49,152 » 
6,615 » 
11,623 » 
31,795 » 
6,022 » 


69.348 > 


—` 1.295» 
36,245 >. 
59,791 > 


428" 
"40.308 


14,561 р. 
36,671 » 
74,319 » 


орБвЗ9ТТ 


31,453 » 


бк. 


90 » 
10 » 


502” 


40)’ 


1 


995" 


9» 


421 


90 » 
90 » 
55 » 


68 >, 


73 


13 » 


66 » 
80 » 
185 


50 » 


НЭ 


4 


185 — 


Мьстными купцами 2-й гильдш . 1,101 р. 65 в: 
8-й гильдии . 4 АА» 1» 
Иногородными купцами сибир- 
скихъ губернй 1-й гильш . . . 20,934 ›`83 ъ 
9-й гилди .. 3,666» 40 »' 


Росойскихь губерый 1-й гильд1и. 46,276 » 39» 
2-й гильди. 10,550’» 55» 
3-й гильди, 11,227 » 78» 
Иностранными аз1атцами, записан- 
ными въ гильши. . . . 17,781» 90» 
Ины нашихь отпускныхъ оды: ВЪ и и Кульджь 
до 1855 года и позже были слФдующия, съ неизбфжнымь изи%- 
нешемъ отъ количества привоза и требовашя китайцами. 
Сукноширокое на китайскую руку штука мзрою 
55 —60 арш. О 1 
Сукно И ААВЬ: 100 ры ео Я 
Вельвереть мёрою штука 55—60 арш. .. То 
Нанка широкая ‘на китайскую руку 25 шт. фт 
Нанка обыкновенная 34 шт. . ое 1 


Ситець лучший, аршинь .’... . .. 2 мыскала. 

»” “обыкновенный „П.Т мысваль. 
Платки бумажные 900 ш. .. о... °. 1 2ыба. 
Зонъ » ты чо ИР ЯМОА- 
Коленкорь » 26 » Е ео ЕС 
Юфть красная 5 и 4'/, бунта... То 
Бязь бумажная русская 34 шт... .. ТР 
Китайско-русская бумажная тюнь . . : . В и94а0Ъ*), 
Дабы русемя. . . ...... 4 мыскала, 

и оптомъ 850— 370 бай НИ с Янов, © 
Желжво, ‘пуд... 2 В бяра. 

с Ва сев Ти 7'/, кон. 
Е ее а 30 и 50 дабъ. 
Баранъ въ розницу . . ани САДА 


Чай покупался: байховый и за мфсто, 20 и_21 сара. 
. кирпичный 375 ‘и 3701 шт. -1 о ямба. 
а въ розницу, кирпичь по. “7; “274 мыекала. 
Кирпичный, называемый фу, 60 кирпич,. . 1 лыба. " 


*) Китайск бумажный холсть. 
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Чай хириичный въ полёньяхь, называемыхь 
атбашь, би 6'/, полёньевь. .. . о. 1 ямба *). 


Торгь въ Чугучак® быль наиболве оптовый мЪновой на т0- 
заръ; въ Кульдк®— розничный мелочной на китайсыя мфдныя 
деньги, которыя руссве, торговцы обращали уже въ размнъ на 
серебро, а, серебро на, черный. и кирпичный чай съ придачею 
продавцу его третьей части товаровъ. Изъ числа товаровъ, вы- 
возимыхь въ западный Китай и продаваемыхь тамъ въ розницу, 
хорошо, сбывались мишура золотая и серебряная по 8 и 4 мы- 
скала, зеркальцы, по 3. и 4 мыскала, табакерки круглыя съ 
зеркальцами и цвфтами по 1/3 и 2 мыскала, сундуки бронзо- 
вые 5 и 7. четвертей 3 и 6 саръ, шкатулки устюженя до 2 
сяръ, сундучки желфвные съ живописью 6 мыскаловъ, чайники 
мйдные по 1 и 1'/, сяра, перочинные ножи съ перломутромь, 
подносы желёзные и замки висяч1е жел$зные малыедюжина 3 
мыскала, купоросъ до 8 сяръ джинъ**), Сбывался также русский 
сахаръ рафинадъ, въ маленьких» головахъ, карманные англй- 
сше часы съ репетиромъ, золотые и серебряные въ небольшомъ 
числ, ножницы, одеколонъ, маржанъ, жемчугь, гармонии, глинян- 
ная и форфоровая посуда: тарелки, чалики столовыя и чайныя***). 

Сбыть въ КульджЪ киргизскихъ барановъ производился по 
цфнамъ низкимъ, потому что наши купцы не соображалиеь въ 
этомъ случаз ни съ числомъ населеня въ КульдяЪ, ни съ тёмъ, 
что сюда пригоняются бараны киргизами—бурутами и калмы- 
ками, которые м$няютъ ихъ китайцамъ на товары, составляюще 
предметь потребностей въ ихъ домашнемь быту. Купцы наши 
могли бы пр1обрфтать барановъ отъ т5хъ и другихъ сами и 
тЪмъ ослабить конкурренцю этихь кочевников», адля русскихъ 
товаровъ пр!обрЪсти новый значительный рынокъ, быть можеть, 
‚способный столькоже потреблять русскихъ отпускныхъ товаровъ, 
сколько отпускалось ихъ въ Киргизскую степь **), 


Й 


'») Ямба 440 золотниковъ серебра 94-й пробы. Цфна ея. въ 1850 годахъ 
была различная: оть 111 р. 87 коп. до’ 142 р. 85 к. сер. по обоюдному со- 
тлашеншю покупателя и продавца; она по, китайски хЪлится. на 50 сяръ, сяръ 
солержить 10 мыскалъ, мыскаль—10 фонъ, фонъ—7'/› ермаковъ. 

**) Джинъ равень 1'/, рубскимъ фуптамъ. 

*з*) Посуды много разбивается въ пути при перевозкЪ. - 

****) Изъ неизданной рукописи русскаго, купца о торговл въ Кульджв. 
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Пробрфтене нами товаровъ китайскихь 


вообще въ КульджЪ 


и Чугучак$ съ 1855 года было слёдующее: 


Въ 1855 году. 


Вымфнено чрезъ руссыя фактор; 


Чаю байховаго. .. . . 9,0121. 991/.ф. 80,509 р. 50к. 
кирпичнаго . . ;‚ . 1,884 » 19. » 22,013 » 85 » 
зеленаго простаго. .. — 228 » 30 » 50» 
цвфточнаго . ... . 44 » 23 » 2,681 » 25» 

Прочихъ товаровъ на. .. — »— э. 80,030 › 48 » 


Не нрезь фактори: 


Чаю байховаго. . : . 6,857 » 89'/, 274,399 » Т» 
кирпичнаго . . . . 1.745 » 86, » 21,009 » 85 » 
зеленаго ... ее — > 161). » 20 » 90,» 

Привезено прочихъ товар. на — ›— › 6,041 » 25 » 

300,401.» 7» 
Въ 1856 году. 

ВымЪ%нено чрезъ руссыя фактори: 

Чаю байховаго. . . . . 975 » 231), 39,023 » 12°» 
кирпичнаго.. . . . 1,555 » 10'/, 13,864 » 55°» 
ВЕЛеНнАГО.. са зы и 19 8 2% 
цвЪточнаго. .. ... — > 19» 24 » 90 » 

Прочихъ товаровъ на, . . — »э—» 22,667 » 971/, » 


Не чрезъ факторю: 


Чаю байховаго. . . .. 7 › 16 
‚ кирпичнаго .... . 485 » 20'/ 
Привезено проч. товаровъь на — ‘> — 


Въ 1857 году. 


Вымфнено чрезъ русскую фактори: 


Разныхь товаровъ на... — э— 
Не чрезь фактор: 
Чаю цвёто4нато .. ... 12 13 


чернаго байховато”. . 1,526» 23 


135,585,» 58 » 


75,583 » 641, » 
» 316 » — » 


» 5,874 » 15 » 
» 1,114 » 46 » 


» 6,537 » 20 » 


» 106) — » 
» 47,469» 60 
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кирпичнаго, . лия 594: п.221/, ф. -1;137 1.75 к. 
зеленаго * зоэдинайко етио той 06% Чжи 
Прочихь товаровъ на... — 2 » 2,198 » 20°» 


56,915 » 56 » 
Вь 1858 году. 


Вымфнено чрезъ русскую фактор: 


Чаю байховаго. . . . 5,338» 30°» 139,018 » 471]; » 
кирпичнаго .. . 488» 4» ‘4,991 » 89» 
зеленаго простаго . 97°» 191]: » 982 » 50» 
аа. т З»— 

Прочихь товаровь на о — и 981» 75 » 


145,971 » 611/, » 
Не чрезъ факторию: 


Чаю байховаго.`. . - Я»— 48 — » 
кирпичнаго . .. 452'э 315’ '5.433э° 30» 
Прочихъ товаровь на. . — — 388 » 80 »› 
5.870 »› 10 » 


Въ. 1859 году. 


й 


| 


Вым%фнено ‘чрезъ русскую. фактор!о: 


Чаю цвфточнаго, ... — 5 ф. 12 р. — к. 
байховаго ‚ . . . 2,5711. 283], » 65,164 » 94 » 
кирпичнаго. . . . 1,788 » 20» 19,0442 » 
зеленаго. .. . . = 16 

Прочихъ товаровъ на. . — » — » 8,348 » 763.» 


92,591» 734/» 
Не чрезъ, фактор!ю: 


Чаю кирпичнаго . . . . . 38210. 38%. 4,595 р. 40 к. 
Прочихъ товаровъна. . .. 9» 484» 10» 
5,209 » 50» 


Въ. 1860. году. 


Вымфнено чрезъ русскую факторно: 
чаю байховаго . ‚; 5,982 1,34. 3 зол, ‚р 36 к. 
кирпичнаго. . 1,1182 5» 57 2, 18,345» 86 » 


Чаю‹зелен, простаго 
Пронихъ ‘товаровъ. на»: 


Не чрезъ ‘фактори: 


Чаю’кирпичнато: 
Прочихъ товаровъ’ на: 


Въ течеши тогоже. 


и 39пи8.ф. 30*з0л; 


» 


1,759 рии бук. 
40,588: 185 
771743098» '621Уз 


яп №5912 -5=Н 


10» Ту ==: 


== = 


> 


107099 бич» 
» АЛ» 1491/75 
+535: О. 


времени привезено чрезъ Киргизскую 


степь китайскаго чаю, а именно: 


Чернаго байховаго 
кирпичнаго . 
тожъ изъ Ташкента . 


Чернаго байховаго 
зеленаго . 
кирпичнаго’. 


Чернаго байховаго 
зеленаго простаго. 
кирпичнаго 


Чернаго байховаго, 
зеленаго простаго 


Въ 1856 тоду 


9 п. 15 Ф. 54 зол. 
1,5805»: 9» 8 
39 » 321/50. 


3,995. 16 к. 
19,178» 77 » 
477 » 75» 


» 


» 


Въ 1857 году. 


29.17 Ф. 1,182» 40» 


—» 6» — » 9» 25» 
. 1,249» 15.» 80 55*15,276» 78» 
_Въ 1859 году. 

Зп. 30 › 12 » 148 р. 5 » 

— > .33/, ». Нато» 4» 45 » 

. 2,337» 14 5160705528,155 » 948/.» 
Въ 1860 году, 

б» 10'/ э—жао» 197» 30» 

ы —2 ЗА» — 45 10» 

276» 11» — ое 8.39 12» 


кирпичнаго . 


Торговля" въ Кульджв и’ Чупучакъ:» сосвремени разпрабленя 


русской фажториь ‘въ Чу 
что: мфетные купцьм не 


ручак;) ‘видимо поколебалась‘отъ: того, 
могли ‚принять въней такого участия, 


какое принимали прежде, отъ сдержанности московскихъ ихива- 


новскихь фабрикантовъ 


й 


*) ВсЁ свфдья 0 
тажожни | }&1891т90 


'привозВ товаровъ 


давать въ кредить товары, сдержанности 
г аЯ 


17 за 


ня } 


СОТ.0# Г 74 | < 
изъ Китая извлечены изъ отчетовъ 
1 1 › 


2 = — 


вызванной какъ восточною войною, побудившей и ихъ самихъ 
пробрётать заграничные сырые продукты за наличныя деньги, 
такъ и положешемъ сибирской отпускной и привозной торговли» 
въ которой товары наши на рынкахъ Китая принимались съ 
придачею золотой и серебряной монеты и серебряныхь издвяй. 
Монету преимущественно привозили въ Китай аз1атсве купцы. 
Вывозъ ея начался, п0слё распри, возникшей у Китая съ Ан- 
тлею, въ 1843 году. По свфдёвямъ Семипалатинской таможни 
монеты было отправлено собственно въ Китай: 


Въ 1843 году. 
Русской золотой. „о... 1,718 р. 90 к. 
Въ 1851 году. 


= 


Русской золотой. .. .. : 25,327 » 70 
Иностранной золотой. 5: . 28,729 » 73 


= 


Въ 1852 году. 


Русской золотой. (Е... 91,510 »..35 » 
Иностраннной золотой. . . . . 30,817 » 50» 


Въ 1862 году. 


Русской золотой. .’. . . . 0. 1,080 мии» 

»' серебряной. ... 0... 1,450 > 

Иностранной . ОА 11,448 » 75 » 
Въ 1863 году. 

Русской серебряной... . . .. 66,408 и — » 

Иностранной. .. . . о. .021119,487 160)» 

Русской золотой... . - 329» 60.» 


Въ ‘1852 году ввозъ въ западный Китай монеты золотой и 
серебряной запрещенз; между тёмъ требоваше' ея туда не пре- 
кратилось; а усилилось. Сравнимъ вывозь монеты за прежнее 
время съ вывозомъ ея съ 1852 года. 


Въ аматсвмя области: Въ Киргизекую степь: 
Въ 1836 году. Е Въ 1842 году. 
ЗВъБухару, золотой Золотой русской. 2,891р.—к. 


русской . . . 5,554р.28к. › иностранной. 1,304» 64» 


— 141 — 


Въ 1840 году. Въ. 1843: году. 

Въ Коканъ, з0л0- Золотой русской. 590р.—к. 
той иностранной. 400» —» »  иностран. 604 »—» 

Вь 1841 году. Въ 1847 году. 
Золотой иноетран. 948 » 28 »Золотой ‘иностран: 496 » 81» 

Въ 1854 году. Въ 1851 году. 

Золотой русской. 76,302»40»Золотой русской. 4,120» — » 

Въ 1855 году. Въ 1852 году. 

Золотой русской. 456,552» 65»Золотой русской. 8,832»25» 
» ‘ иностран. `4;684»26» Вь 1856 году. 

Вь 1856 году. Золотой русской. 669 »50'» 
Золотой русской. 47,245» 80» » ' иностран. 2,710» —» 

Въ 1857 году: ^ Серебр. русской. 30» —» 
Золотой ‘русской. 48,632» 80» Въ 1857 году: 

Въ 1858 году. Золотой русской. 6,695» —» 
Золотой русской. 21,872» 5»Сереб. иностран. 6,200» —» 
Серебр. иностран. 16,742»48» Въ 1858 году. 

Въ 1859 году. Золотой русской’. `1,194 » 80» 
Золотой ‘русской: 9,656»25»Сереб. иностран. 2,047 »25 » 
Серебр. иностран. 62,201» 3» Въ 1859 году. 


Золотой русской. 2,497 » 75» 
Сереб. иностран. 29,760» —» 
Въ 1860 году. Въ 1860 году. 
Золотой русской . 1,472р.90к. Золотой русской. 1,143р.30к: 
Серебр. иностран. 6,421 » 25 » Серебр. иностран. 7.512 » 50 » 
Въ 1861 году. Въ 1861 году. Е 
Золотой русской . 7,189 » 40 » Золотой русской. 515» —» 
Серебр. ‘иностран. 1,647 › 50 » Серебр. › . 28,594 » 50» 
Въ 1862 году. » ' иностран, 16,217 » 50» 
Золотой русской . 504 » 70» Въ 1862 году. 
Сёребр. » , 85,155 » — » Золотой русской . 185 › 40 » 
»° иностран. 6,666 » 25 » Серебр. » . 180,144 › 70» 
Въ 1863 году. »  иностран. 14,108 » 50» 
Золотой русской . 128 » 75 » ; 
Серебр. › : 121,091 » —э 


Судя по положению торговли въ западномъ Кита%, сдЪлан- 
ное запрещен!е ввозить туда монету русскую и иностранную 
осталось номинальнымь, ибо въ тоже время не быль за- 
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прещень вывозЪ! ‘монеты въ азатсыя области и въ. (Киргиз- 
скую степь. Отсюда она свободно ввозилась и въ, Китай, Азат 
сше базары въ Чугучак$ и КульджЪ устраняли вс препатствя 
сбывать ее китайцамъ, Чай, вымЪненный на монету, н®которыми 
торговцами провозился чрезъ границу тайно, особенно, съ, уве 
личенемъ на него таможенной пошлины; отвратить же это со- 
вершенно при незначительности ‘таможенной стражи, на. орен- 
бургской и большомъ протяжеши сибирской таможенной границы 
было невозможно, чло, конечно, не было; принято въ сообра- 
жеше заинтересованными въ китайской торговл семипалатин- 
скими. купцами, когдасониоиредиринали оградить’ себявъ рус- 
скихъ ‘фактортяхь оть конкуренции -старыхь базаровъь высокими 
таможенными пошлинами на чай, вымфненный безъ консуловъ и 
привозимый въ ‘таможни безь консулвскихь свидфтельствъ. По 
Высочайше ‘утвержденному 30. марта 1861. года’ предоставлению 
Г. Министра Финансовь, вмбст® съ. разрьшешемъ ‚производ 
ства торговли съ’Китаемъ купцамь возхъ гильдШ и торгующим } 
по свидвтельствамъ, первыхъ разрядовъ на общемъ основан1и, и 
исключешемь изъ числа, предметовъ, запрещенныхь, жь 0тв03у 
и привозу по кяхтинскому тарифу, золота въ, слиткахь. и монеты, 
повел но: 1) лицамъ, имфющимь право производить торгъь на 
КяхтЪ, (въ, КульдиЪ, Чугучакв и КашгарЪ, дозволить вести торгъ 
на общемъ основаши, т. е. мною на товары, или понупкою на 
серебро. и золото, безъ всякаго ограниченя; 2) ‚пошлину съ 
чаевъ по кяхтинскимь и другимъ таможнямь по. сухопутной 
аз1атской границ. взимать съ 1-го октября 1861 года: 1) съ 
байховыхь цвточныхь, черныхь, зеленыхь.и желтых по 40 к., 
2) съ байховыхь торговыхь, по, 15 к. и, 3), съ кирпичнаго, ка- 
меннаго, лугана и, такъ называемаго, плохаго чая по. 2 в. съ 
фунта. ; ` 

Дозволить къ привозусвывозимые ‚изъ; Китая моремъ чаи: 
1)ись. 1-го ‘апрЪля 1862 года чрезъ сухопутную границу импери 
къ таможоямь Юрбургской, Таурогенской, Радвивиловской, Ново- 
селицкой и Скулянской, а въ Царств®-Польскомъ.вь тамОЖнямъ;: 
Варшавской, Вержболовской, Нешавской; , Шишорнской, Сосно- 
ВиЦкой И Границкой, съ пошлиною на чай: торговый черный 
по 30 к. и на цефточный черный, зеленый и желтый по 60 к. 
съ фунтаи 2) съ тогоже срока въ порты (.- -Петербургсй, `Архан- 
тельскй, Рижекй, Ревельскй, Либавевий, Одеескй, водо йсвй и 
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'Таганрогск  с% пошлиною на чай торговкйй черный ‘по 135 к. и 
на цвфточные черный, зеленый и’жечтый по. 65 к. съ фунта. 

Высочайше утвержденнымь 2-го апрЪля 1862 года мнзшемъ 
Государетвеннаго  Совта' торгующимь съ‘ западнымь Китаемъ 
чрезь азатскую границу преподано ‘новое облегчеше! въ 
производств® ‘торговли освобождешемъ отъ таможенной ‹пош- 
лины всЪхъ китайскихь товаровъ,. кром® чая; оплачиваемаго, 
пошлиною, какая установлена, или’ впредь‘ ‘установлена ‘будеть 
для сухопутнаго ввоза его. изъ Китая. 

Казалось, что при дЪйстви вышеизложенныхь льготь. поло- 
жене семипалатинской торговли съ западнымъ: Китаемъ, при- 
меть, по сравненю съ 1850 ‘годами, значительные размры. 
На дЬлЬ оказалось противное. Торговля ‚эта ‹‘осталаеь въ Томь, 
же положен и, въ какомъ была до 1850 года, что видно изъ го- 
довыхъ ел’ оборотовъ, которые показывають что: 


Вывезено, товаровъ въ. Китай. 


Въ 1840 году 156,790 р. 20 к. Въ 1852 году 277,767 р. 74к. 
» 1841 › 163,549 »› 40 » » 1858 › 611,540 » 50 » 
« 1854 


» 1842 › 137,163 » 40 » » 590,952 ъ 36 » 
» 1848 › 204,184 » 60 » » 1855 ›» 100,422 » 1» 
з 1844 › 193,836 » 22 » » 1856 » 54,813 › 81» 
» 1845 › 930,536 » 17» › 1857 »› 96,656 " б» 
» 1846 › 182,310 » 47 ь #я 1858 » 41,287 › 53» 
» 1847 › 169,506» 5» › 1859 » 146,437 » 481, 
ь 1848 › 119,834 › 11 » *" 1860 >» 109,468 » 83 » 
» 1849 › 190,535 › 80» › 1861 » 177,470 » 67 » 
» 1850 › 132,988 » 68 » › 1862 » 124,247 » 34» 
» 1851 °› 953,611 » 50» › 1868 » 151,926 » 4» 


Привезёно товаровъ изъ’ Китая. . 


Вь 1840 тоду›210,164р.43 к: Въ1852 году 369,300 р. = 9:кь 


» 1841 › 147,985 » 75» › 1853 ›ь 556,631 №0871] 
#18492 »12191;410. м. 953» 1»; 1854 2101 1,3973684 › 941 
» 1843 › 208,848 »› Б» 31855 › 435,986.» 651], 
» 1844 » 156,140 ›261» ›.1856 »_ 82,918 › 251/, 
> 1845 (о 954,617 я 10 » › 4857 ».. 120,368! » 80 » 
221846. '»).1316,44В 3» 711 › 11858 #2 157,711 81 
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Вь 1847 году. 244.326 р..87'/> ‚Въ 1859 году. 91,801.» 231 
» 1848 > 195,139 « 98.» ».1860 м 175,165.» 671 
» 1849 ›.. 279,728 » 91 » © » 4861 >,.278,980. 501 » 
› 1850: » 465,783.» 58'/5 | » 48627.» 328,025 » 98/5 
» 1851. »` 450,257 ›.34 эс» 1868.4» 216,932.» 97 

До открышясвъ 1852 году въ Чугучакв и Кульдж русскихь 
фактор, поселивицеся въ Семипалатинск® и ‘приходяние изъ 
средней Азш ташкенцы и’ бухарцы’ ‘были’ допускаемы къ по- 
дач въ таможни объявлешй и на товары’ отправляемые ими въ 
западный Китай; когда же по изданнымъ въ’ 1851 тоду правилаиъ 
допущены были къ’ торговл здВсь ‘одни лишь купцы ‘и торгу- 
юще ‘крестьяне первыхь трехъ’‘разрядовъ, оть’‘азатцевъ, ‘не 
имфющихъ торговыхь свидфтельствь, пр1емъ объявлен! на’ вы- 
возъ’ товаровъ въ’ западный Китай прекращень; между тмъ 
они, положивъ начало торговыхъь сношенй съ’ западнымь ^ Ви- 
таемъ чрезъ Семипалатинскь, имфли съ китайскими торговцами 
продолжительныя торговыя ‘связи, кредить по пр1обрЪтеншою чал 
и условя на доставку русскихъ товаровъ. Прервать эти, связи 
издавнемъ постановленя, допускающаго къ торговл съ запад- 
нымъ Китаемъ лишь лицъ, имфющихь торговыя свидфтельства, 
было не возможно, что предвидёло вфроятно и само правитель- 
ство, ДозВОЛИВЪ иностраннымь аз1атцамьъ привозить китайскй 
чай и товары на Сибирскую лин и установивъ съ чая, при- 
возимаго этими азатцами, пошлину, сначала 20°/, болБе пош- 
лины, взимаемой съ русскихь торговцевь, а потомъ двойную; 
съ прочихъ же товаровъ но аз1атскому тарифу 1817 года. 

Такое положен!е торговыхъ иностранныхь азатцевъ заста- 
вило ихъ адресовать въ таможенных объявлешяхъ вывозимые въ 
Китай товары частно въ Ташкентъ, частно въ Бухару. _ 

Для соображенйя возможно ли допустить это мне, выпи- 
шемъ здсь цифры отпускныхь товаровъ, вывезенныхь въ Таш- 
венть и Бухару въ теченши десяти лфть до издавя новыхъ 
правилъ о‘ торговл еБ западнымь Китаемъ} и потомъ съ 1852 
по 1864 годь. 

Въ первый перодъ мых те вывезено въ Коканъ 
и Ташкенть. ‹ 

Въ году. руб. кои. Въ году. руб. ' кои. 

1841 31,108 - 11 ` 1847 8 116,350 1-72 
1842 22,281 10 1848 4,644 90 
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'Вътоду. руб. коп. Въ году руб. 


коп: 
1843 22,561 20 1849 18,774 260, 
1844 22,746 98 1850 12,089 89 
‚ 1845 `, 13,544 30 ‘ос 1851, небыло. 


1846 7328 “84 
Во второй пер1одъ времени. р ВС 8 
1852 10,868 85 1858 › 64,525. 17 


1858 15,406 39 1859 ° 117,613 54 
1854 1/115}480 51 1860 /144,963 011717), 
1855 491,746. 89 1861 ^^ 57,500: 1193 
1856'° 12,360 1 1862 11.121,2585'. 79 


золот. монеты 48,285 80 =? <1863_ 188,580 96 
1857 144,797 50 


Принимая ‘въ соображеше, ‘что’ отпускныхь товаровъ по 
деслтитЬтней сложности въ первый пер!одь времени вывозилоев 
чрезъ Семипалатинскь въ среднеазатсве города’ по’ 16,664 р. 
60'/; коп., вывозъ сихь товаровъ въ занадный Китай можно опре 
дёлить въ послёдуюнщие годы, за исключешемъ 1859и’1853 го* 
довъ, въ которые вывозъ товаровъ въ средне-азайсве города, 
не превышаеть выишеизложенной суммы. 

За тодь руб; кои: Въ тоду руб. Бой 
1854 въ 689,768 26/5 1857 въ: 224,788 (951/; 
1855 581,504 2215 1858 89,148 909 
1856 198,744 511/, | 

Съ’` раврзшешемь, ‘по Высочайшему повелён!ю’ 20 марта, 

1859 ‘года; вывозить отпускные товары‘ безпошлинно въ Бухару; 
торговые! азатцы, ведулие чрезъ ‘Семипалатинскь съ западнымь 
Китаемь торговыя ‘дла, стали‘ адресовать их и (въ Бухару, 


хотя товары эти по своему приготовлен! ю составляли потребности 
Китая. | 


Товаровз этицхь. вывезено: 


Въ тоду руб. коп. Въ году руб. "би: 
1859 на’ 22,609 20 1862' на 54,452.и17120 


1860 35,130 56 1868 129,192 1544] 
1861 49,084 54. Тот. озвуиахе 
Присоединяя эти’ човары ‘къ товарамь, вывозимымь въ 3а- 
падный Китай и исключая сумму 16,664 р. 601/, к; товаровь) ко- 
торою опредфляется сумма вывоза, въ’среднеазатсве а 
0 
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общуй итогь‘вывезенныхь въ Чугучакъ и, Кульдну‘ товаров 
можно опредфлить: . 9С & 

За Е руб. кои. Въ году руб. — коп. 
1859 въ 269.995 56, 1868 въ 251,058 90 
1860 172,897 96 . ; а 
1861 267,391 53 
1862 259,046 381]. 


Торговля’ съ Кашгаромъ, обращавшая внимаше нашего прави- 
тельства при своемъ началь въ 1800 годахъ, прекратившаяся 
велждстве нападешй наонаши караваны дивущихь на пути кир- 
гизъ-бурутовъ, ‘извЪетныхь заЪсь подъ названемь  дико-камен- 
пыхь, не могла не возбудить его вновь и по Высочайшему по- 
велнио. въ, 1858 году быль снаряженъ и отправленъ, изъ Семи» 
палатинска жителемь его иностраннымь ташкенцомь , Миркур- 
баномъ. Ауповымъ-Букишемь караванъ, по поручению генералъ- 
губернатора, западной Сибири, съ цфлью, собрать свФдЪвя, ‘въ 
какой степени. можеть основаться и существовать, торговля.руе- 
скихъ. съ городами центральной Ази. 

Караванъ этотъ, окончивъ въ Кашгар свои дЪла, возвратился 
въ Семипалатинскь въ мав мфсяцв 1859 года. Въ немь. при- 
везено товаровъ:. серебра ямбовало  китайскаго.2 пуда 7 фун- 
товъ 19. золотниковъ сна 12428 руб, 12 коп., чаю чершаго тор- 
товаго 12 среднихь мфсть и 5 ящиковъ на 742 ‘руб. 10 к., ве- 
ленаго (8: фуйтовъ на 8, руб.» кирпичнаго 865 фунт. на 10 руб. 
80 коп;, лиолку вырца-12фунтовь: на, 12 ‘руб. орз ховъ-фиета» 
щек»: 2 пуда, 20. Фунт. на 7`руб», конфекть: 4. фунтал на 0 ко 
табаку 2 пуда 20-фунтовъ-на,7 ‚руб. 50.коп., крупы’ сарачин- 
ской. 107 пудь ‘на, 191 руб.; урюву! 8 пуда» на 6 руб., шерети 
верблюжьей 1 пудъ 20 фунтовъ на 3 руб., разныхъ бумажныхь, 
шолковыхь и полушолковыхь издфшй 92 тюка на 8,085 руб. 
40 коп., а всего на:11;616 руб; '82'/5 кон: ‘сереб. 

„Посл того, при заключени въ Пекин съ китайскимь пра- 
вительствомъ въ 1860‘ году тенералъ-адъютантомъ, Игнатьевымь 
трактата, кромф расширения правъ‹русскаго. купечества, произ- 
водящаго торговлю съ Китаемъ, условлено и относительно тор- 

_ товли съ Кашгаромь. Статьи этого трактата, относяпиясяти до 
торговли съ вападнымь Китаемь, суть: ан 

„Статья щеетал. «Въьивидф опыта открывается торговля ‘въ 


) 
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Кашгар$ на тёхь. же основаняхь;‘жакъ въ. Или и “ТарбоготаВ. 
(Кульдав ‘и’ Чугучак%). „Въ Кашгар% китайское правительство 
отводить, въ достаточномъ: количеств». земли для! постройки. фак- 
тор, со всфми нужными при ней здан ами для жилища, и свлад- 
ви товаровъи ти: также: м%сто для кладбища и. по, примфру 
Или и Тарбогатая, ‘место’ для пастбища; Объ, отвод: м5сть для 
вышеозначенныхь надобностей будетъ теперь же, сообщено управ- 
ляющему Кашгарскимъ краемъ. Китайское правительство не отв$- 
чает. за грабежь русскихъ, купцовъ въ томъ. случа, когда, гра 
бежь  будеть произведенъ. людьми, не — изъ за лини 
китайскихь карауловь». ; 


Статья седьмая: «Русскимь купцам’ въ аня, ВБ мфстахъ: 
открытыхъ для! торговли, дозволяется“ заниматься торговыми ‘д%- 
лами совершенно ‘свободно, `безъ веякихъ’ стфененй .со’ стороны 
мфстнаго начальства, . посфщать Также `евобохно ‘и во’ всякое 
время рынки, ‘лавки, дома’ мфстныхъ  купцовъ,’ ‘продавать’ и’ по 
купать разные товары “оитомь или въ’ розницу,!на” деньги, ‘или 
посредствомъ м%ны, давать ‘и ‘брать въ долгъ по’ взаимному‘ до- 
вфрио. Оровъ ‘пребывая купцовъ” не: опредляется, ‘а зависить 
отв ихь ‘собственнаго усмотрёя». 


Статья восьмая: «Опоры, иски и тому подобныя недоразу- 
мфвйя, возникающия между купцами при торговыхъ сдфлкахъ, 
предоставляется рёшать самимъ купцамъ посредствомъ выбран- 
ныхъ ивъ своей среды людей, консулы же и мВстное начальство 
только содЪйствують примиренио, ‘но не принимають на себя 
отвфтственности по искамъ. Купцы того и другаго государства 
въ мфстахь, гдЪ дозволена торговля, могутъ вступать ` между 
собою въ письменныя обязательства по случаю заказа товаровъ, 
найма лавок, домовъ и т. п., и предъявлять ‘ихъ для засвидф- 
тельствовашя въ консуль®во и мфстное правленю. Въ случа 
неустойки по письменному обязательству, консуль ‘и мфетное на- 
чальство принимають м$ры кь побуждению исполнить обяза- 
тельство вЪ точности». 


п 
Ве изложенныя выше изыскашя пилоте къ ‚мысли, что 
торговые създы въ Чугучакв, въ первое время весьма, ничтож-` 
ные, образовали въ. послфдствши, при отсутстыи стененя и 
ограниченй, значительный рынокъ. Рынокъ этотъ, при постоян- 
номъ увеличени на немъ торговыхь оборотовъ и установлени 


* 


— 148 — . 


въ послвиые годы! наибольшей свободы‘ въ правахь ‚прздал вы 
наши‘ фанторли торговыхь людейи платежБ таможенной пошлине 
объщане ве будущем длят. Семипалатинскаочень много, особенно 
съ`улучиенемь путей ‘сообщения, ‘идущих отсюда’ въ Чугучакь; 
но пов довавшее въ’ 1863 году ‘противу” завоевавшихть Джун= 
тараю ‘китайцев ‘возстантеилежени «Дунгани» , окончательно пре- 
кратило” во ‘зорговыя дла г: ‘Семипалатинска по-западно- -китай- 
ской ‘траницВ; `разорвавь’ связь съ внутреннимь Китаемъ ‘чрезъ 
Урумци“я при’томь“”вь такое’ врёмяу ^ когда“! для’наибольшаго” 
развит торговли вд®еь ‘русским. стало много’ ‘способствовать 
усиливающееся съ каждымъ годомъ пароходство “по Иртышуу ‘и 
когда, путь въ Чугучакь сдфлалоя совершенно безопаснымь,. пред- 
ставляя достаточно ‘удобствъ для перевозки, товаровъ,. кавъ, на 
верблюдахь, Макъ, ина лошадяхьъ въ ‚экипажахь, и нео требуя 
охранешя: каравановъказачьимъ конвоемъ, который, быль, необ. 
ходимъ: до: устройства, Урдкарской станицы оть набёговь кир- 
тизъ Байджигитской: и. Кызаевской волостей, ь 

„ Водяной путь по -рькЪ.Иртышу ‚чрезъ. озеро: Зайсанъ, обра 
щаль на, себя внимаше, въ. 1843. воду, ‚задолго, ранфе, заведешя 
пароходства по Иртышу. По просьб. семипалатинскаго жителя 
ташкенца Ибрагима Амирова, который желалъ перевозить изъ 
Чугузака товары чрезъ Зайсанъ по ‘кв Иртышу и вызывался 
построить для того собственныя суда, дозволено было ему ‘пере“ 
возить водою витайскте товары, вымфненные въ Чугучак», лишь 
отъ кр$пости Бухтарминской, а до тВхъ поръ сухопутно. По этой 
причин$ проэкть, пользоваться услугами воданаго пути по Зайсану 
и Иртышу, остается безъ исполнения, ожидая другихъ предири- 
нимателей, когда торговый сношешя чрезъ иртышекую Сибирь 
возникнуть, снова. Нть сомнЪфыя, что въ будущемь, когда тор- 
товля на, юго-восточной границ прииртышекой Сибири съ Ки- 
таемь будеть доставлять достаточное количество грузбвь, осо- 
бевно. когда, монгольскв и калганске товары будуть направлены 
для провоза въ Россо, въ видахъ сокращена пути чрезъ Гобдо 
или другимь путемъ на озеро Зайсанъ, не безполезно будеть 
употребить для перевозки‘ ихъ’ пароходы, ‘устраиваемые’ для пла- 
ваши шо ‘мелководьямь, 'с8 такими же жвлзными ‘баржами ‘ма: 
лаго разифра, такь чтобы груз расиредвлялся не’ на‘одну’боль= 
пую, "а > ня и на чри ее ыы и в або съ 
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весьма быстрымътечёшемъ можно было поднимать “вверх по 
р%к® порознь. ‹ 

Для опредфленя; могъ ли быть, или есть въ | будущем! раз- 
счетъ замфнить сухопутную перевозку товаровъ, идущихъ чрезъ 
Бурулв-тотой, Гобдо и’изъ Урумци чрезъ Чугучакъ перёвозкою 
водою (о. Вайсану: и"Иртышу, слФдуетъ взять въ соображенте 
съ одной етороны‘то, чтобы отпускные товары, пр1обртаемые для 
Китая на’ ярмаркахь ирбитской и нижегородской, приходили въ 
Семипалатинскъ съопервой весною,. съ конца, марта до ибловины 
апрфля; а. на пароходахьъ съ 15 мая и Ноня мЪ®сяца, со второй 
предъ ‘концомъ сентября,— а съ’другой приблизительное? коли- 
чество самыхъ товаровъ-русскихъ отпускныхъ и китайскихь при- 
возныхъ. Исчислить 18“ и друг!е но в5су можно-лишь прём$рно, 
по ‘чиблус подводъ ‘и верблюдовъ, на которыхъ перевозились то- 
вары в5 караванахъ въ Чугучакь и’изъ Чугучава ‘въ с прежние 
годы, ‘Полагая, чтоптреть сихъ товаровъ перевозится зимою, дв® 
трети в$ ‘навигащюонное ‘время; ‘и не’включая эъ`счеть тЪхь това- 
ровъ;’которые’ по таможенным документалив ‘адресованы были 
азатцами въ 'Азноут въ“ самомв) же двлв вывозились въ Чугучакъ 
и Кульджу и которымъь вфрнаго’ учета въпудахь сдфлать нельзя. 
По этой причинф станемъ ‘ечиталь ‘то; что’означено"въ ‘отчетахь 
таможни, ‘полагая поклажу верблюда’ въ’ 15 ‘пудъ,оа ‘одноконной 
подводы въ 20! пудъ, и получимъ о’количествв тяжести адре- 
сованной прямо въ’ Чугучакъ ‘и спривезенной оттуда ‘сл дующее. 

Въ Чугучакь. ° (Изв Чугучака. 
Въ 1849 г. 301 подв.'‘6,020'нуд? °``565'подв: 115300 пуд. 

. 109 ‘верб. 1,635 » 

»`1850°» 162 3173,20 2519 01998 щодв.: 19,960 “» 

[19 ; . 0157878 вер. 5,670 » 

» 1851° ‘3 392.050191 7,840 5107 01976 Мод: 182580 <» 

Е | 0188769 98ер. 3,930 » 

»:1852° °` 319.65 6,380'75/127 01983 од. ‘18640 г» 

66:верб.. 990 » О\ваеПиа 

У 1858 5’ 580 то 095) чи 070142) верб. 811163011 » 
846 под. 16,900 »› 1,226 под. 249590Ч аа 

› 1854 › 765 вер. 11,475 » 1,196 вер. 17,940 » 
? ы ` 2,938 под. 58,660 
» 18564. 5173- под. 2.35460. сы .вер, 547;430, 
081, в 197 0 085140 


мысы 


Вь 1856г. == под. — т: 24твер: 360. к; 
5 под. 100: > 
518579101 этоо ити 200 25 вер: 375 15 
12: под. 240 
1858 жити сооче 3420» 68 вер: 1;020 > 
! 86 подв. ‘21,290 л» 


э 1859210139: .» 2,780 э:0 ип. 8@ вер: 2465 и». 
‘ 114 под. 2,280 т; 
у 


"1860: о» Ту » 2,340» 327 вер. 4,905 
та 0 { 173. под, 3,460: 20 
2186411») 4850 3;700:» ‹ 510веро 47,650 г» 
т 1809 под; 24,180» 
211869 эп=и» — г 1904 вер: 1,356 > 
ут 991 379. подьлол 7,580.» 
1868 2 > 2437» 2,740, 620 вер, 930; 1х 


155. под, 3,100» 
Въ. вышеовначенное. исчислене.невошелъ кирпичный ибай- 
ховый ‘чай; ‚привезенный въ’ Семипалатинекъ ‹чрезъ киргизскую 
степь, такъ какъ'онъ показанъ по:отчетамь таможни. въ ‘отдЪльной 
стать привоза товаровъ: изъ степи, 
Количество его‘было слёдующее: т 10 
„Въ'4857 году'байховаго чернаго и зеленаго. '.'129.п.:.24.ф. 


вирпичнаго) зиме иде: 1249 » 15ф:808. 
>! 1858 ‹‚» '‘байховаго чернаго изеленагог. 5108.» 71/.ф. 
кирпичнаго ‚ . ‚, „г. . 2,960» 15 › 
» (1859! ».. байховаго чернаго: и зеленаго,. Е 
: вирпичнаго .. . . . . 2,337 » 14$.603. 
» (1860; › „байховаго чернаго, и зеленаго. 6 »; 1317, ф. 
вирвичнато. . . г. 09760311 
› (18611 ›.‚байховаго чернаго›и зеленахо. 40»; -51/; › 
00 Вира то о. ШГ. Ш - 
» 1862; » ‚байховаго чернаго и зеленаго . 73 зе 87/1. 
р кирпичнаго ‹ 50.. . очно: да 230 » 18. » 
Изъ числа привезеннаго въ бемипалатинскь чая отправлено 
въ. Ровою;о = 
В Вь Ирбит: 


Вр 1855 = "бай бьвхо и кирпичнаго.. 7. 35085 ‘мфеть. 
$1860 эп 1» ” . 1809 › 
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Въ 1855. г. байховаго, и киривчнаго: 911,228. м%еть. 
„. 1866.» > ся > 012: 887 ор 


Средние "в вел” чайнаго Бета: байхонаго >. ‚пуда 38 Е. и овир- 
пичнаго 7 пудовь ^10’`фунтовъ. 


Описан1е:снаряжен1я и движен1я ‹перваго каравана, 
отправленнаго. по занят!и русскими войсками: Хивы, 
А. И. Глуховскимъ. изь Новаго-Ургенча „въ) Крас- 
новодскъ. въ сентябрЪ 1873, года. 


До самаго послФдняго времени прасноводско- амударьинскй 
путь пользовался весьма не хорошею репутащелю.. Олъ‚считалея 
всегда путемъ, который имфегь страшный и, почти, ‘не преодо- 
лимыя препятствия для развит торговаго движени, Во, время 
пребывания, въ г, ХивЪ, когда красноводеюй, отряду возвратился 
обратно въ Красноводскъ, кредитъ красноводско-амударьинскому 
пути быль окончательно подорванъ и большинство стало счи- 
тать его путемъ не возможнымь для торговли, Придавая, однако, 
`красвоводско-амударьинскому пути чрезвычайно важное во всЪхъ 
отношеняхъ значене, я рзшился принять мфры, необходимыя 
дал практическаго ознакомления съ состоящемь этого пути, 

Для достижения своей цфли, я остановится на единственномъ 
средств$: снарядить и послать караванъ, въ Красноводскъ, не 
смотря на пс неблагоприятных обстоятельства и не избЪжныя, 
по видимому, опастости. При первомъ же приступв вь дву 
оказалось, что для осуществлеши его предстоять почти непреодо- 
лимыл препятствя. Не смотря на самыя „ВЫгодНЫЯ предложен, 
нельзя было найти ни охотниковъ отправиться ВЪ Красноводскъ, 
ии перевозочныхь средствь для каравана, какъ вслфдств!е крайне 
неопредъленнаго положешя дл въ Хивф, такъ и всяфдств!е 
грабежей, и разбоевъ въ Туркменской степи. Изыскивая разныя 
средства дла устраненя подобныхъ затрудненй, я ` быль при- 
нуждень отложить это дфло, впредь до выясненя всЪхъ_хивин- 
скихь дфлъ. Между т6мъ, началось движенше: ‘русскихь войскъ 
по западной части ханства, и я отправился изъ г, Хивы для 
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изслфдовавя стараго русла р. Аму-Дарьи. Только по воввра- 
щен!и изъ этой экспедицщи и по прибыт!и руссвихъ войскъ въ 
Хиву изъ ‘похода 'противъ' ‘туременовъ, Я’’ могъ приступать къ 
исполненю начатаго дзла. По собрани необходимыхъ св дёй 
оказалось, что, мног!е, изъ туркменовъ охотно’ занимаются пере- 
возкою товаровъ и что они довольно, часто, ‘ходятъ ‚съ ‘карава- 
нами къ предфламъ Персш. Но, не смотря, однако, на это, 
туркмены несоглашались дать верблюдовъ. Причина ихъ отказовъ 
заключалась въ томъ, что тогда собиралась контрибутя съ 
туркменовъ и они опасались, чтобы верблюды, отдаваемые подъ 
караванъ, не ношли”бы въ счетъ контрибуци, ‘атакжеивъелухахъ 
чтотвь ‘етепяхв туркменыстенке грабятъ’ караваны. Кром ‘этого, 
въ ХивЪ было убЪждеше, ‘что въ степяхъ отбираютъ (у’ каравановъ 
верблюдовъ для `войскъ. Скорый мой отъздъ изъ г. Хивы для вто- 
ричнаго изслбдования стараго русла р. Аму-Дарьи, не позволилъ мн 
покончить перёговоровъ съ туркиенами. Принужденный передать 
это дЪло другимъ лицамъ, *) я просить ихъ нанять верблюдовъ 
вочтобы то ни 61Ало и по какой’ бы то нибыло цфнз, лишь бы 
тИохотить туркменовь къ перевозкв товаровъ между Хивинскамь 
ханствомъ и Красноводскомъ. Передъ отъздомъ я такиб про- 
еить ‘русскихь и м%стныхъ властей оказать возможное сод®йстве 
при снаряжени каравана. Отправившись изъ г. Хивы и слдул 
по землямъ турименовъ, населяющихь турименовъ западную часть 
ханства, бобираль, на сколько’ оказывалось возможнымъ, вез 
свёдВНЫ о перевозочныхь средбтвахъ ханства. Прибывши въ г. 
Куня-Ургенчь и войдя въ сношеше съ живущими тамъ туркме- 
нами, рода `Кара-Чука, я получилъ заявлене отъ нихъ, что они 
легко мотуть поставить до 500 верблюдовъ, для перевозки то- 
варовъ съ платою по 12 р. за кажаго при чемъ они добавили, 
что если бы быль обратный грузъ изъ Красноводска, то они 
взяли бы вдвое меньше. ДБйствительно за разстояше 600 верстъ, 

цёну вь 50 коп. надо считать хорошею цною,. такъ вакъ при 
средней стоимости верблюда около 50 р. сер., ‘онъ въ четыре 
рейса туда и обратно можеть почти окупиться. "Но на пути изъ 
т. ‚Куня-Ургенча въ Г. Ходжейли, я получиль свдфние, что въ 
Хи нанять уже хивинець, к житель т. Новаго Ургенча, сотла- 
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сивш!йся сопровождаль караван въ Красноводекъ ‘иоочто ‘вер- 
блюды наняты ‘по'9 тилли или по 81 теньгиоза каждаго, тоесть 
по 20 р. 20 к. ДБло найма’ верблюдовъ хотя и ‘сопровождалось 
успфхомъ, но было сопряжено ‘съ огромными затруднешями ‘и 
удалось только благодаря ‘содфйствио"мстныхь властей. Такимь 
образомъ,  соглашен1е‘сътуркменами рода Кара-Чука ‘не’ ‘могло 
состояться. ’Верблюды’ были наняты у самыхъ‘дикихъ.и ее 
данныхъ туркменовъ-ямудовъ. 

По! прибытш въ увр®плене Цетро-Александровекое ‘я ‘окон- 
чательно! сформироваль' варавань и’ даль ему ‘инструкцио онен- 
премфнно ‘направиться’ на Краеноводскъ по’какому бы то’нибыло 
пути: 'Въ начал сентября караванъ двинулся изъ Н» Ургенча. 
Составъ, снабженше, ходъ; подготовлене’ пути ‘и, движен1е „кара- 
вана ‘были слфдующе: | 

Составъ каравана. Караванъ состоялъ изъ: 1-го рее 
хивинца, ‘сарта, жителя новаго:Ургенча, Ибадуллы-А бдулли‹ Оглы; 
1 работника его,’ Кутумъ Гусеййъ-Оглы; переселенцев гг Крае- 
новодекъ; ‘туркмена ‘рода Кара-Чука, съ женою й ребенкомъ 2-хь 
лфтъ; `Ркараванъ баши, Акъ-Магометь*Омана-ДурдыОглы, туфк- 
мена рода Ушакъ; и’15 турёменъ: возчиковъ (9 турвменъ рода 
Ушакъ, 4 туркмена ‘рода’ Укусъ, 2’ туркмена рода Саланъ), Всего 
караван состояль изь 21 человЪка, 2, лошадей, 10! ишаковъ, и 
66; верблюдовъ: Вербаюды были нанаты по 9 тиалли и по, 81 
теньги: за, каждато, т.е. по 20 р. 20 к; На. каждато. верблюда 
туркмены вьючили по 12 п, и только, на 3-хъ верблюдовъ они но- 
ложили по:17 пудъ (51 пудъ).Но плата, за. перевозку всхъ тяжестей 
была производима по количеству верблюжныхь ВЬЮКОВЪ; полагая 
ихь-по-12*/; пуд. Вербаюды были ‘туркменсве,. кромв одного 
киргизскаго; на‘ котораго, съ хзыя туркменскими и. было похо- 
жено около, 17 пуда у 

Снабжене каравана: : Для верблюдовь и ишаковъ, ни какого 
корма ‘не. было взято; для лошадей полагалось по. 2. пригоршни 
дкугары въ сутки. Людиозапаслись продовольствемь по‘ихъ-ус- 
мотрЪн!ю, ‘но; оно. обыкновенно. состояло ‘изъ’ небольшаго:. коли- 
чества лепешекъ, рису: и чаю. Для поднямя воды сна безводныя 
пространства, было заготовлено’ по одному турсуву: на «челов ка 
и по 2, туреука на, лошадь; на ишаковь и верблюдовьвапась 
воды не полагался, Хивинцы и сарты Ъхали на носилкахъ при- 
вязанныхь кь верблюду, Пароодечель ВЪ Я: на 10- 
шади, а возчики на ишакахъ, 
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Ходь каравана. Обыкновенно туркмены опредьляютъразетояше 
путисмензилями, который они проходять ереднимъ: числом в» 5 
часовъ времени. Полатая; что верблюдь ходить по.8 —=8\/, версты 
въ часъу выйдеть, чтозмензиль › приблизительно==18. версть; По 
мнфнйо  довзреннаго”хивинца, ходившаготеъ, караванами › по 
Оренбургским?’ степямь ‘въ. продолжени‘около, 20’ лть, верблюдь 
съ товарнымъ въюкомъ’ неможеть' проходить, по 4 версты въ чась, 
разв только въ рфдкихъ случаяхь при понуждешияхь. 

Направлене' каравана. Караванъ ‘сперва ‘предполагаль! | дви- 
гаться изъ’ Новато’Ургенча по направленно’ чрезъ Ивмуктирь и 
Орта-кую: на Красноводскъ, ноу ‘въ виду большой опасности ‘от 
разбоевь туркменъ-текке; ‘кочевавшихь тамь» караванъ изъ Из- 
мукширатдвинулея ‘въ Красноводекъ ирямою дорогою “на. колодцы 
Чарышли и Далли. Вокакомъ былъ переселенець, туркменъ рода. 
Кара-Чука, ‹ 

Движен!е хараваня: Оз’ Новало Урленча”до Хазавата-Ка- 
раванъвыступиль изъ. новагогАргенча. въ начал сентября и 
прибыль” въ”г. Хазавать ‘въ, 4*/; дызу’ пройдя ‘3’ мензиия. Въ фрав-^ 
стояши! около `5 версть от’ Хазавата ‘каравань ‘остановился въ 
аулв туркмена-караваньебати,‘грфу и’ пробыль около 2=хъ дней, 
приготовляяеь къ дальн®йшему движен!ю, одорог%/ вевдв: было 
спокойно: Путь . пролегаль по’самойлучшей” полосв” хивинскаго 
ханства *) тдв преимущественно 'сосредоточивается, как” иро- 
изводство хлопка и шелка, такъ’и вся ‘главная торговля ии промыш 
ленноств ‘ханства: Земли здфсь отличаются” ‘старательною”‘обра- 
боткою изособеннымь плодородемъ, давая самые юбильные урожаи 
въ ханств». 1 1 Нот: В 

'Отз Хазавата до’ 'Измукшира, `двамензиля, одинъ переходу. 
Каравань' вышель около’ пяти ‘часов, пополудни, ночью‘отдыхалуь 
и около пяти часовъ вечера пришелъ на мфото. По! дорог везд% 
было ‘спокойно; ‘путь пролегать!ио весьма ‘хорошо ‘обработанной 
и густо населенной полос ‘обитаемой "туркменами разных ‘ро- 
довъ/ Ночлегь быль избранъ въ’ разстовния! около’ 6 ‘веретьоть 
"Измуктира; въ окрестностях» котораго ‘находилоеь”‘до ‘200! ‘ви- 
битокъ туркменовь родовъ’Укузъ,. ‘Салакъ иКульчарвиНа стоян- 
к каравана пропаль одинъ’ вербаюдь; 'сосди!е/ туркмены отог- 
али’ ‘его.’ Караван -баши ‘отправился разыскиваль верблюда” Вь 
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это ‘время’`Омаръ, ‘туркмень, ‘находиви!йсл ‘заложникомь’ при 
туркестанскомъ отдфлё, бЪжави!й изъ подъ’Учь-учака, ^ началь 
убфждать туркменъ, что’ это ‘каравань руескй“ ‘ис‘что’ его ‘надо 
отбить. Тогда’‘вараванъ-баши, Акъ-Магометь;‘рЬшительно ‘имъ 
отвфчаль; ‘что’ онф тогда отобьютъ караванъ, ‘когда’ налего плечахь 
небудетъ головы ио’когда! всфхъ турвменъ, ‘рода Ушаковъ, ' не- 
будетъ: Отець-Акъ-Магомета, туркменской почетный старшина, 
извЪстный 'Оманъ-Дурды-караванъ ‘баши, любимый  всфми, ‘$з- 
дившуй: несколько разъ въ „Тегеранъоги. сопровождавиий ‘нын% 
караванъ до Измукшира, также подтвердиль’ чтобы" ‘караван 
см№ло шелъ, впередь и.что его отобьютъ только ‘тогда, когда 
накого изъ туркменъ, рода Ушаковъ неостанетсая: Подобный. 0б- 
разъ дйствй удержаль сосЪднихь туркменовъ, отъ. с нападешя 
на караванъ. Но слова Омара подфйствовали на.возчиковъ журн: 
меновъ, изъ которыхь 1 туркменъ-саланъ, имфвний 12 верблю- 
довъ, бросилъ товары и ушель. Вскор%, однако, Акъ-Магометь 
вмЪсто: его. нанять! 1 туркмена,салака съ. 7 верблюдами, а дру- 
гаго. съ. 5-тью вербаюдами. ВеЪ эти привлючен1я съ караваномъ 
потребовали стоянки. на мфстф 4 дня. За хлопоты караванъ-башщи 
дано было 25, р., суконный халать въ 10, р. одинъ, баранъ. въ 
5 р., и на веревки для связки тяжестей 12 р, .Предъ.. выступ- 
лешемъ изъ Ирмунир», всЪ  турсуки, каравана были. налиты 
водою. 

Оть Измукшира до. кол. Чааллы, 1 ‚мензель, 1 переходъ, 
1 день. Отойдя немного оть Измувшира, караван вступиль уже 
въ. степи. По дорог® они кого не видфли, кром пастуха, который 
пасъ овецъ. Дорога’ ровная, песку иарыковъ съ. водою: небыло; 
Старыхь арыковъ много. Кормъ для: верблюдовъ (трава яндакъ, 
сазакъ, анъ-башъ и саксаулъ) находился въ › изобили. ‚На, Ча- 
таллы 5 колодцевъ. Караванъ вышель около 10 часовъ илвъ 
4 часа, пополудни пришель на„ночлегь, отдыху небыло: Предъ 
выступленемь турсуки‹опать былисналиты водою. 

‚ Казылча-кала, ‚З`мензеля, 1\/. дня, о2 перехода» а 
„двинулся оть. кот. Чагаллы за 2..часа до разевЪта, шель 5 часовъ 
до привала, гдфотдыхаль 3. часа; ‘потомъ. 5\онасовъ, шелъ до 
ночлега въ, безводной, степи, На другой день ‘караванъ’’ высту- 
‚пиль.в8 2: часа до. разсвзта ивъ 8 часовъь ‘утра. пришель св 
колодцу Казылча-кала. Подорог! песку, мало», изр®дка каме- . 
нистая дорога; колодцевъ небыло, но.находилось много сухихъ 
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арыковъ. Въ 3-4 мфотахь видны. были’ развалины городовъоти 
груды’ иженаго- кирпичу: Степь’ покрыта была саксауломь и’дру- 
гими вустарниками; Въ Казылча-кала’ находится небольшая кр}- 
поесть; ‘много лжженаго ‘кирпичу; ” развалины "разбросаны напро- 
тяжени 2—8 верстъ. Окрестности состоять ‘изъимесчаной почвы, 
покрытой саксауломь и’разными‘кустарниками. На’Кызылча-кала, 
3 колодца; ‘въонихъ много’воды; которая: хотя! немното солоно- 
вата на’ вкусъ;. но’ весьма’ хороша’ для”варки'и удобна для питья. 
Туркмены ‘пили ее ‘охотно”и предъ а ежиня веЪ: турсуки 
были налиты‘ водою. т Эл ‹ а 

›) Чарышам, `5 ‘мензелей, 21], дня, ‘или р перехода’ 1-й ‘день 
подорог%)’ въ 1 мензилв’ ‘от ’Казылча-кала, видны ‘были’ раз- 
валины ‘порода и’‘кучи’жжнаго” Нирпича:”'Колодцевь ‘нить, Сак- 
сауду; кустарников» ‘и сухихь ‘арыковЪ много: Юорму для живот 
ныхь въ’ изобилиу Пеену' немного. СдЪлали 2’ мензиля и ноче- 
вали‘ въ безводной ‘степи. 52-й день.” Сдфлали ‘вал мензиля, ‘<На 
третим” мензил нашли сухое‘русло'Дарви/ На'дн® русла‘вид®ли 
соль’ ‘игвысохиий ‘камышь: Туркмены назвали это’‘русло“ Араев- 
'Дарьею. Недоходян®скольковерсть Араеъ=Дарви; видны развалины 
большаго торбда; много’ бтВнъ‘изь глинк"и жженаго кирпича, Здесь 
находится много сухихъ арывовъ и каланча изъ жиенато кирпича 
называетея‘чадра куда’хань входиль и любовалейтородомъ: Этот, 
городъ называется Гарибъ-Шасинамъ (назване дочери хана). 
Около 6—7 верств въ сторон отъ ° дороги ‘видны ‘были `'раз- 
валины ‘города. ”`ДааЪе ‘другихь’ развалин ‘и6было. “Шо дорог 
песку немного} колодцевъ и арыковъ небыло: ”Кустарниковь’'и 
корму’для животныхъ достаточно. 3:й ‘деёнь/ Караванъ вышел "за, 
2 часа’ до’‘разсвфта;’ шель 7 часовь иирибылвьивь 9 часовъ 
утра.” Дорога’ пролегала’ ‘по в, вые 4 ее быть” а- 
кой-жег о . ол р 

Въ Чарышни’ было’ 12 ‘кояодцевъ, ис 9. саженф. 

Въ нихь находилось 'большое' количество” ‘воды, ' на вкусъ не 
много ‘солоноватой; но ‹хорошей и’ одной для’ варки ‘и ‘нитья. 
Здвев нашли 18`барановъ;” ‘брошенных туркженами” перекоче- 
вавшими изъ’ Хивы къ'Перыи; окрестности Чарышаи-=етепь‘съ 
вустарниками, но песку 'не ‘слишкомь ‘много’ и‘ иесчаныхь’'хол- 
мовъ ‘небыло. ’Чарышии ‘есть центру’ И въ 'Куня- аа 
ых и Каоначе-Кала: 0701 „АБАЯ-АРЫЯЕВЯ ‘тогоя 
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Дадли; ‘5 мензелей; 21/5 дняу’З^перехода: Въ ‘первый “день” 
караванъ‚выступиль .въ/ 2 часа! до разеввта и двигался т мике 
порядкомъ; ‹ Сдфлавь: 9 мензиляу  ночеваль" ‘вх’ безводной: ‘степи. 
На‘ пути‘ было много: корму саксаулу и прочихъ  кустовъ. Раз= 
валинъ, арыковъ: и› колодцевъ небыло ‘Дорога каменистая ровнал/ 
На другой‘ день ходъ каравана былъ. по прежнему. ' Дорога таже. 
Караванъ ‘прошель 2) мензиля и‘ ночеваль въ ‘безводной степи. 
3-Й день, 1 мензиль, ' дорога” каменистая и холмистал; ‘песку 
небыло. Характерь степи ‘прежей, ‘На’ Далли ‘находатся“ 2, ко- 
лодца; около 3 саженей глубины, ‘вода горько-солоноватая; > год: 
ная для варки изпитья, Воды много. Колодцы выдолблены въ 
въ каменной’ трядв. Въоокрестностяхь мало’ корму, › саксаузу’ и 
кустовъ. На Далли находится ‘много’ мазарокъ./ ПодлВ ‘колодцевь 
есть мазарка! Святаго. Дали-Бабы. Предь выступлешемь, съ, ноч- 
лега, 4 туркмена, рода, Ушакъ, отправились ифшкомтъ поклониться 
костямъ своихь. родственниковь, которые 7 лбть. тому сназадь, 
идя, съ, большамъ персидскимъ караваномъ въ Хиву; состоявшимь 
ц8Ъ 34 человфкъ, былитубиты, ‘а’ карававъ: разграбленъ: туркме- 
цами - тевке. ‹ Къ несчастйю, ‹ туркмены - ушаки ‚заблудились и 
двое сутокъ блуждали недалеко отъ. колодцевъ, ‹ пока -посланаке 
за, ними: неотыскали, \ихъ, по гразложенному. огню. 910 .об- 
стоятельство было причиною, что караванъ стояль два» дня на 
Далли. Блуждавие туркмены были, безъ воды и безь ‚хлЬба 2 
дня. Отсутстве, ихъ произвело самое тяжелое впечатаьы!е ‚на 
караванъ. Вс полагали, что они убиты разбойниками, и. что 
караванъ подвергнется ихъ нападешю. Къ очастио, подобнаго 
происщестыя не случилось, и караванъ, наливши свои турсуки 
водою, безпрепятственно двигался далфе. Но, направившиеь къ 
Донри-Булаку, караванъ сбился съ дороги, прошель по другому 
пути 1 мензиль и увидфль вдали массу воды, которую туркмены, 
назвали моремъ. Замфтивъ ошибку въ направлен, караванъ 
вернулся’ обратно и вышель на дорогу около. 10 БАР оть 
Далли, куда и были посланы люди за водою. 

Донри-Булакь/ 4 мензиля, 1\/, дня, 2. перехода “Въ пер- 
вый день караванъ прошель пб заведенному ‘порядку 2”мензиля. 
По дорог песву много, но безъ песчаныхь холмовъу‘саксаулу, 
кустовъ и корму много. Развалинъ, арыковъ и колодцевъ нЪтъ. 
На 2-й день дорога и степь имфли такой же  характеръ. На 
Донри-Булакъ родники, которые даютъ большое количество воды. 
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Эта вода. горькая и самая худшая на’ всемъ ‘протяжеши: отъ 
Хивы до Красноводска: Но‘недалеко ‘оттуда, веретъ ‘около ‚4-х, 
есть вода очень ‘хорошаго. достоинства,» куда’ и Фздили“за нею 
дая людей, Воду: же Булака. пили ‘только’ верблюды; лошади! и 
ищаки, немогли ‘пить ‘эту, воду: Близь колодцевь 2—8 могилы. 
Въ окрестностяхь мното ‘саксаулуи.яману (похозай: на’ шипов- 
никъ, иначе красныя дрова) и: корму. для лошадей и верблюдовъ. 

Дубуръ; 2.мензеля 36_версть переходъ.. Назпути саксаулу, 
кустарнику, корму много; 'Дорога твердая, ‘ровная’ и ‘изрдкалка- 
менистая; пескуснтъ. о Развалинъ, арыковъ и колодцевь нЪть: 
На Дудур 30 колодцевьъ; около 7 ‘саж. глубины; воды‘ много и 
вода? хорошато ‘качества. Одфды‘ множества кибитокь, кочевав= 
шихь здесь туркменовъ со. своими стадами. 

Ядашамз; “4. мензеля 1'/, дня, 2 перехода. 1-й ‘день. На 
пути ‘сахсаулу, кустарнику и корму много, дорога, ровная, песку 
мало, изрдка каменистая: Развалинъ, арыков® ‘и колодцевь нЪть. 
Каравань‘ прошель 2 мензиля и’ ночеваль' въ безводной степи, 
2-й день: 1 мензиль! и къ ‘утреннему  оттыху ‘караванъ пришель 
на кол. “Ервулань} но такъ жакъ тамь торько солоноватая ^ вода 
и корму ‘нфть, то караванъ непошель туда; а кормилея` вблизи 
ихъ. Къ вечеру прибыли на, Ядашамъ. ЗдЪсь два’ колодпа, воды 
много, хорошая прЪфсная вода, ‘песку мало, 

'Ачикирь, 1 ‘мензиль, 1 переходъ. Саксаулу, кустарниковъ и 
корму много. Дорога немного песчаная, каменистая и находятся 
песчаные холмы. 

Красноводскь (Шаль-Кадамь) 2 мензиля, 1 переходъ. Дорога 
ровная, но подлб рарвОвОлОКа горы: (Саксаулу, кустарнику и 
корму много. 

И такъ караванъ двигался отъ Новаго Уртенча до Красно- 
водска по сл$дующему маршруту: 


Хазавать оо. тись ЯЭимензиля. 2 перехода 
Измукширь ира а 29 > 1 > 
Маталино сон. С СвнАСЕЕ Е » 1 ь 
Казылча-Кала и. 3 х 2 » 
Чарышли су гола 15 > 3 » 
Даллитол д заозааа «шв » 3 » 
Донри-Булакь о. 0.4 > 2 Ы 
ДУдУДЕоя эог ео этажу Зацотой: донос а 
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„Ядашамь „етот ли уимензеля, '2` перехода.) 
Ячикирего, 0 ахумии ме Ткы Я » 
Красноводскыли с пи лыйиаэи» 1 » 

} Итого о: .: 188 менвиля. 19 ›переходовъ. н 


Пространство’ оть' Новато. Ургенча до’Красноводска’равное 32 
мензилямъ или 576 верстамъ. (полагая мензиль: 'въ’'18верстъ). 
было пройдено въ’ 9) переходовь; а ‘пространство ‘отъ’ Измук- 
шира, или’ западной’ густо’ населенной’ границы ‘ханства до 
Красноводска—-27 мензелямъ или 486'верстамьъ, пройдено въ 16 
переходовъ. ^ Довфренный’ хивинещь утверждаеть, что’ туркмен 
шли весьма медленпо и много времени отдыхали; ‘что’ туркмен= 
сне: верблюды. плох1е: „Вовремя: дороги” ‘они“ ‘откармливались. 
Туркмены ‘нехотфли ‘идти скорЪе; еще’ потому, что‘имъ‘надо’было 
откормить ‘верблюдовъидля ‘обратнаго ходу’ изъ Краеноводска въ 
Хиву. Обыкновенный ходъ каравапаобыль ' не боле 8; 9 ‘и 10 
часовъ въ сутки, ‘а`14 часовъ, отдыху: Караванъ’ выходиль ‘за 
2 или‘ за’ 3 часа’утра ‘до’ разсв$ та; ‘двигался 5 ‘часовъ, 3` часа 
отдыхаль, и ‘потомъ' опять‘ 4-5 часовъ’ шель до’ ночлега: Кире 
гизье’лучше ходять ч®мъ туркмены, ‘они ‘идуть 16 часовъ въ 
сутки и имфютъ“отдыху только-8 часовъ, Разсчетъ у киргизовъ 
такой: выступить ‘до ‘разов$та; 8 ‘часовъ идти и 5! `часовъ ‘на 
ночлегъ. Между тмъ, ‘уотуркменъ нетакой ‘порядокъ: ‘«Турк- 
мены» ‘говорить хивинецъ’ «любать много спать». Кирвизы ‘са- 
мый ‘способный. народъ’ для перевозки.’ Разница ‘между ‘туркме- 
нами и киргизами! слфдующая: ‘при‘отправк$ товаровъ ‘изъ’ Ша- 
Абосъ-Вали‘въ Казалинскъ, туркмены везутъ кладь въ 20 дней, 
а киргизы въ 12 дней. Киргизсые верблюды гораздо лучше. Когда 
караванъ прибыль “въ Красноводскъ, тона расхвать хотвли‘ку- 
пить киргизскаго верблюда. На киргизскихъ верблюдах равстояше 
оть Н. Уренча до’ Красноводека можно было ‘бы пройти въ 12 
дней. На всемъ этомъ пространств всюду есть кормъ”для вер 
блюдовь и ‘ишаковъ’ и даже”для лошадей. "Хивинець’ говорить, 
что онъ, здиль-@ъ караванами въ ‘Оренбургь ‘и’ такого изобимя 
корма не‘ видаль. въ Киргизскихь ‘степяхь: Если бы киргизы хо- 
дили ‘то’ Красноводской дорог$, то‘они’ давно‘ бы ‘вырыли’. ко- 
лодцы, которые’ вездв можно рыть оть Измукшира до Чарьшли 
удобно, но’ оть Чарышли до ’Далаи ‘едва’ ли можно рыть‘ ‘пеглу- 
боще колодцы. Во ‘время дороги небыло ‘ни ‘больнаго, ни’умер- 
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шаго верблюда: Вея степь испеёщрена дорогами. Оть Измукшира 
до Чагаллы они видфли 2—8 пастуха, но оть Чагаллы до 
Красноводска они уже невидали ни одной ‘души. УвидЪвши 
Красноводекъ чрезвычайно обрадовались. При появленши кара- 
вана, жители“ Красноводска, вышли къ нему на’ветрёчу и при- 
няли чрезвычайно ‘радушно: ’Начальникъ красноводскаго укрЪи- 
левя предложиль и оказываль всякое содфйств!е во’ всемъ, гдЪ 
только‘ было возможно и ‘въ чемъ предстояла’ надобность. Въ 
окрестностяхь: Красноводска нфть корму. Онъ’ находится только 
въ разстояншм: ‘/» мензиля, а на 1-мъ мензил и ‘далве уже 
много корму; почему караванъ ‘и’ отошель: туда на пастбище 
всЪхЪ животныхъ, 

Прежде. въ. КрасноводскЪ быль‘ порядочный  базаръ. Вблизи 
его кочевало много туркменъ, но въ послднее ‘время; всл%д- 
ствш ковтрибущй, туркмены откочевали въ степь и близко ихъ 
уме нЪть. Для лошадей туркмены покупали ‘траву, которую. при- 
возили на’ лодкахъ, Въ Красноводск® все дорого.’ Караванъ тамъ 
пробыль пять дней въ! ожидани прибытая парохода. Пришедшй 
пароходъ «Туркменъ»;. общества «Кавказъ, и Меркурй»,; взялся 
перевести караванъ до Астрахани: Плата › назначена ‘была за 
778 пуд. 360.руб. ‘25 коп., въ томъ число и провозъ’ двухъ 
челов къ. каравана, Изь Красноводбка пароходъ отправился около 
12 часовъ. дня. и на другой день. къ полуночи прибыль въ Баку; 
пробывши въ дорог 1'/, дня. Въ Баку хотфли купить каракулви; 
много охотниковъ было, давали за, 10 штукъ 50. р. с. т.е,; по 5р. 
шлуку, тогда. вакъ въ Астрахани онъ продаваль по 3 .р..50'к.—4 р: 
Пароходный агенть аднако непозволиль- продажи. Пароход «Гурк- 
мень» стоялъ въ Баку 10 дней. Перегрузивъ товары ‘съ пароходавъ 
ожиданш другаго, «Туркменъ» ушель по ‘берегамъ Перси. Между 
тфмь пришель ожидаемый пароходъь; но онъ, все таки не взялъ 
товары, а/ оставиль ихъ на мфств. Только тогда, когда пароходъ 
«Туркменъ» обратно пришель изъ Перси, ‚товаръ быльотправ= 
лень въ Астрахань”на немъ. Во, все врема. стоянки . парохода 
въ Баку, начальство не. позволяло взять. изъ товаругни од- 
наго тюка для продажи. Хивинцу говорили: «товаръ. отправленъ 
въ Астрахань, тамь и получишь его». Просьбы и протесты: не 
принесли ни какой пользы, Распорядители, общества, «Кавевеъ 
и Меркур!Й» оставались, непревлонными, Подобное. запрещевне 
цеоправдываемое ни чфмъ, причинило’ значительный убытокъ 
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хивинцу. Въ Баку было много охотниковъ купить средне-азлат- 
све каракулки за 10 штукъ по 50 р. сер. т. е. 5 руб. за штуку. 
Прибывши въ Астрахань, за 10 штукъ каракуль давали только 
отъ 85—40 р, т.е. 8.р. 50 коп. 4 руб. за штуку.. У хивинца 
было боле 1,000 каракуль, почему онъ и понесъ убытку боле 
1,000. рублей. Изъ Баку пароходъ шелъ до Астрахани,9 дней. 
Во время дороги пароходъ останавливался по попутнымь горо- 
дамъ и по ночамь не шель. Въ Астрахани товары каравана 
взяты были въ таможни, гдЪ находились, 1% дней *). Подобныя 
задержки каравана на пути отъ Красноводска, до Астрахани были 
причиною тому, что караванъ сданъ быль хивинцу слишкомъ 
поздно, осенью въ ноябр, когда навигащи ‘почти, совершенно 
прекратилась. ‹ Вс конторы пароходныхь компаний отказались 
отъ перевозки‘ каравана, Только контора компани «Двигатель» 
согласилась взять на себя доставку товаровъ съ платою за пудъ: 
хлопка по 50 к., шелку по 3 р., сарнаку 1 р. и каракулей 
2 р. 80 коп. Сверхъ того, положено было принять, на себя воб 
расходы за перевозку’ товара’ въ Царицинъ съ того мфота, тдв 
завимуеть пароходъ. ДЪйствительно, пароходъ зазимоваль въ_60 
верстахь оть Царицина, вслвдстве чего ва доставку товаровъ 
сюда взяли еще по. 15 коп. съ пуда **). 

Тавимъ ‘образомъ, караванъ, идя оть предфловъ Хивы до Кра- 
снонодека, двигался по’ Туркменской степи со всеБми задержками 
22 дня, а тотъ же караванъ отъ’прибымя въ Красноводскь и 
до выпуска его изъ таможни въ Астрахань, находилея въ пути 
болЪе. 25 дней; `Олдовательно, караванъ. для движевя отъ пре- 
дЪловъ Хивы до Астрахани, встрЪтиль гораздо бол$е препятств!я на 
пути отъь Красноводска. до Астрахани, будучи отправленнымъ на 
пароходахъ общества «Кавказъ и МеркуЙ». Оть Красноводска 
до Астрахани. общество «Кавказъ и Меркур!й». взяло за провозъ 
слишкомъ дорого; около 45 коп. съ пуда. Но эта. цёна исключи- 
тельнал. Крайняя необходимость лтринудиаа заплатить подобную 
плату, велфдетв!е приближешя срока закрыт навигаци и от- 


+). По получен и изввст!я о прибыти каравана изъ Хивы въ Астрахань, 
директоръ Департамента, Таможенныхь Сборовъ, немедленно сдфлалъ распо- 
ряжеше о выпуск каравана, 


**) Описаше движешя каравана сдфлапо на основавш словъ моего“ ‚до 
вфренцалто. 
и 
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сутствя надежды дожидаться прибыт!я какихъ либо судовъ, кром® 
параходовъ этого общества. Нормальную же плату на парусныхь 
судахь, обыкновенно употребляемыхь для’ перевозки товаровъ, 
можно принять около 20—25 к. съ пуда. Отъ Астрахани же до 
Москвы за прововъ товаровъ, можно принать среднимъ числом 
около 50 к. съ пуда, хотя этоть фрахтъ часто значительно по- 
нижается, смотря по времени года, количеству отправляемыхь 
грузовъ, спфшности перевозки и количеству свободныхъ судовъ. 
Прибавивъ цфну 50—70 коп. за пудъ *), которую можно при- 
нять теперь, при нормальномъ положеши дЪфль въ Закасшйской 
стран, за высокую провозную плату отъ Хивы до Красноводека, 
выйдетъь, что стоимость перевозки пуда товаровь оть Хивы до 
Москвы можно опредфлить около 1 р. 20 к. до 1р. 50 в. Вно- 
слёдетв!и, когда торговля по этому направлешю разовьется, степи 
успокоятся, а путь болЪе устроится, тогда можно будетъ принять 
1 р. 20 коп. сер. за нормальную цфну для перевозки товаров. 
Что же касается до сухопутнаго разстоянйя между Красноводскомъ 
и Хивинскимъ ханствомъ, то отъ Новаго Ургенча, главнаго тор- 
говаго пункта ханства, до Красноводска, по пути, пройденномъ 
моимъ караваномъ, приблизительно можно считать около 600 
верстъ *). Если же принять во внимаше, что товары мотутъ 
быть легко принимаемы въ городахъ западной части ханства, 
находящихся на судоходныхь каналахъ, какъ-то: въ Казаватв, Иль- 
яллы, Казилъ-ТакирЪ и Куня-Ургенчв, то сухопутное разстояще, 
по предлагаемому направленно еще’ сократится отъ Новаго Ур- 
генча и до Оренбурга по западному берегу Аральскаго моря 
болЪе 1,300 верстъ, а чрезъ Казалинскь около 1,500 и болЪе 
версть, ‘смотря по избираемому пути. При этомъ путь отъ Хивы 
до Оренбурга чрезъ г. Казалинскь самый неудобный изъ всзхъ 
путей, такъ какъ онъ проходить по двумъ песчанымъ пустынямъ. 
Кизилъ-Кумамъ и Кара-Кумамъ и сопряженъ съ двумя перепра- 
вами чрезъ больш я среднеазалсыя рфки, Сыръ-Дарью и Аму- 


Дарью. 


*) ВпослЪдетыи когда въ степяхь будеть водворено спокойстве и когда 
тамъ начнут ходить киргизы, кладущ!е на верблюдахъ 16—18 пуд., а ие 12 
пух., какъ дфлають туркмены, то подобная высокая цфна должна понизиться 
до 30 коп. и ниже. 


*") Быть можеть по съемкВ выйдеть и нёсколько боле. 
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Записка А. И. Глуховскаго о движен!и его каравановъ 
: въ 1874 году. 


Зная по опыту, что теоретическая изслФдованя, какъ бы они 
ни были хороши, не основываясь на практическихъ данныхъ, не 
могуть быть особенно полезными, я въ прошедшемь 1873. году, 
для ознакомления съ торговымъ значешемъ красноводско-амударьин- 
скаго пути, рёшился не смотря на вев’ предетоявийя; по види- 
мому, опасности, снарядить караванъ изъ Хивы въ Красноводскъ, 
чтобы рЪФшить вопросъ о возможности проложен1я этого пути. 
Практика ‘наглядно доказала неосновательность всфхъ бывшихь 
предноложенй о страшныхъ неудобетвахъ и неудобопроходимоети 
красноводско-амударьинскаго пути, какъ видно изъ представленой 
записки. Нын уже несколько каравановъ благополучно прошли 
туда и обратно. Въ настоящемъ же 1874 году также’ благоно- 
лучно прибыль опять ‘мой караванъ изъ хивинскаго ханства въ 
Красноводскъ: 
`` Приступивь къ изслфдованшю вопроса о торговомъ значени 
для Росси рынковъ и транзитныхъ путей Кавказа, Переи, Афга- 
нистана, западной части Инди и ханствъ на верховьях р. Аму- 
Дарьи, я призналь необходимымъ также нисколько не отступать 
съ практической почвы. Вотъ почему, въ виду крайней необхо- 
димости пр1обрЪсти точныя практичесвя свфдфн!я о торговомъ 
и экономическомъ положени восточной части Перси, Афгани- 
ста и ханствъ на верховьях р. Аму-Дарьи, а также изучить на 
правтикв всф эти рынки еъ русской точки зрёым, я р$шилея 
снарядить весною’ настоящаго 1874 года торговую экспедищю 
въ вышеупомянутыя ‘страны: преподавъ ей въ руководство сл- 
дующй маршрутъ: караванъ, выйдя изъ Москвы, долженъ быль 
слфдовать чрезь Нижнй-Новгородь по р. Волгв на Астрахань 
и по Касшйскому морю на Астрабадь. Изъ Астрабада кара- 
ванъ долженъ быль направиться чрезъ Шахрудъ, Мешедь и Ге- 
рать въ Кабулъ, откуда караванъ долженъ быль двинуться обратно 
въ Росс чрезъ Башанское ущелье, Кундузь, Балхъ, Бухару, 
Хиву, Туркменскую степь, Красноводскь, Касшйское море въ г. 
Астрахань и далфе въ Москву. Къ крайнему сожалёнию, весь 
этоть планъ не могъ быть приведенъ въ исполнен. Волнешя 
и междоусоб1я, происходивиия въ Афганистан», были причиною 
ТОГО, что торговая’ экспедищя могла двигаться только по Пер- 
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си и дойдти до Мешеда. Нын® одинъ изъ участниковъ тор- 
товой экспедищи П. И. Огородниковь ужё возвратился благо- 
получно въ Петербургь. Караванъ же до послфдняго времени 
находился еще въ МешедЪ, нотеперь я получилъ свЪдфше, что, 
сверхъ веякато ожидая, всф дфла весьма, удачно кончены и за- 
вЪдывающий караваномь В. И. Грошевъь уже возвращается въ 
Россо. Въ одномъ, изъ слвдующихъ засЪдавй, я не премину со- 
общить о подробностяхъ снаряженя, движеня и о результал%, до- 
бытомъ торговою экспедищею, снаряженною мною въ Перс1ю и 
Афганистану. 

Кром этой экспедици, я въ настоящем 1874 г. продол- 
жаль также преса®довать мысль о необходимости развить торго- 
вое движене по Касшйско-амударьинской. стран%, для чего са- 
мыми главными условями явились безотлагательное изсл$ доваше 
стараго русла р. Аму-Дарьи, обезпечене спокойствя на протя- 
женши красноводско-амударьинскаго пути и вырыт!е въ н%кото- 
рыхъ м%стахъ этого пути колодцевъ. Поднятый мною вопросъ 
объ изслдовани‘ стараго русла р. Аму-Дарьи въ Император- 
скомъ Русскомъ Географическомъ Обществ® хотя и привель къ 
снаряжению амударьинской экспедиции, но изслфдоваве стараго 
русла было отложено по причинамъ, выставленнымъ туркестан- 
скимъ ‘тенералъ-губернаторомъ, велфдстые неспокойнаго поло- 
женя дЪлъ въ хивинскомъ ханствЪ. Прибыцеже моего каравана 
изъ Хивы въ Красноводекъ въ Пол мЪфсяцВ и спокойстые въ 
туркестанской степи, возбудили, ‘однако опать мысль 0 возмож- 
ности снаряжения экспедиций для изслфдованйя ‘стараго русла р. 
Аму-Дарьи, вслФдетв!е чего я снова обралился въ Совфтъ Импе- 
раторекаго русскаго’ Географическаго Общества объ оказан!и въ 
этомъ дфль ‘полнаго содфйствя; но отвфта отъ совфта Общества 
не было получено. } 

Между т%мз, я приступилъ’ къ ходатайству по’начальству для 
изсяфдовав!я стараго русла р. Аму-Дарьи. Намфетникъ Кавказа 
Его’ Императорское Высочество Велик!й Князь Михаль Нико- 
лаевичь соизволиль милостиво  удостоить! это дло августвйшимь 
своимъ покровительствомъ. Выразив» полное сочувстве и оказавъ 
всевозможное содвйстые этому русскому’ нащюнальному  д$лу 
НамЗестникъ Кавказа’ соизволиль даже разрё шить послать, со сто- 
роны Кавказа, техника, для рытья колодцевъ. и партию, топогра- 
фовъ для изелбдовалия Узбоя, т. е. старато русла, р: Аму-Дарьи, 
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и пивелировки части его отъ кол. Бала-Именъ до 0з. Сары-Ка- 
мышь, подь прикрыцемъ русскаго или туземнаго конвоя.’ Оъ 
своей стороны, я, для изслбдовая въ ученомъ и торговом» от- 
ношеняхъ Узбоя и красноводско-амударьинскаго пути, снарадиль 
караванъ для движения съ кавказскою экспедищею изъ Краено- 
водска въ Хиву. Завфдывавше дфлами каравана было поручено 
мною отставному штабеъ-капитану Скольмейстеру и московскому 
артельщику Чукаеву. По получени отъ этихъ лиць всбхь необ- 
ходимыхь свздзвй по этому предмету я не премину сообщить 
ихь Обществу. 


Дл д 945 Ро Пой сии и. 


7 
И ев и «4 ил ИА о А А. 
Г и. 


Доклаёдъ о направлен!и для железной дороги’изъ Рос- 
ом въ Среднюю Азю ‘члена Общества, К. С. в 
сикова. 


Цль настоящаго ааа" есть та, чтобы по обра 
нымъ на мфстВ свфдфн!ямь, составленнымь описанямь и сдё- 
ланнымьъ планамъ возможно было, изъ сравненй пролегающихь | 
чрезъ Киргизскую степь различныхь путей, бол8е 1 или менфе 
опредёлить ‘лучшее направлене, на которомъ уже затбыъ со- 
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средоточить и всф спещальныя ‘изыскан!я для постройки жел%з- 
ной дороги; иначе этотъ трудъ пришлось бы употребить боле 
чёмь по шести различнымь караваннымь и другимъ сообще- 
вимъ, пересЪкающимьъ степи и имфющимь каждое свои удоб- 
ства и недостатки; а чрезъ такое разв$твлен!е изыскаюй было 
бы потеряно много времени и денегъ; (настоящее же мое из- 
слфдоваше ограничилось 300 рублями всфхъ расходовъ). 

Цфль предполагаемаго сооруженя фрельсоваю пути въ 
Среднюю Азю очень многосложна, для этого изъ числа глав- 
ныхЪ могуть быть приведены сл5дующия данныя: 

1) Соединить города Туркестанъ, Ташкенть, Ходженть и 
Самаркандь, а съ тёмь вмЪстб Сыръ-Дарьинское прибрелье 
съ сфтью желзныхь дорогъ. въ Импери, въ видахъь полученя 
оть того края возможно большихъ государственныхь выгодъ; 2) 
сблизить войска Туркестанскаго военнаго округа, теперь слиш- 
ЕОмЪ удаленныя путевою безурядицею ВЪ Киргизскихъ степяхъ, 
съ составами центральныхь войскъ, управленями и кадрами, ' 
сь артиллерйскими арсеналами, парками, съ инженерными и 
интендантскими складами, а главное съ хлфбородными и про- 
мышленными губернями, и этимъ сближешемъ посредствомъ 
желЪзной, непрерывной дороги удешевить содержане войскъ въ 
Туркестанскомь краф и тёмъ облегчить финансы государства», 
хотя бы по однимъ только затратамъ военныхъ снабжен; 
при этомъ, обезпечить и прочно, на всегда установить полное 
спокойстые въ Киргизской степи и сосфднихъ ханствахъ види- 
мою для туземцовь возмозностйо быстрой доставки воинскихь 
отрядовъ по желфзной дорог всюду, гдБ окажется въ томъ на- 
добность; особенно этою гарантею слёдуеть успокоить Таш- 
вентъ и Самарвандъ; 3) улучшить экономичесый бытъ мфстныхЪ 
жителей, давъ возможность быстрымъ паровымъ сообщен1ямъ уско- 
рить обороты капиталовъ, развить трудъ, изыскать, источники 
полезной производительности и возбудить чрезъ. это ‘боле энер- 
гическую дфятельность въ предпринимателяхь; тогда, вЪроятно, 
найдутся охотники устраивать на границахъ ханствъ заводы, 
такъ какъ теперь наши внутренн!я фабрики по отдаленности не 
имфють возможности выгодно и удачно сбывать товары въ Сред- 
нюю ‚Аз и даже получать сырье, которое, по дороговизн®. до- 
ставки, чрезвычайно возышаеть цфны на манухактурныя про- 
изведен!я; 4) сблизить туземные базары съ рынками Империи 
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дать средства и удобства образовавю въ Киргизской степи но- 
выхъ ярморокъ и м6новыхь дворовъ, для чего, условя м%етно- 
сти въ близи Алатаускаго хребта представляютъ много способ- 
ныхъ торговыхъ пунктовъ, особенно если мимо ихъ проложится 
желфзная дорога. Приблизивши рельсовымь путемъь Степь, Сыръ- 
Дарьинское прибрежье, Ташкенть и Самаркандь къ матераль- 
нымъ богатствамь Росси и прогрессивно улучшающимся фаб- 
ричнымъ ремесламъ Европы, безь сомнфыя и весь Туркестанск!й 
Брай сдфлается болфе производительнымъ и потребительнымъ и, 
конечно, небудеть уже такъ убыточнымъ для государства, какъ 
до настоящей поры; полагаю, что 5!/, миалюновъ рублей дефи- 
цита заслуживаеть усимй, чтобъ сбросить ихъ съ казны! Нако- 
нецъ, 5) непрерывный рельсовый путь въ Туркестанскй край при- 
влечетъ транзитъ европейскихь, среднеазатскихь и индейскихъ 
товаровъ и продуктовъ, и этотъ международной обм$нъ приве- 
дегъ къ конечной цфли — господству русскихь товаровъ и про- 
дуктовъ на рынкахъ всфхъ средне-азатскихъ ханствъ, особенно 
когда передовыя наши мануфактуры устроятся вблизи границъ 
Бухары и Кована, а еще лучше—на прибрежьз Аму-Дарьи. Те- 
перь по бездорожью этого сдФлать было невозможно, такъ какъ 
привозъ машинъ и другихъ заводскихь частей, а т$мъ боле 
вызовъ хорошихъ мастеровыхъ, стоить въ настоящее время гро- 
мадныхъ суммъ. 

Шо изложеннымь предположенаямь и причинамьъ начальнымъ 
пунктомъ рельсоваго пути, сперва предназначался городъ Орен- 
бургъ; а оть него лишя избиралась на Илецкую - защиту, 
Авъ-Тюбинское укрбплене и Эмбенской постъ, чрезъ Муго- 
джарсвя горы къ заливу Чабаръ-Тараусъ на Аральскомъ мор%; но, 
по обзору этаго направленя въ концф зимы, тлубовя, снЪфго- 
выя сугробы въ ущельяхь хребта и между песчаными холмами 
урочища Большихь Барсуковъ на протяжени 120 верстъ. ока- 
зались почти непроходимыми; поэтому была осмотрЪ%на м$стность 
прямо съ Эмбенскаго поста къ Аральскому морю на урочище 
Каратамакъ; но и туть, разливы р. Эмбы, частая порчя воды 
этой рфки оть застоя ея течения, солонечныя, болотистыя ни- 
зины, крутой, труднзйпий подъемъ на рыхлую возвышенность 
Усть-Урта, подверженную, по своей открытости со вебхь сто- 
ронъ, ужаснёйшимь ураганамъ, и безводныя, слишкомь 40 вер- 
стныя переходы въ песчаныхь сыпучихь полосахь не могли 
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дать выгодныхъ, сколько нибудь благопрятныхь данныхь для 
удобнаго, недорогаго проложев!я жел6зной дороги. Кром% того 
туть по Усть-Урту и по берегу Аральскато моря кочуютъ кир- 
гизы Адаевскаго рода, постоянно грабящте караваны и дфлаюцщие 
нападешя на другихъ мирныхь киргизъ, и пока ихъ окончатель- 
но, совершенно не усмирять, нельзя и думать о сооружен ми- 
мо ихъ стойбищь какого бы то не было пути, а тёмъ болфе 
рельсоваго *). Велфдеть!е такихъ неудобствъ, невыгодъ и не- 
обезпеченнаго спокойствя по означенному направленю, изыс- 
канъ путь изъ г. Оренбурга прямо къ Караванному озеру и на 
Акъ-Тюбинское укрфилене, оть которато поворотъ на ю. в. 
къ рфкЪ Чить-Иргизу и отсюда на югь къ заливу Чабаръ- 
Тараусь Аральскаго моря, во избфжан!е Мугоджарскихь горъ, 
песковъ Болынихъ-Борсуковъ и бурной неспокойной возвышен- 
ности Усть-Урта. Когда же, по тщательному изслЪдованю всей, 
совершенно пустынной, площади солонечнаго морскаго при- 
брежья и песчаной Каракумской степи, составляющей до 10,000 
квад. верстъ, было дознано, что проведене желфзной дороги 
оть р. Читъ-Иргиза ‘до Казалинска будетъ безполезно, чрезвы- 
чайно неудобно и весьма дорого, то тогда я осмотрфль и пред- 
положилъ направлене отъ Оренбурга несколько сфвернзе Акъ- 
Тюбинскаго увр$пленя на станцю Дамды, къ вершинамъ р. 
Тургая, далЪе по западнымъ покатамъ Алатаускаго, водораздЪль- 
наго хребта къ низовьямъ р. Сары-су, отъ нее въ обходъь Ка- 
ратаускихъь горъ, вдоль по южнымъ ихъ склонамъ прямо на’`го- 
родъ Туркестанъ. 

ВеБ эти вышеозначенныя направлен ‘подробно, во время 
объ$зда на самыхъ м%стахъ, мною описаны и нанесены на планы. 
Посл днее направлеше вблизи и почти параллельно Оренбург- 
ской казачьей лини удобнфе вефхъ западныхъ; оно и прямое и 
обойдется гораздо дешевлв всзхъ трехъ первыхъ лин, такъ кавъ 
пойдеть по ровной малопересвченной мфстности, избЪгая горъ 
и песковъ, имфя почти повсюду твердый грунтъ и вблизи карь- 


*) Военный губернаторъ Тургайской области и начальникъ Уральскаго 
Узда заявили мнЪ, что если желфзная дорога будеть проложена по Усть- 
Урту и черезъ Мугоджарсвя горы къ Аральскому морю, особенно близъ ко+ 
зевовь Чирикменскихь и Адаевскихъ киргизь, то за сохранен! е рельсовз— 
не ручаются. 


еры хряща, песку и камня; но такъ какъ въ начальномъ пункт — 
г. Оренбург и близъ него нёть горныхь желфзныхь рудниковъ 
и заводовъ и ничего могущаго способствовать собственно къ вы- 
тодному устройству желЪфзной дороги и сооружешямъ верхняго 
строя,—даже лфеъ для шпалъ и другихь подфлокъ, а равно и на 
топливо придется подвозить изъ башкирскихъ дачь съ береговъ 
рр. Сакмары и Бфлой, то и предпочитаю избрать первоначаль- 
нымъ пунктомъ г. Екатеринбургъ или г. Троицкъ, до котораго изъ 
нихь прежде доведется южная сибирская желЪзная дорога. За- 
тФмъ этоть путь соединится съ вышеописаннымь и обозначен- 
нымъ на план$ № 3 въ вершинахь р%ки Тургая. Местность 
отъ Екатеринбурга до Троицка и далфе по западному склону 
Алалаускаго хребта, разграничивающаго сибирскихъь киргизъ 
оть оренбургскихе, вездф очень способна къ сооруженю же- 
лфзной дороги и мало пересфчена холмами и оврагами; только 
мосты черезъ рЪки Мясъ, Уй, Тоболъ и Тургай потребуютъ 
нЪфсколько значительныхь работъ. Вообще ‘это послднее на- 
правлене черезъ города Челябу, ТГроицкъ и вблизи Николаевска 
заслуживаеть особеннаго вниманя, какъ пролегающее по наибо- 
лфе населенной полосЪ, не далеко отъ желЪзодвлательныхь за- 
водовъ и хлбородныхъ уфздовъ, въ особенности, такъ называемаго 
новаго района Оренбургской лини, гдф пшеница кубанка и 6%- 
лотурка произростаетъ самыхъ высшихъ сортовъ; наконецъ, на- 
правлене это пройдеть мимо сосновыхъ боровь, еще пока бо- 
гатыхъ строевымъ лфсомъ, открытыхъ и частио уже разрабалы- 
ваемыхь залежей каменнаго угля, серебрянныхъ, м$дныхъ и 
свинцовыхь рудъ въ Алатаускихь горахъ и отрогахъ ихъ, че- 
резъ лучиия и многочисленныя кочевки и зимовки киргизъ, зани- 
мающйя ущелья и склоны этого, многоводного и чрезвычайно 
богатаго растительност!ю, хребта, по крайней мфрЪ сравни- 
тельно съ другими болфе оголенными и сухими полосами степи. 
Направлене, указываемое мною, избфгаетъ перехода черезъ гор- 
ныя кражи: Губерли, Мугоджаръ и Алатау, — въ падяхъ кото- 
рыхъ въ продолжени 6-ти зимнихъ мЪФсяцевъ пути заносятся 
снфговыми буранами; на этой лиши не встрфчаются большими 
массами пески и нётъ очень значительныхь топкихЪ низинъ. 
Избирая это направлене почти все по водораздЪлу, я старался 
сколько возможно отдалиться отъ зыбкаго, солонечнаго и пустын- 
наго прибрежья Аральскаго моря и чрезвычайно пересфченнаго 
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заливами и ильменями р. Сыръ-Дарьи, имя въ тоже время въ 
виду, что Аральское море въ течеши пяти Зимнихъ мЪсяцевъ и 
двухъ бурныхъ осеннихъ закрыто для коммуникаци, ар. Сыръ- 
Дарья мелководна и очень извилиста, такъ что свободнаго пла- 
вая по ней всего только 4 м$сяца. При томъ же вся дельта 
р. Сырь-Дарьи и вся степь около восточнаго берега Аральскаго 
моря представляетъ, какъ бы видъ дна бывшаго туть, когда-то, 
моря. Песчаныя отложен!я этого моря образовали Каракумы, Ки- 
зилъ-Кумы и Муюнъ-Кумы; съ этихь дюнъ пески переносятся 
силою вфтровь, и далбе за р. Сыръ-Дарью и располагаются 
параллельными грядами оть С. 3. вь Ю. В., что и доказываеть 
господство тутъ сЪверо-западныхъ бурь. Воть во избфжан!е такихъ 
песчаныхь заносовъ и солонечной морской постели я и предпочи- 
таю направлене желфзной дороги болфе восточное и удаленное 
оть Аральскаго моря. Но и это, тщательно осмотренное мною, 
направлене отъ вершинъ р. Тургая до г. Самарканда имфетъ 
общее неудобство со всфми прочими, а именно два без- 
водныхь промежутка отъ южныхь, крайнихь террасъ Алатау 
до р. Сары-Су — 70 версть и оть Сары-Су до западнаго мыса 
Каратаускаго хребта—почти 80 верстъ; хотя на этихъ пустын- 
ныхъ протяженяхь и встрфчается въ озерахъ и колодцахъ вода, 
но она отъ солоноватаго, горькаго вкуса въ пищу не удобна; *) 
вфролтно туть можно будетъ вызвать лучшую воду изъ подзем- 
ныхъ водохранилищь посредствомъ артезанскихь колодцевъ или 
хотя нортоновскихъ. \ 

Оть г. Туркестана къ Ташкенту и оть Ташкента къ Самар- 
канду избраны, описаны и нанесены на планы два направ- 
лен1я— одно бол%е кратчайшее, но малонаселенное, другое длин- 
нфе, за то оживленное осфдлостно земледёльческихь обывателей 
и туземною промышленностю. 

Продолжеше отъ г. Самарканда рельсоваго пути по личному 
моему, хотл и б$глому, обзору и собранвымъ на мфстф свдф- 
ямъ, оказывается боле удобнымь направить къ прибрежью 
р. Аму-Дарьи черезъ городъ Карши, Вся мфетность туда мало 
уступаеть богатой растительностйо МПанкальской долин; начи- 
ная съ кишлака Джамо или съ, юго-западной оконечности Шах- 


*) Для котловъ же воды вездЪ достаточно черезъ 20 и много 30 верстъ 
растоянзи между озерами и колодцами, р 
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рисябскихъ горъ вплоть до долины и прибрежья р. Кашки-Дарьи 
вся бтепь чрезвычайно выгодна и удобна къ осфдлому заселен!ю. 
Городъ Самаркандь, конечно, будетъ только временнымь окон- 
чательнымь пунктомъь мною ‘изсл5дованныхь лин!й для желЪзной 
дороги. Безъ веякаго сомнфнйя, въ будущемъ, все течеше р. Аму- 
Дарьи, какъ живой и природной окраины рельсоваго пути изъ 
Росси въ Среднюю Азю станеть естественною и политическою 
границею паровыхъ сообщенй; эта, безспорно, самая практиче- 
ская оконечность, а исходный путь Москва *). 

Приблизительно, по имбющимся даннымъ и выгодным т0- 
пографическимь м$фстнымь условямъ, примфрно можно предпо- 
ложить, принимая въ расчетъ врайне экономичесв!е способы и 
дешевыя цфны, стоимость содержашя рельсоваго пути отъ г. 
Оренбурга до’ Самарканда, ‘за, исключенемъ подвижнаго состава, 
въ слфдующихь цбнностяхь: 


По первой западной лиши на Эмбенской 
постъ, черезъ урочище Каратамакъ около 


ОБО" вербль о: соч зеОанУр А. 41096 40010005000. 
По той же линм, но черезь Мугоджар- 

сый хребетъ всего 2,300 версть. .. . › 85,000,000 » 
По второму направлено черезъ р. Читъ- 

Иргизъ около №200 верстъ. .‹. о. . »  18,000,000 » 


По третьему черезъь вершины ‘р. Тургая 
2,150 версть Е АВ 

Отъ г. Екатеринбурга черезъ города Че- 
лябу и Троицкъ 2,180 версть. . . ...'»  65,000,000 » 

По направлешю изъ г. Оренбурга къ Самарканду окрестное 
осЪдлое и кочевое населеше не превысить 1,800,000 д. об. п., 
торговый же оборотъь можно считать тутъ около 18,000,000 р. 
годового, преимущественно сбыта и закупокъ на Нижегородской 
ярмарк$. . 

Между г. Екатеринбургомъ, Челябой, Троицкомъ и Самар- 


» ` 10,000,000` > 


*) Рельсовый путь предполагается паровой, непрерывной безъ перекладки, 
желфзоконная дорога, здЪсь будетъ неудобна во первыхъ потому, что въ иныя 
тоды трудно досталь сфна, а особенно овса, для прокормленя лошадей въ 
степи, второе, частой падежъ лошадей отъ’чумы и сибирской язвы, и трее 
нельзя будеть сдувать съ рельсовъ наносы песковъ и сбрасывать снЪга. 
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хандомь окрестныхь жителей болфе 21/, миллюновъ душь обоего 
пола, а ежегоднаго оборота слишком» на 20 миллюновъ рублей. 

Города Ташкенть, Ходженть и 'Самаркандь съ ихъ окреет- 
ностями нын%, по караваннымь путямъ, дурно содержимымъ, 
производять торговлю ежегодно: съ Коканом» де 4-хъ миллю- 
новъ рублей; съ Бухарой болзе чБмъ на б-ть мил. руб. и съ 
Хивой на 400,000 руб. Сверхъ того’ черезъ Туркестань, Каза- 
линскь, а оть части и черезь В$рное, много приходатъ’ верблю- 
довъ съ контрабандою, а не рёдко и съ золотомъ, серебромъ и 
м%дью въ монетахъ и слиткахъ. Оъ Кашгаромь  черезъ Вфрное, 
съ Яркендомъ,  Авганистаномъ и Инд1ею; черезъСамаркандъ, 
Кованъ и Бухару, а съ Пераею и Туркмешею черезь Хиву до 
сихъ поръ торговая’ производилась ‚случайно въ самыхъ  незна- 
чительныхь размбрахъ ито только металлами, хлопком ги шел- 
кОМЪ. . } 

По собраннымъ мною свёдфнямь, (не, совсЪмъ согласнымъ 
съ офищальными данными), черезъ Киргизскую степь изъ за 
Сыръ-Дарьи на города Оренбургъ, Троицкъ, Петролавловскъ, 
Вфрное и Семипалатинскь приходать ежегодно около 87,000 
верблюдовъ съ кладью п до 20-ти тысячъ телегъ, столько. же и 
обратно; слфдовательно ‘всего грузу, по вс$иъ этимъ путямъ 
проходить и перевозится до 4,000,000, пудовъ; прибавя къ этому 
до 360,000 пуд. степныхъ продуктовъ, собираемыхь, на пути и 
до 200,000 пуд. различной внутренней торговли въ аулахъ, со- 
ставится всего количество кладей 4!/, мил. пудовъ. Оъ устрой- 
ствомъ желЪзной дороги, конечно, грузу будетъ.. перевозиться 
гораздо болфе, но теперь опредфлить этого количества нельзя. 

Главный вывозъ изъ за Сыръ-Дарьи: хлопокъ на 5,600,000 
руб. шелка на 1,300,000 руб. мерлушви и м%ховъ на миллюнъ 
руб. и проч. на 12,000,000 рублей. Съ новаго ралона и изъ 
Троицка хлЪба на миллюнь. 

Привозятся изъ Росси преимущественно ситцы, ланкорть, 
сукна, вино, металлическя издфл1я, бакалейный товаръ и много 
другихъ потребностей для войскъ и инородческаго населен, 
всего болфе чфмъ на 20,000,000 руб. ежегодно. 

Обезпечить ли’ такой грузъ и торговой обороть дивидентъ 
пароваго рельсоваго сообщеня изъ Росси въ Аз!ю и обратно? — 
предоставляю рфшить болЪе меня спещалистамъ. 
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Докладъ члена Комитефа И. А. Носкова о торговыхъ 
путяхь въ Средною Аз!ю и Сибирь. 


Проведене и устройство улучшенныхъ путей сообщешя къ 
Уралу и далфе въ Сибирь, а также къ занатой нами части 
Средней Ази составляетъ такую неотлагательную потребность, 
что дальнфйшее промедлеше въ выполнени этого дла можеть 
быть признаваемо какъ бы преднамфреннымъ пренебрежешемъ къ 
собственнымь интересамъ. Такъ, промедлене устройства и 
улучшен! я путей въ этомъ направлен!и отдалило еще на н%- 
сколько лфть сближене съ центромь Росси богатвйшихь 
окраинъ нашей территор!и; кром® того, оно отнимаеть воз- 
можность получать изъ этихъ окраинъ продукты первой потреб- 
ности, которые продаются тамъ ло баснословно дешевымъ п%- 
намъ, тогда какъ въ центр Росси во всфмъ этомъ чувствуется 
ощутительный недостатокъ; далфе, промедлен!е это отнимаеть 
всякую возможность воспользоваться выгодами отъ торговли съ 
вновь пр!обр$тенными ханствами и народами Средней Ази; 
затЪмъ, оно лишаеть возможности воспользоваться чрезвычайно 
разнообразными и обильными произведеними этой страны, на- 
конець, оно, по прежнему, отдаляеть отъ насъ Китай съ его 
400 милллоннымь населенемъ и его изобишемъь необходимыхь 
для Европы и столь дорогихъ произведений, каковы: чай, 
шелкъ и др. 

° Призина къ такому промедленю прежде заключалась въ 
томъ, что всВ заботы и веб средства страны были употребляе- 
мы на устройство желфзныхь дорогъь въ центр Росси. Но те- 
перь, когда сооружеше это во всфхъ главнёйшихь пунктахъ въ 
центральной Росеш, особенно по направленю. къ западной на- 
шей границ, на столько выполнено, что удовлетворяеть суще- 
ственныя потребности, въ нфкоторыхь м®стностяхь даже до из-. 
лишества, невыгоднаго для самыхъ дорогъ, —наступило кажется 
время обратить внимаше и средства страны на устройство улуч- 
шенныхь путей сообщешя по направленю къ Уралу; Сибир- 
скому краю и, Средней Азш, въ пользу которыхъ ничего еще въ 
этомъ отношенм не сдфлано. 

Желать ускорешя столь необходимато для интересовъ Росеи 
устройства этихъ путей, заявлять объ этомъ и даже ходатайство- 
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вать—есть право и обязанность каждаго. Наше Общество, какъ 
принявшее на себя обязанность содйртвовать русской промышлен- 
ности и торговл, прежде другихъ должно стремиться къ осущест- 
влен!ю этой задачи. И дЪиствительно, оно уже нфсколько разъ 
разсматривало и разработывало вопросы, касающиеся этого пред- 
мета, какъ напр. о сибирской желфзной дорог$, объ открыми тор- 
товаго пуди чрезъ Красноводскъ къ Аму-Дарь$, и недавно положило 
приступить къ разсмотрЪнио вопроса объ устройств$ грунтовой 
дороги чрезъ Акмолы до Ташкента. Но для окончательнаго раз- 
р®шения и осуществленя затронутыхъ вопросовъ остается желать 
все еще очень многаго. 

По вопросу о постройкВ сибирской желфзной дороги, Обще- 
ство наше, велфдстые происходившихъ прешй и заручившись 
заявленными и доставленными данными, пришло къ единоглас- 
ному заключено о необходимости поспфшить устройствомъ си- 
бирской желзной дороги, при чемъ видимо склонилось въ пользу 
проведенйя этой дороги по южному ея направлено, т. е. чрезь 
Казань, Екатеринбургь до Тюмени. Но высказанное тогда же 
мнфше о полезности ефвернаго направленя — на Пермь, Вятку 
и Кострому—не дало возможности нашему Обществу сказать по 
сему предмету посл$днее свое слово. Между тёмъ, вскорЪ воз- 
нивло новое предположеше объ устройств уральской желфзной 
дороги, которая береть свое начало въ 50 верстахъ оть Ека- 
теринбурга и, соединяя нЪФеколько желфзныхь заводовъ, упи- 
рается въ Каму близь Перми. Эта дорога, по мнфнйо защитни- 
ковъ ел, можеть способствовать движеню металловъ и частно 
каменнаго угля, и замфнить собою небезопасный сплавъ ихъ 
по Чусовой. Но нужно вамфтить, что проложеше дороги въ этомъ 
направленш можеть имфть только мфстное значеше и принести 
пользу исключительно однимъ заводамъ, но оно ни коимъ обра- 
зомъ не можеть замфнить собою или составить собою какую 
либо часть магистральной сибирской лиши, ибо вести ее далфе 
Перми къ центру Росейи для соединения съ существующимъь уже 
рельсовымь путемъ дфло болфе чфмъ невыгодное; такъ какъ при 
направлеши ея отъ Перми не Влтку и Кострому придется прой- 
ти большое пространство по местности незаселенной и, конечно, 
неудобной къ заселению; для продолжения ея полотна на разстоя- 
ни болфе чфыь 100 версть, нужно производить корчеваше не- 
проходимыхь лсовъ, осушать болота, а потомъ искуственно за- - 


селять ихъ. Дорога эта, какъ проведенная вдали отъ главнаго 
воммерческаго тракта, никогда не вознаградить предиринимате-. 
лей: осуществлен е ел возможно лишь при правительственной га- 
ранти, а это будеть новымъ обременешемь для казны. Между 
тфмъ, дорога по южному направлен!ю выражаеть собою не бо- 
лфе какъ улучшене существующато пути, установленнаго в%ко- 
вымъ движенемъ торговли, а потому дорога эта съ перваго же 
раза будетъ окупаться сама собою, не требуя особенной отъ Пра- 
вительства поддержкн. А посему, ‘для достижешя дфйствительной 
пользы Россш вообще и для удовлетворея торговыхъ потреб- 
ностей въ частности, необходимо вопросъ о проведеши сибирской 
желфзной дороги по южному ея направлен!ю обсудить съ возможною 
обстоятельностью. При этомъ слфдуеть принять во внимане по- 
ступившее въ наше Общество заявлене о предположеши г. Лес- 
сепса по проведено желЪзной дороги изъ Росси въ Инд, т%мъ 
болфе что г. Лессепсъ, какъ видно изъ газетъ, измЪниль свое 
первоначальное предположеше о направлеши этой дороги; вм%- 
сто того, чтобы вести ее чрезъ Оренбургъ, какъ это было выс- 
казано имъ первоначально, онъ предполатаеть начать ее оть Ека- 
теринбурга, направляя ‘на Троицкъ, Ташкенть и Оамаркандь. 
Сл$довательно, для выполнен!я этого проэкта нужно прежде все- 
го разрёшить вопросъ о постройк5 сибирской желфзной дороги 
по южному ея направлен!ю, чтобы положить этимъ непрерывную 
линю отъ Москвы до Ташкента. 

За тмъ сл$довало бы въ нашемъ ОбществЪ окончательно 
разработать вопросъ о проложени торговаго пути оть Красно- 
водска до Аму-Дарьи. Этоть вопросъ также быль на раземотр5- 
нш и разработеВ въ нашемъ Обществ$, для чего были пригла- 
шены спешалисты, близко знакомые съ положенемъ этого края. 
На основанш ихъ заявлей и по собрани тогда веЪхъ свЪдф- 
в, Общество наше пришло къ заключен!ю, что самымьъ лучшимь | 
и кратчайшимь направленемъ для торговаго пути въ Среднюю | 
Азю сл$дуеть признать направлене его оть Красноводска до 
Аму-Дарьи. Но вопросъ этотъ не получил въ то время окончатель- 
наго исхода, кром$ заявлен!я о полезности занят1я Краеноводека, 
такъ какъ мфстность эта не принадлежала еще Росе!и и окружена, 
враждебными народами, промышаяющими боле грабежемъ, чфмъ 
мирными занятями. Это препятстые въ настоящее время, бла- 
годаря счастливому занято Хивы, устранено окончательно, Ре- 


ОЕ, 


зультатомъ занятя Хивы оказывается присоединеве къ предф- 
ламъ Росаи громаднаго пространства мЪстности, лежащей по 
правую сторону Аму-Дарьи. Пограничная черта проведена по 
руслу и правому берегу этой рёки, а на лЪвой сторон погра- 
ничная черта идетъ по мфстпости, лежащей по направленю къ 
Красноводску, захватывая с0б0ю и прежнее русло этой р%ки. 
Такимъ образомъ, проложеше по этому направленю болфе или 
менЪе удобнаго, но главное безопаснаго торговаго пути сдфла- 
лось теперь дфломъ выполнимымъ. А что путь этоть можеть су- 
ществоваль и постепенно улучшаться, объ этомъ можно зару- 
читься свфдЪними и описанями, сдфланными посл% занят1я, Хи- 
вы: но главное можно ожидать самыхъ интересныхъь свфдёнй 
отъ члена нашего Общества А. И.. Глуховекаго, который, что- 
бы дознать дфло на опытЪ, составить караванъ и отправилъ его 
по новому пути въ Красноводскъ, куда онъ и прибыль благопо- 
лучно чрезь 19 дней; отправленный съ этимъ караваномъ хло- 
покъ находится уже въ Москвф. Слфдовательно, вопросъ © про- 
ложенш по этому, кратчайшему для сухопутнаго передвижения то- 
варовъ, пути слфдуетъ возбудить снова, собрать свфдЪв1я и раз- 
работать ихь, чтобы составить безошибочное предположене объ 
устройствЪ по этому направлению хотя грунтоваго пути, равечи- 
тывая на будущее постепенное его улучшеше. 

Независимо этого пути существуеть предположеше о возмох- 
ности проведен1я не только грунтовой но даже желфзно-конной 
дороги по направленю оть Акмолинска до Ташкента. По этому 
предположению доставлены весьма интересныя свфдЪнйя и лен- 
точная карта Е. К. фонъ-Шульманомъ, вел$детве чего въ Обще- 
ствф нашемъ вопросъ этоть положено считать открытымъ. 

КромЪ того есть достовёрныя свфдзная о болфе удобномъ со- 
общенш оть Троицка до Ташкента, гдЪ разстояше полагаютъ 
до 1000 верстъ. По этому пути каждогодно отправляють и пе- 
ревозять товары на арбахъ, запряженныхь тройками, проходя 
это разстояше въ 18 дней и ветрЪфчая вездВ кормъ и воду. 

Такимъ образомь, Обществу нашему представляется теперь 
полная возможность удовлетворить столь настоятельной потреб- 
ности нашей торговли, разработавъь вс вопросы, касающиеся 
какъ сибирской желфзной дороги, такъ и открыт! торговыхъ 
путей въ Ореднюю. Азию. 

_А потому я имфю честь просить Комитеть Общества: не 
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признаетъ ли онъ возможнымъ нынф же приступить къ обсужде- 
вю этихъ вопросовъ, для чего полезно было бы сначала соста- 
вить програму вопросовъ, а потомъ представить ихъ на публич- 
ное‘ обсуждеше. ; 


Докладъ М. И. Бродовскаго о средне-азатскомъ хлопЕЗ, 
его недостаткахъ и мфрахъ къ ихъ устранен!ю. 


Съ распространешемъ нашихъ владвый въ Средней Азли, въ 
предфлы Импер!и вошла территор1я, составляющая сЪвер. окраину 
зоны воздЪлывани хлопчатника. При обширномъ потреблеши рус- 
скими бумагопрядильнями хлопка, воздЪлыван1е хлопчатника въ 
налихъ предзлахъ должно бы было имфть важное значен!е; но 
въ настоящее время оно далеко не достигло своихъ предфловъ 
во 1-хь потому, что волокно нашего хлопка неудовлетворитель- 
ныхь качеств, и во 2-хъ, главнымъ образомъ, велФдетве его 
сорности ‘и плохой очистки. 06$ эти причины не составляютъ 
неизбЪжнаго зла и устранимы; почему въ нынфшнемъ моемъ с0- 
общени я постараюсь, по возможности’полно, раземотрфть слв- 
дующие вопросы: 1) значеше средне-азлатскаго хлопка для м$ет- 
ныхь производителей и для русскихъ хлопчато-бумажныхъ‘ аб- 
рикъ; 2) худыя качества и недостатки средне-аз1атскаго хлопка, 
и причины ихъ обусловливающия, и 3) мёры и средства улуч- 
шить качества и увеличить количество воздфлываемаго въ Турке- 
станскомъ кра хлопчатника. 


Т. Значеше средне-аз!атскаго хлопка для мфетныхь произ- 
водителей и для русскихъ бумагопрядилень. 


Съ хлоцкомъ не въ состолнши конкурировать никакой другой 
прядильный матераль. Преимущества его въ этомъ отношени 
такъ велики, что стебли воздВлываемаго тамъ льна, наприм®ръ, 
не обработываются ‘на волокно, а идуть на топливо или под- 
стилку. Хлопчатникъ даеть прямо волокно, идущее безъ пред- 
варительной обработки на пряжу и ткани. Такимъ ее: хлоп- 
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чатникъ вполнз и удобно обезпечиваеть одну изъ насущныхь 
потребностей м%Фстнаго населен! я, давая ему малералъь для одеж- 
ды. Общее. количество воздфлываемато въ Средней Аз1и хлопка 
равняется приблизительно 3 мил. пудовъ, изъ которыхъ до 600 
тыс. пудовъ, т. е. не болфе ‘/; части, вывозится, а остальныя 
‘|; потребляются на мЪст$. 

Не менфе важное значеше имфеть хлопчатник  какъ куль- 
турное растеше, и для мЪстнаго земледвмя. ВмЪфст® съ рисомъ 
онъ занимаеть первое м®сто между посфвами въ яровомъ пол%, 
и хотя воздёлыван!е риса доходнфе хлопчатника, но такъ какъ 
воздфлыване перваго изъ этихъ растенй ограничивается коли- 
чествомъ оросительной воды, которымъ можетъ располагать зем- 
ледфлець, —вслЪдств!е чего посфвы риса не везд® возможны, то 
хлопчатникъ остается главнымъ посфвомъ въ яровомъ пол. Кро- 
мБ того, хотя рисовое поле и даетъ больиий доходъ, чЪмъ хлоп- 
ковая плантацщя, но если принять въ разсчеть потреблеве ри- 
сомъ дорогой въ м$стномъ земледьли оросительной воды, то. воз- 
дБлываве хлопчатника, который требуеть самаго умфреннаго 
орошеня, окажется выгоднфе. При вс®хъ недостаткахь м%стнаго 
способа воздЬлыван!я хлопчатника, уменьшающихь его урожаи, 
‚съ занятаго имъ танапа земли (У, часть десятины) получають 
въ среднемъ урожаВ 4 пуда очищеннаго отъ сЪмянъ волокна, 
или 24 пуда съ десятины, которая такимъь образвмь даетъ, при 
цфн® въ 5 р. за пудъ хлопка, 120 руб. валоваго дохода. Все 
это вмфстЪ придаетъ воздфлываню хлопчатника важное эконо- 
мичесвое значене въ промышленной дфятельности м%стнаго на- 
селешя. 

Обращая внимане на размфры производства нашихъ хлопча- 
то-бумажныхь фабрикъ и источники, которые обеспечиваютъ 
получеше потребляемаго ими количества хлопка, выяснится то 
значене, которое долженъ имфть для ‘нихьо средне-азтатскй 
хлопокъ. 

Изъ свёдЪшй, помбщенныхь въ 1-мъ выпускВ «Ежегодника 
Министерства Финансовъ» 1869 года, видно, что сумма производ- 
ства нашихъ фабрикъ, обработывающихь хлопокъ и произведе- 
ни изъ него, равнялась въ 1868 году 121,674,000 р. Если вы- 
кЛЮЧИТЬ изъ Этой суммы производства нашихъ хлопчато-бумаж- 
выхь фабрикъ и мануфактуръ стоимость ввозимой къ намъ изъ 
заграницы готовой хлопчато-бумажной пряжи, на сумму въ 
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4.743.000. р. (въ 1867. году), то остатокъ ‘въ 117 мил, покажеть 
размфры промышленности, находящейся въ зависимости оть обес- 
печеннаго. ввоза: къ намъ’ хлопка-сырца: 

Въ настоящее время количество ввозимаго и обработывае- 
маго нашими буматопрядильнями хлопка достигаетъь 3 мил. пу- 
довъ. Изъ нихъ черезъ’ европейскую границу. привозится боле 
2.300.000 пудовъ,’ и только до 800.000 пуд. черезъ азатскую 
границу. Въ количеств привозимато черезъ европейскую гра- 
ницу сырца мы получаемъ до 1.200.000 пудовъ америванскаго 
хлопка, сортовъ № ею Омелиз и Орта; до 900.000 пуд. остъ- 
индекаго (суратскаго) преимущественно сортовъ подъ назвашемъ: 
Датшаг бапуттеа. и ОфоЦегай, и въ незначительномъ количе- 
ств$ египетекато ‘хлопка. Весь этотъ хлопокъ, привозимый къ 
намъ черезъ западную границу; мы получаемь при посредни- 
чествЪ Англ, которое тавъ сильно въ торговл№ хлопкомъ, что 
только небольшое. количество американскаго хлопка, мы получаемъ 
прямо изъ Америки, и изъ 900.000 пуд. суралскаго хлопка’ по- 
требляемаго нашими фабриками, только */; часть получается пря- 
мо изъ Бомбея черезъ. Одессу; остальные же 600.000 пуд. по- 
купаются въ Ливерпулв, и оттуда доставляются въ Росею или 
прямо черезъ балтёйсве порты, или же черезъ германсые порты 
по нфмецкимъ желёзнымъ дорогамъ, несмотря на то, что Одесса, 
отъ Бомбея въ 26 дняхъ пароходнаго пути, ана Англю. изъ Бом- 
бея до Кронштадта оть 50 до 60 дней пути. Этоть факть уквазы- 
ваетъ какъ могущественъ ливерпульсвй рынокъ въ торговл хлоп- 
комъ, и въ какой зависимости находится вавн®йшая отрасль на, 
шей мануфактурной промышленности отъ посредничества Англии. 
Такое зависимое ‘положене, при которомъ участь нашихъ бумаж- 
ныхь фабрикъ въ рукахь Англши, во всякомъ случаЪ рисковано- 
и по меньшей мЪрЪ заставляеть желать выйдти по возможности 
изъ него и обеспечить свои бумагопрядильни хлопкомъ, ввозЪ ко- 
тораго быль бы подверженъ меньшимъ случайностямъ. 

Первый шагъ къ освобожденю нашей хлопчато-бумажной 
промышленности отъ полной зависимости отъ ливерпульскаго 
рынка могъь бы быть сдфланъ тфмъ, чтобы наши ‘фабрики снаб- 
жались нужнымъ имъ количествомь американскаго хлопка по 
прямому, непосредственному сношеню съ американскими тор- 
товыми фирмами. За тёмъ все количество суратскаго хлопка, 
потребляемаго нашими Фабриками, выписывать прямо изъ Ость- 
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Инди и получать его ‘или прямо; или съ перегрузкою въ Егип- 
тв, черезъ Одессу: 

При этомь, хотя зависимость наших’ фабрикъ. отъ Ливер- 
пульскаго рынка игуменьшится, но всетаки он не вполн% осво- 
бодятся: отъ влаянйя” случайностей, которымъ подчинень ввозЪ 
хлопка черезъ европейскую границу: Вполн% ‘обеспечена, только 
доставка хлопка, идущаго черезь аватскую нашу границу. 

Потреблеше нашими ‘фабриками средне-аз1атскаго хлопка, 
независимо’ оть того, Что’ болфе надежно ‘обеспечиваеть ихъ 
сырымъ матераломъ, выгодно и въ томъ отношеши, что откры- 
ваеть болфе пиров й ‘сбыть ихъ хлопчато-бумажнымь произве- 
денямъ, обмфниваемымь на сырой матерлялъ, и только при та- 
кой мЪновой торговлЪ возможенъ фактъ, что русевя хлопчато- 
бумажныя издля, какъ ситцы напримфръ; продаются на средне- 
азлатскихь' рынкахъ, ‘удаленныхь отъ мЪста” производства на 
3—4 тысячи версть, почти по той же цёнф какъ и въ Москв$. 
При этихъ ‘условыхь съ’ ними не въ ‘состояни конкурировать 
произведеня англйскихь мануфактур. 

Не: смотря на’ вс ‘эти ‘видимо благопрятныя условя для 
предпочтительнато потребленйя ‘нашими фабриками средне-азлат- 
скаго хлопка, ‘въ настоящее время изъ’ всего’ количества обра- 
батываемаго ими сыраго продукта, въ размёр$ 3 мил. пудовъ, 
средне-азатсый хлопокъ составляеть едва ‘/; часть онаго, имен- 
но до 600 т. пудовъ. 

Причины предпочтевя, оказываемато‘друтимъ сортамь хлопка 
передъ средне-аз1атскимъ, заключаются въ недоброкачественно- 
сти и неудобетвахъ доставки посл$дняго. "Недостатки средне-азат- 
скаго хлопка и мфры къ устранено ихъ подробно ‘раземотрёны 

°ниже, вдЪсь же между прочимъ замфтимъ, что хотя эти недо- 
сталки и заставляють совершенно’ ‘основательно’ предпочитать 
ему ‘американсые и остъ-индеве сорта» тЪмъ не менфе ‘однако- 
ще, во время междуусобной Американской войны и вызваннаго 
ею `хлопчато-бумажнаго кризиса, запроеъ и потреблеше ‘ередне- 
азалекаго хлопка значительно ‘увеличились, что даеть основание 
думать, что и этоть сортъ ‘хлопка иметь свое значене для 


нашихьъ бумагопрядилень даже въ ‘настоящемь, не *совершен- .. 


-номъ ‘своемъ видф. Онъ вполн® пригоденъ для ровныхъ, до, 20-го 
включительно, нумеровъ пряжи. Кром того, въ смфеи ‘съ дру- 
тими бортами, онъ ‘употребляется для утка и болфе тонкикъ 
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нумеровъ. Свойственный ему цвфть и ‘блескъ, а особенно; каче= 
ство его хорешо принимать’ окраску, заставляють  фабрикантовъ 
въ’ нфкоторыхъ’ случаяхъ предпочитать его’ сортамъ остъ-инд- 
скаго’ хлопка. 


1. Худыя качества и недостатки средне-аз!атскаго хлопка 
и причины ихъ обусловливающия: 


Существенный ‘недостатокъ средне-аз1атскаго хлопка состоить 
въ ‘недоброкачественности самаго волокна: ‘оно коротко, рыхло 
и небольшой крфпости; всл$дств!е чего’ не годится для при- 
тотовленя тонкихъ нумеровъ пряжи. Надо думать, что’эти при- 
родные недостатки средне-аз1атекаго волокна, если не всецвло, 
10 въ значительной степени, зависят ‘оть ‘несоотвётетвующаго 
мфстнаго ‘способа ` вовдВлыванм  хлопчалника; потому что, по 
влиматическимь и почвеннымь ‘условлямъ ‘своимъ Средняя Азия 
имфетъ ‘всё ‘шансы производить хлопокь’ хороших’ качествъ. 
При продолжительномъ ‘и‘тепломь “$ тф, тамъ ‘перодь `произ- 
растаня хлопчатника, обусловливающий размфры урожая, ‘доста 
точно продолжителенъ и сборы хлопка съ данной площади зем- 
ли, ‘не смотря ‘на’ несоотвтетвенность ‘другихь вйяющихь на 
урожай его условй; ‘вполн® ‘удовлетворительны, `ибо десятина 
хлопчатника ‘даеть въ среднемъ урожаз до 25 пудовъ очищен- 
наго отъ сфмянъ волокна. Хлопчатнику, требующему ‘мене чЪмъ 
какое либо ‘другое культурное растенте’ влажности, а въ извЪет- 
ные пертоды его произрастаня даже не выносящему дожди, впол- 
нЪ благопраятно ‘сухое, безъ дождей лёто въ Средней Азиг Мо- 
веть быть, что на’ качества ‘мЪфстнаго волокна’ вредно ‘вайяеть 
недостатокъ влажности въ почвЪ, въ тавомъ’ случаВ” Это дБло 
культуры своевременно’ и въ должной мвр’ возмЪетить’ этоть 
недостатокъ соотв тствующимъ орошенемь- : 

Въ отношени почвы вообще хлопчатникъ ‘не прихотливь и 
хорошо ‘произростаеть при соотв$тетвенномъ уходь на самыхь 
разнообразныхъ-по составу’ почвахъ. Замфчено, ' что’ почвы, с0- 
держалия въ нфкоторомъ’ количеств®. известь и поваренную соль, 
весьма благопратны ‘для’ возд$лыван!я хлопка хорошихь ка- 
чествъ. Мёстная почва содержить’ въ достаточномъ количеств 
какъ известь, такъ си поваренную соль; и богата запасомъ ста- 
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рой‘ производительной силы; что также составляеть одно изв 
условй успёшнаго произростанйя хлопчатника. 

При благопраятныхь м%Фетныхь климатическихь и почвенныхь 
условяхъ недостатки здёшняго волокна слФдовательно’ преиму- 
щественно зависять отъ несоотвфтственной его культуры. И дЪй- 
ствительно, ознакомившись съ принятыми м%фстнымъ землед$- 
мемъ способами ‘воздфлыван1я" хлопчатника, ‘становится очевид- 
нымъ, что при нихь и ‘невозможно получать хлопка хорошихъ 
хачествъ. 

Прежде всего въ мЪетномъ способЪ воздаываня хлопчат- 
ника не только не примняеся строй ‘выборъ. ‘и ‘сортировка 
сфманъ его, но здЪшее хозяева не. имфютъ даже и понятия. объ 
этомъ, Между тВмъ эта‘ мфра существенно: необходима въ. ви- 
дахь. полученя доброкачественнаго’ волокна, › иотъ несоблюдевя 
ея, ни, одно изъ культурныхь, растевй ‹такъ не: измФняется къ 
худшему, кавъ хлопчатник. „Местное. земледь ме, ‘совершевно 
упуская выборъ ‚о$мянъ въ продолжеши незапамятныхъ временъ 
воздБлыван!я, тамъ хлопчатника, тВмъ самымъ ‚ упрочило худыя 
качества волокна его. Для ращональнаго. выбора сфмянъ хлоп- 
чатника недостаточно. изслфдовать всхожесть ихъ. Смена для 
посфва должны ‘быть собраны съ лучшихъ и сильнфйшихь рас- 
тен. Далфе, хоропия,сЪмена получаются только изъ. плодовъ, 
созрфвшихь въ то время, когда растеше находится въ полной 
силЬ. и развиты, а сфмена. изъ ранвихъ, такъ же какь ‘и позд- 
НИХ, плодовъ. не дають хорошихъ результатовъ. Иэто еще не 
все, что нужно для получевя хорошихъ с5мянь; при сбор ихь 
неоходимо обращать вниман!е на качество волокна тфхъ.коро- 
бочекъ, изъ’ которыхь они получены, отбирая только т, кото- 
рые были покрыты доброкачественнымь хлопкомъ, Кром того; 
отобранныя для посфва, сЪменаеще разъ нужно сортировать, от- 
дфляя отъ нихь несовершенно развивпияся и поврежденныя зерна. 
Тщательнымь выборомь сфмянь ‚не заканчиваются заботы. объ 
нихъ хозяина, они еще должны быть особымъ способомъ, приго- 
товлены къ носфву. Приготовлеше сфмянъ хлопчатника къ посфву. 
Состоить. въотомъ, что ихъ вымачиваютъ въ растворЪ поварен- 
нОй> Соли въ навозной жижф, обсыпаютъ толченымь ‘гипсомь и, 
въ этомъ, вид просушивь; сЪють.,Эта м$ра также. не и 
няется къ воздфлываваю. мфстнаго хлопчатника. 

‚"Эмпиричесый опыть указать мфстнымъ хозяевамъ, ‘что не- 


— 81А-= 


посредственное  удобрене земли подъ хлопчатникъ оказываетъ 
вредное ваяше на урожай хлопка; по этому его воздфлывають 
вь яровомъ полв и, если примфняють удобренше подъ его по- 
сфвы, то только землею съ высокихъ, непонимаемыхь водою 
месть (турпакз). Но при этомъ не принимаютъ въ соображе- 
не ни количество удобреня подъ предшествовавшее, хлончат- 
нику растеше въ озимомъ пол, ни того, ‘сколько и какихь 
плодопроизводительныхь началъ потребило это предшествовавшее 
растене изъ вывознаго удобрен!я, и достаточно ли осталось та- 
ковыхъ для успфшнаго развит слфдующаго за нимъ хлопчат- 
ника. Указан!е опыта, что непосредственное удобреше навозомъ 
подъ хлопчатникъ. даетъ. неудовлетворительные результаты, со- 
вершенно в$рно, ‘потому что. оно гонить растеше въ листву и 
древесину, замедляя время цвфтеня и созрФвавя плодовъ, 
Но, усвоивъ себЪ это указаше опыта, м$стная культура’ хлоп- 
чатника впадаеть въ большую ошибку, полагая, что’ это расте- 
не не нуждается вовсе›въ удобренш, Удобреше. для него болфе 
необходимо, ‘чмъ ‘для др. культурнаго растен!я, потому что онъ 
содержить, какъ показываетъ химическ!й анализъ, въ большемъ 
количествЪ т5 начала, которыми почва всего прежде истощает- 
ся, именно кали и фосфорно-кислыя соли. Волокна хлопчатника 
содержать. 19/, углекислаго ‘кали и 12,5 фосфорной кослоты; 
зола сфмянь его. содержить: ‘62°/, фосфорно-кислой извести и 
32°/, фосфорно-кислаго кали. ‘Эти плодопроизводительныя на- 
чала извлекаются растенемъ изъ почвы и недостаточное содер- 
зан1е ихъ. отражается на количеств и качеств® урожая. Зна- 
чен!е фосфорной кислоты и кали для урожая хлопчатника и во- 
локна: его, всего очевидн®е по результатамъ, каве получаются 
оть соотв тевенно примфненнаго удобрешя хлопковыхь полей 
туками, богатыми фосфорной кислотою и кали, потому что вез 
усовершенствованныя, славящийся разности хлопчатника полу- 
чены при посредств® ращональнаго употреблевйя этихъ удобре- 
ый. Понятно, что мфстный хлопокъ, при отсутствии. соотв$тет- 
ствующаго удобревя земли подъ него, получаеть худыя каче- 
ста. Нельзя ожидать, что хлопковыя поля тамъ будуть когда 
нибудь удобряемы зуано; но примфнен!е костянаго удобрешя, 
хомпостовъ, а въ особенности удобреше сЪм%нами хлопчатника 
и масленными жмыхами (кунджаля) не представляеть особен- 
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ныхь затруднешй и дастъ блистательные результаты въ ой 
шен!и качествь мфстнаго хлопка: 

Хлопчатникъ весьма требовалельное въ отношеши обработки 
почвы растеше. Для успЪшнаго воздвлыван!я его не только не- 
обходимо тщательно приготовить землю для посфва, но и обра- 
ботывать’ ее въ продолжеше. его роста. Поле, засфянное хлоп- 
чатникомъ, необходимо посл всхода растенй, когда появится 
трей листокъ, обработать мотыгою, для истребленя сорныхъ 
травъ. ЗатЪиъ, непремфнно черезъ каждыя двф, три недфли: про- 
пахивать борозды между рядами окучникомъ, приваливая землю 
въ растешямъ, пока занимающие грядки кусты не сомкнутся 
своими вфтвями черезъ борозды. Вообще, признано необходи- 
мымъ возможно чаще рыхлить около растешй землю,’ чтобы 
тнать ихъ въ ростъ и очищать поле оть сорныхъ травъ. Этимъ 
увеличивается ‘урожай хлопка и ‘улучшается качество’ волокна. 
Хотя предшествующая‘ посфву’ хлопчатка, обработка земли и про- 
изводится  туземными хозяевами весьма. усердно, —н% которые изъ 
нихъ пашутъ‘ подъ посфвЪ хлопчатника до десяти‘разъ’и зат$мъ, 
въ продолжеше роста его, обрабатываютъ землю ручнымъ ору= 
демъ-—кетменемз, ‘но такой способъ приготовлен1я и воздвлы- 
вантя земли, расходуя огромное количество рабочаго труда, все- 
таки не достигаеть! тфхъ результатовъ; которые получились бы 
при лучшихъ земледёльческихь орудяхъ; потому; во первыхъ, 
что даже десяти ‘кратная вспашка м$стнымь омачемз, неимфю- 
щимъ отвала, оставляеть землю’ хуже приготовленною, ‘чЪмь 
двухъ-кратная вспашка пахотнымъ орудемъ, имвющимъ отваль. 
Кром$ того, отеутстве въ м$етной ‘земледЪльческой практик 
хорошо устроенной бороны всего ощутительне при воздфлы- 
ваши хлопчатника. Далфе, хотя ручная обработка поефвовъ 
кетменемь и совершеннфе пропахиванйя бороздь окучникомъ, 
но, при мфшкотности и дороговизнв ея, она не можеть быть 
такъ часто повторяема, какъ бы слфдовало; почему въ конеч- 
номъ результат она менфе удовлетворительна, чфмъ частое: про- 
пахиваше рядовъ окучникомъ. Ол$довательно и м%стный способъ 
обработки земли подъ хлопчатникь, при всей кажущейся тща- 
тельности его, тоже вияетъ на не удовлетворительныя качества, 
волокна. 

Существуеть мнфне, что. на качество хлопковаго волокна, 
оказываеть вредное вмян!е излишняя сухость воздуха. При спра- 
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ведливости этаго мнфвйя, худыя качества средне-аз1атскаго во- 
локна, хо нфкоторой степени обусловлены, слЪдовательно, м$- 
стными климатическими причинами, именно — чрезвычайной су- 
хостью ‘атмосферы. Но м%Фетное. земледъме, пользуясь’ искуст- 
веннымъ орошешемъ, можеть отчасти противодфйствовать этому 
вредному вмяншю, и вопросъ: какъ пользоваться орошешемъ 
соотвфтетвенно природ$ хлопчатника, можеть разрёшить только 
рацтональный онпытъ. Если м$стный хлопокъ никогда не дости- 
гнетъ качествъ островной разности (Беа 13]ап@) американскаго 
хлопчатника, то, во всякомъ случаЪ, нельзя ршить а рог, до 
какой степени возможно улучшить его волокно, ращонально ‘поль- 
зуясь, при соблюдеви всфхъ’ другихъ условй, искуственнымъ 
орошешемъ, Тфмъ боле, что, вопросъ: въ какой степени вляеть 
алмосферная влата на качество волокна; еще не рзшенъ, и’ из- 
вфетно, ‘что въ АмерикЪ существуеть одна разность хлопчал- 
ника, подъ назвашемъ: материковой (Мат); ‘которая по ваче- 
ству. волокна, хотя хуже Беа 13]ап4, но’ лучшаго достоинства, 
чфмъ всЪ друге сорта американскаго хлопчатника, и произро- 
стаеть лучше по мфрф удалены отъ береговъ»въ: глубь страны. 

Второй и весьма важный недостатокъ хлопка, получаемаго 
изъ Средней Азш, который заставляеть нашихъ фабрикантовъ 
предпочитать ему американсше ‘и остъ-индеме, сорта, ›заклю- 
чается въ его плохой очисткЪ отъ сфмянъ и, вообще; сорности. 
Этоть недостатокъ м%стнаго хлопка’ вредить, при употребления 
его на фабрикахъ, веБмъ сторонамъ фабричнаго дфла: ‘онъ воз- 
вышаеть ифну сыраго продукта, не производительной платой за 
провозъ, увеличивает расходъ на обработку, увеличиваеть коли- 
чество. /заровз (потери), и‘уменьшаеть выходь издвл1я; сверхъ 
того, онъ портить механизмы машинь и возвышаеть, вел$дотие 
эаго, расходъ на ремовтъ. Все это тавя’ обстоятельства, ко- 
торыя неизбфжно уменьшили бы запросъ на’ средне-азалек 
хлопокъ, если бы волокно его ‘отличалось даже лучшими каче- 
ствами. При очистк$ этого хлопка’ на фабрикахъ, онъ даетъ не 
менфе 25°/, угару, а въ нфкоторыхъ парияхъ этого: хлопка, по- 
теря. доходить до’ 50%/;; слфдовательно, не считая везхъ другихь 
неудобствъ, соединенныхь съ такимъ количествомъ ‘заключаю- 
щагося въ немъ сора, одно возвышеве платы за провозъ ‘уже: 
ложится тяжелымъ бременемъ ‘на’ потребителей его, какъ сырато 
матер1ала. При низщей плат за доставку хлопка отъ Ташкента 
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до Москвы въ 2 руб. 50 коп. съ’ пуда, цфна’ каждато пуда’‘то- 
вара, всафдстме содержащагося въ немъ сора, не производи- 
тельно ‘возвышается отъ 60 коп., до 1 руб. 25 коп. { 

Содержане такого’ большаго‘количества сора въ средне-ав1ат= 
скомъ хлопкВ зависить, во '1-хъ, оть несовершенства’ мстнаго 
снаряда для отдфлевшя волокна оть сфмянъ; во 2-хъ, оть умы 
шленной ‘примфеи сфмянЪ и песку въ тюки съ хлопкомв; ивъ 
3-хъ, наконець, ‘отъ небрежной упаковки его’ и’неудобетвь’ пе- 
ревозки. 

Для отдфлевя сфмянъ‘оть волокна’ употребляють’ тамъ ‘руч- 
ной снарядъ-—хляджи, ‘состоящий ‘изъ двухь деревянныхь вали- 
ковъ, которые, вращаясь въ противоположныя стороны, захва= 
тывають и отдфлаютъь волокно‘ оть сфмянъ, оставляя ихъ. съ одной 
стороны снаряда, а’ волокно-—съ другой. При этомъ, если дЪй- 
ствующая часть снаряда — валиви, не правильно. установлены, 
то сквозь ‘нихъ’ проходить вмфстВ съ волокномъ значительное 
количество раздавленныхь ими с$мянъ. Кром того, какъ ‘бы 
хорошо ‘не были установлены ‘валики хляджи,” они не въ с0- 
стояни отдфлить отъ хлопка попавшихъ въ него мелкихъ частей 
сухихъ лисльевъ и обломковъ плодовыхь оболочекъ. Для отд%- 
левшя послфднихь тамъ употребляють лучёкъ съ тетивой, нодоб= 
ный тому, какимъ пользуются ‘у насъ шерстобиты для взбиванйя 
шерсти. Такой двойной‘: очистки ‘хлопокъ’ биываеть достаточно’ 

‚ чисть и свободенъ отъ стороннихъ примфеей, но употреблене 
его, велБдетые ‘мёшкотности ‘работы,’ возможно только длЯ 
небольшаго количества ‘хлопка и ‘не’ примфняется къ вывови- 
мому хлопку. О рачительной очисткф‘послёдняго! не только‘ мало: 
заботятся, но еще: умышленно примфшивають въ нему; ‘для‘уве- 
личев!я вфса, сына, а иногда песокъ ‘и даве камни: Послфд: 
вя примфси впрочемь дфлаются преимущественно. возщиками 
во время пути. Отправленный‘ еь хлопкомъ караванъ заходить; 
по пути слдовани, въ знакомые аулы; гдф родственники и зна- 
комые возщиковъ пользуются случаемъ даромъ запастись нуж- 
вымъ имь количествомь хлопка, а убыль въ вс тюковъ по= 
полняютъ пескомъ. Количество песку и пыли въ отправаяемомъ 
вьЮЧНо, въ шерстяныхь м%шкахъ хлопЕБ увеличивается еще, 
кром$ того, случайной примфеью ихъ. Въ дорог ‘степью мёшки 
рвутся шипами встрёчающихся на пути колючихъ растений ‘и. 
въ рых1о утюкованный хлопокъ набивается пыль и песокъ. Если 


рено 


прибавить ко всему этому еще, что хлопокъ не рФдко подмачи- 
вается въ дорог$ и приходить въ Нижн!й-Новгородъ. съ гни- 
лыми окраинами, толщина которыхъ достигаеть, нер$дко четы- 
рехъ и болфе вершковъ, то’становится совершенно понятным 
тб 'огромное” количество утраты, которое даеть средне-аз1атск!й 
хлопокъ при очисткЪ его на фабрикахъ. 


Ш. Мбры и средства улучшить качества и увеличить коли- 
9 чество воздфлываемаго въ Туркестан® хлопка. 

Въ предшествовавшей ‘тлав% были разсмотрёны недостатки 
средне-аз1атскаго хлопка и по возможности выяснены причины, 
отЪ которыхз они зависятъ. Чтобы устранить эти недостатки, 
необходимо слфдовательно, дфйствовать ‘на обусловливающия ихъ 
причины, т. е. улучшить мфстный способъ воздьлываня и вве- 
сти лучшую очистку и ‘упаковку хлопка. : 

Единственный путь, который представляется въ улучшеню 
ыфетной культуры хлопчатника, — это путь нагляднаго опыта. 
Только имфя предъ глазами видимые, результаты улучшеннаго 
способа воздФлыван!я хлопчатника и ощутительныя выгоды его, 
земледьле ‘отр®шится’ оть своихъ обычныхъ премовъ и при- 
мегъ нововведения. Такой наглядный опытъ можеть дать только 
устроенная тамъ ферма и, по имбющимся свфдввямъ, предпо- 
ложенй относительно устройства, таковой въ Туркестанскомъ враз, 
встрётили полное ‘содЪйстье со стороны Министерства Фи- 
нансовь и Государственныхь Имуществъ, почему, надо думать, 
что предположеня эти близки къ своему осуществленю: Задачи 
хлопковой фермы будуть заключаться въ томъ, во 1-хъ, чтобы 
выработать вполн® соотв тствуюний м$етнымъ климатическимъ 
и почвеннымь ‘условямъ ‘способъ воздфлываня хлопчатника и 
держаться его’на своихъ поляхь; во 2-хъ, получить, улучше- 
немъ мфстнаго хлопчатника, ‘или‘изъ привозныхь сВманъ, воз- 
можно лучпйй сортъ и снабжать сфмфнами его мфетныхъ зем- 
дедельцевь, вмфств съ указашемъ способа и необходимыхь 
пруемовъ при воздёлывави ихъ; въ 8-хъ, ввести въ употребле- 
нш’у себя и распространить’ лучиия земледфльчесвя орудя, во- 
торыя окажутся наиболфе. соотв$тотвующими мфетному  хозяй- 
ству, избфтая по возможности дорогихъ и сложныхь машаёнъ, 
которыми: не воспользуется м%фетное ‘земледле. Для снабжения 
м®етныхь хозяевъ ‘введенными въ употреблеше на ферм ору- 
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дими, необходимо имфть при ‘ней механическое заведеше для 
изготовления ‘этихъ орудий. Добываемый на ферм хлопокъ 
должень получать лучшую’ очистку и упаковку. Для. этого 
ферма должна имфть лучш ‘очистительныя машины и пресъ, 
Число ‘очистительныхь машинъ на ферм* ‹ должно, быть. б0- 
ле того, которое ей нужно ‘для очистки собственнато хлопка; 
при этомъ она можеть принимать для очистки, доставляемый 
ей частными лицами, "и 'преямущественно мстными землед®ль- 
цами хлопокъ. Но’ разонъ` ея' двятельности ‘по ОЧИСТЕЬ хлоп® 
ка не можеть быть общиренъ, потому что несвыгодно издалека 
привозить сырье’ для очистки. По существующимь» мФетнымь 
условямъ ‘нельзя разечитываль, Что туземные хозлева, вовдфлы- 
вающ!е хлопчатникъ; ‘сами ‘обзаведутся усовершенствованными 
очистительными машинами, потому, во 1-хь, чт0 туземець 
скупъ на всякую денежную ‘затратуу аво 2-хъ, и’ тлавнымъ об- 
разомъ, потому что- при дробности тамъ поземельной: ‘собствен- 
ности, посЪвы хлопчатника единичныхь лицъ. весьма, неболь- 
ппе ‘и не дають достаточнаго ' количества сырья для. работы 
очистительной ‘машины: Также. нельзя ‘разсчитываль, по ‘врай- 
нзй мфрЪ’ въ’ ближайшемь  будущемъ, на’ ассощацио нЪсколь- 
кихъ хозяевъ, равно’ какъ и’ на предир1имчивость частных 
лицъ, которыя“бы изъ’ очистки хлопка’ сдфлали самостоятельный 
промысель; ‘Въ’‘виду ‘этаго, одновременно съ’ устройствомь 
фермы въ Туркестанскомъ краЗ предположено устроить и: стан- 
цию для очистки ‘хлопка: Но’этимъ будеть’ положено! только 0с- 
нован!е правильному’ веденио хлопковаго’ дла въ Средней Аз!и; 
въ дальнфйшимъ развили его должна принять ‘участ1е. частная 
предпримчивость ‘и прежде ‘всего’ слфдовало, бы озаботиться 
этимъ дфломъ нашимъ хлопчатобумажнымъ ‘фабрикантамь, обра- 
ботывающимъ ‘въ значительномъ ‘количеств среднеазлатский хло- 
покъ. Количество употребляематознын® нашими бумагопрядиль- 
нями средне, аз1атскаго хлопка превышаеть 600 т. пудовъ. Если 
считать, что лучшею  очисткою этаго количества, хлонка, 
на мЪфетЬ уменьшится’ только на ‘половину ' 'обычнополу= 
чаемый ‹ уарз отъ средне-аватскаго ‘хлопка ‘т.е. что 
очищенный на м%стф хлопокъ ‘‘даеть ‘ при’ переработк$. его. 
на фабрикахъ выфсто, 25-50%/, утраты, только!12.° угара,’ то 
одно ‘уменьщене расхода на’провозъ и стоимости пуда’ивыраго. 
товара, ’уже даеть солидный барышь на’ предиряме очистки 
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хлопка, не, считая ‘всфхъ другихъ, получаемыхь при этомъ вы- 
тодъ, о которыхъ подробно было сказано во ПП главЪ. 
Очиства хлопка на мфстЪ можеть быть предметомъ выгод- 
наго самаго по’ себь предпрлятия. Опредлить доходъ отъ этаго 
предпртятя можно, сравнивъ стоящия тамъ средейя цфны на не 
очищенный хлопокъ съ цфнами на очищенный м$стнымъ спосо- 
бомь. Одинъ батмавъ, т.е. 10 пуд. 20 фун., неочищеннаго, 
въ коробочкахь хлопка (1у3ы ‚) стоить тамъ оть 12 до 8 руб., 
илн средняя’ цфна . 10°руб. за батманъ. Въ очисткВ 1 бат- 
манъ гузы/ даетъ. 3. пуда’ волокна (пасты) и 6 пуд. сёмянъ 
(чишита)- Низшая мфстнал цфна за пудъ очищеннаго хлопка 
(1узы) — 4 руб., и за пудъ сфмянъ (чииипа) — 30 коп. 
Слфдовательно. батманъ не очищеннаго хлопка, стоющи 10 р., 
получаеть посл: очистки ‘стоимость: 324 р. = 13 руб. за 
волокно, плюсь 6 >< 30 коп. —=1 руб. 80 коп. за сЪмяна, 
всего 18 руб. 80`коп., т.е. на 8 руб. 80 коп. дороже не очи- 
щеннаго, или что очистка одного пуда хлопка мфетнымь ©посо- 
бомъ обходится не дешевле 2 руб. 26. коп. Если употре- 
бить для очистки хлопка отъ сёмянъ американск!й джин, ко- 
торый при: 2-хъ  работникахь и пар$ воловъ можеть очистить 
въ рабоч день. до 80 пуд. (3.200 фун- ‚) волокна, то ва- 
ловой доходъ, который принесетъ предпринятая очистка хлопка 
усовершенствованнымь способомъ, будеть равняться 1 руб. 
96 коп. >< 80 == 100 руб. 80 коп. въ день, а вь 100 рабо- 
чихъ дней, въ продолжени которыхъ можеть быть производима 
очистка хлопка, валовой доходь при работ® однимъ джиномъ 
будетъ равняться 100 руб. 80 коп. >< 100. = 10.080 руб. 
Разсчетъ этотъ покавываетъ, что усовершенствованная очи- 
стка хлопка даетъ высоке процентъ. на затраченный капиталъ. 
Выгоды эти будуть еще. существеннфе, если дВломъ этимъ зай- 
мутся хлопчато - бумажные фабриканты, потребляюние средне- 
азатсый хлопокъ. Предпринявь очистку хлопка на мфетв, они 
вм®стз съ тмъ будутъ имть своихъ агентовъ для покупки нуж- 
наго имъ количества хлопка. Это особенно выгодно въ томъ 
отношении, что мфстный земледфлець, какъ уже сказано выше, 
нерфшительный на самую незначительную днежную затрату, 
охотнфе будеть продавать свой урожай хлопка въ не очищен- 
номъ видз, чфмъь платить за очистку его, даже къ прямой 
своей выгод въ конечномъ разсчетф. По этому вся выгода 
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оть этого предпр!ят!я достанетея на долю фабрикантовъ, кото- 
рые черезъ своихъ атентовъ будутъ покупать у м$фетныхь зем- 
ледфльцевь хлопокь въ неочищенномъ вид. Одновременно 
можеть быть при этомъ примбнена и браковка ‘очищаемаго 
хлопка, опредфляя’ условнымь знакомъ на тюнахъ качество са- 
маго волокна. При усовершенствованной  очистк® хлопка 
на мЪстЪ и пресован!и его для отправки, вторичная очистка 
его на фабрикахъ становится излишней. ВмЪстф съ очисткой 
и браковкой хлопка агенты руссвихъ бумагопрядилень ‘могутъ 
съ своей стороны содфйствовать распространеню` улучшеннаго 
способа культуры хлопчатника и увеличен!ю количества произ- 
водимаго въ краз хлопка подобно тому, какъ это поставило 
себф задачею Общество Со$оп’ зарру аззоЧайот, сформиро+ 
вовшееся боле 15 лфтъ тому назадъ въ Англи. Для увеличе- 
ви количества производимаго въ кра хлопка самой дЪйстви- 
тельной м%®рой окажется также, если изъ свободныхь казенныхъ 
земель въ краз будуть образованы небольния хозяйства, съ 
снабжешемь ихъ необходимымъ инвентаремъ, и раздаваемы, 
на услошихъ срочнаго погашеня стоимости ‘инвентаря; тузем- 
цамъ, пробывшимъ опредфленный срокъ работниками на фермЪ 
и усвоившимъ себ принятый на фермЪ способъ возд®лывав!я 
хлопчатника. При чемъ для этихъ хозяйствъ можеть быть по- 
ставлено услошемъ держаться опредфленнаго  сЪвооборота.. 
Впредь до возможности осуществить эту мысль, полезно’ въ 
разныхь м%етностяхь края, гдф только имфется свободная казен- 
ная земля, а также впослФдстви, когда будеть орошена земяя 
Голодной Отепи, выдфлить не больше участки, которые вре- 
менно отдавать въ недолгосрочную ‘аренду, чтобы совреме- 
немъ водворять на нихъ пробывшихь на ферм опредзленный 
срокъ работниковъ. Такимъ способомъ край покроется цЪлою 
стью образцовыхь фермъ, которыя повияють примфромъ на. 
сосфднйя хозяйства и будуть самымъ дЪйствительнымь  сред- 
ствомъ усовершенствовать м®стный способъ воздфлыван1я хлоп- 
чатника, а вмфств съ тЬмь и всего земледьмя. 

Улучшен способовъ перевозки равнымъ образомъ повлметь 
на `увеличеше количества воздфлываемаго въ Средней Ази 
хлопка, но полныхъ размфровъь это производство достигнеть 
‘только съ устройствомъ желфзной дороги. } 
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Докладъ Н. 'Паврова о китайской и инд ской 
желвзныхь дорогахъ. : 


Можетъ быть, кому нибудь покажется странным встрётить 
въ докладв русскому обществу содЪйств!я промышленности 
и торговли сопоставлен!е двухъ великихъ международныхъ 
путей, идущихь въ разныя стороны и удовлетворяющих 
такимъ различнымъ условямъ и пфлямъ? Но такое недора- 
зумЪн!е устранится само собою. если принять въ сообра- 
жен!е, что наше учено-патр1отическое общество имфетъ за- 
дачею содфйствовать развит! вообще всей русской промышлен- 
ности и таровль, и потому одновременно и съ одинаковымъ 
вниман!емъ призвано заниматься изслвдованемъ тьхъ путей, 
и тьхъ средствъ, которыя взрн$е всего могутъ служить къ 
самостоятельному торгово-промышиленному развито Росс!и. 

Велике международные пути въ Китай и ‚ИндНо пред- 
ставляютъ конечно дЪло будущаго. Въ настоящее время они 
не могутъ построиться въ конечной ФормЪ, но представля- 
ются въ вид начальныхъ участковъ, проходящихъ по терри- 
тори Росси и составляющихь лин Сибирскую и Закав- 
казскую. 06% эти лин!и крайне необходимы въ интересах 
всей русской промышленности и торговли; обЪ онЪ, продол- 
жаясь далфе, могутъ обратиться въ велик!е международные 
пути, и потому совершенно естественно совокупное ихъ об- 
суждев!е для окончательнаго вывода, какимъ образомъ ихъ 
вести или правильнфе начинать, такъ, чтобы въ будущемъ 
онз не потеряли своего великаго значенйя. ради удовлетво- 
рен1я болзе мелкихъ интересовъ . настоящато, и чтобы из- 

` лишняя ревность къ одной изъ линйЙ не заслонила общности 
цвлей, которымъ он должны удовлетворять об%, совокупно, 
для развит!я общаго благосостояюя Росси и спещально для 
развит!я всей русской промышленности и торговли. 

Чтобы избЪгнуть всякой безполезной полемики и при- 
нести настоящимъ докладомъ посильную пользу, — считаю 
необходимымъ установить точку зрзшя, съ которой я буду 
разсматривать эти дороги. Эта точка исключительно русская 
98 самомз тльсномз смысль, т. е., попускающая только то, что 


непосредственно и осязательно служить интересомъ совре- 
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менной Росси. Все, что относится къ далекому будущему, 
намъ неизвфстному и нашей дЪятельности не подлежащему; 
все что составляетъ общечелов чесве и общеевропейене ин- 
тересы, но не приноситъ прямой выгоды Росаи теперь-же,— 
все это постараюсь сколько возможно оставить въ сторон%. 
Это я дълаю въ томъ убЪждени, что еели провидвн!ю угодно 
было вызвать къ исторической жизни такой громадный ор- 
ганизмъ кахъ русское гоеударство, то для достижен!я исто- 
рическихъ, общечеловв ческихъ цЪлей, — необходимЪе всего 
чтобы этотъ организмъ, возможно скорзе достигъ своего 
полнаго развит!я. И это должно составлять задачу каждаго 
изъ насъчшеновъ этого великаго организма. Развите же 
другихь государствъ относится къ обязанностямъ нЪмцевъ, 
Французовъ, англичанъ и т. д. и какъ имъ не СЪ руки забо- 
титься о господствЪ русскихъ интересовъ, такъ и намъ рус- 
скимъ не къ лицу думать объ евроцейскихь интересахъ 
болзе самой Европы. Съ этой точки зрзыйя жертвовать ин- 
тересами Росешм для Европы и всего будущаго челов чества 
окажется не заслугою, а ошибкою: это значило бы не испол- 
нять своего историческаго, общечеловьческаго назначеня, 
а безпокоиться о томъ, что до насъ не относится. Слвдова- 
тельно, я беру въ примвръ не Франц!ю, классическую страну 
великихъ идей и оразъ, которой мы такъ охотно подражаемъ, 
а Ангао и Герман1ю, которыя вс велик1я общечелов$ ческ!я 
задачи сводятъ на утилитарный вопросъ: на сколько онз 
полезны или вредны имъ теперь же, и насколько они выигра- 
ютъ оть ихъ исполненя. И не смотря на такой узкй по 
видимому взглядъ, нигдё общечеловфчесвье принципы не 
процвзтаютъ болфе Анги и Германи, и нигдЪ развит!е 
силы и благоденствя страны не шло такъ быстро какъ у 
нихъ. А потому желательно, что-бы и у насъ общегосудар- 
ственныя м$фры проэктировались для удовлетвореня ближай- 
шихъ, насущныхь потребностей современной намъ Росеш, 
а не ради абстрактныхь интересовъ неизвЪстнаго и гада- 
тельнаго, будущаго. а 

Чего нужно достигать дальнзйшею постройкою жельзныхь, 
‘дорогъ въ Росси, —вопросъ, уже доказанный тяжелымъ опы- 
томъ и подробно разъясненный въ печати разборомъ суще- 
ствующей сВти жельзныхь дорогъ, которая выстроена въ 


интересахъ сбыта русскаго сырья, и которая потому воеди- 
няетъ европейск!е центры манухактурной промышленности 
съ русскими рынками сырья для Фабрикъ, и съ рынками 
сбыта въ Росаю ‘иностранныхъ Фабрикатовъь въ обмфнъ 
на сырье. СлБдовательно, русская сть желёзныхъ  дорогъ 
ставить иностранныя Фабрики въ самое выгодное для нихъ 
положеше, и потому естественно, при ея посредствз, сбытъ 
иностранныхъ хабрикатовъ въ Росс!ю увеличился въ громад- 
ныхъ размврахъ, конечно, во вреду развит1я внутренней рус- 
‚ской мануФхактурной производительности. Возьмемъ для при- 
мЪра Прусс!ю, вывозъ’ изъ воторой мануФактурныхъ произ- 
веден!й составлять: *) 1 
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Какъ извЪстно, русск!я Фабрики получаютъ часть сырья 
и всв красильные матер1алы изъ заграницы, чрезъ коммис!о- 
неровъ, т, е., изъ вторыхъ, третьихъ рукъ. слфдовательно, 
много дороже того, во что это обходится иностранцамъ, и 
потому конкуренця рускихъ фабрикатовъ съ иностранными 
невозможна безъ покровительственнаго тариха. Если при- 
бавить къ этому, что русске манухактурные центры, совер- 
шеннымъ ‚бездорожьемъ, разъединены съ своими рынками 
производства сырья и сбыта хабрикалтовъ; что большинство 
механизмовъ для Фабрикъ мы получаемъ изъ за границы; 
что древесное топливо истощено и достигло высокой цфны, 
а минеральное топливо только начинаетъ разрабатываться, 
и не достигаеть манухактурныхъ округовъ, волёдстве вы- 
сокаго тарифа желззныхь дорогь и неимён1я послЪднихъ 
на мъстахъ добычи каменнаго угля,—то, даже не пересчи- 
тывая другихъ важныхъ препятств!:й для развит1я русской 
манухактурной промышленности, —сдфлается понятнымъ, по 


1) Ежегоднивь Министерства Финансовъ, выпускъ 11, стр. 584 и 538; 
ый 


чему Росс1я и по торговл и по Фабричной производитель- 
ности весьма далеко отстала отъ вехь другихь европей- 


скихъ государствъ. 

Сравнивая обороты’овнзшней торговли разных госу- 
дарствъ съ числомъ населенля, оборотъ внёшней торговли 
на каждаго жителя составляетъ: 


въ Анти; 2.000. 425пруб— в. 


У ИФранилиеяян укоба оао за ной 548 
>’ зПерманит оне обилии вюпоени» 
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а въ Росси только. . - 9% 38» 


Сравнивая обороты манухактурной производительности 
съ числомъ жителей, на каждаго изъ нихъ приходится: 


въ Ангии . . ... . . 580 вранк. 
о а Иа. 
И о Е а 

Е › Австрии . о р в86 * 


а въ Росс! только 9 р. 75 к. или 39 ъ 1) 


Можетъ ли международный транзитъ исправить настоящее 
положение Росси, такъ далеко отетавшей въ торговая и 
промышленности ‘отъ всвхъ другихъ ‘европейскихь  госу- 
даретвъ?” | 

Изслвдоваве этого вопроса должно 'разъяснить другой 
вопрос»: слвдуеть ли Росеи употреблять‘ всв свои уси на 
постройку международныхь’ путей въ Китай и Индию, ‘или 
необходимо заботиться исключительно! о’ немедленной ‘по- 
стройкв лин!Й только для своей собственной торговли и’про- 
мышленности? ‚ вцэн 

Участ!е въ международномъ ‘торговомъ ‘движенш, хотя 
бы оно выражалось простою передачею европейскихъ това- 
ровъ,—конечно предбтаваяетъ большую’ выгоду для Рос, 
такъ какъ этотъ транзитъ доставитъ прямые заработки мно- 


*) Статистическое обозрыше Росс, Имп. де-Ливрона, 1875 г. `Потербургь, 
стр. 121 и 220, Нав | } 
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жеству людей и вызоветъ ‘новый запрось на мног!я ‘отрасли 
сельскаго хозяйства и промышленности. И‘евли бы Росая 
была тосударствомъ азтатскимъ, еще не имъющимъ своей 
собственной хабричной промышленности, —то конечно, между- 
народный транзитъ черезъ русскую территор!ю представлялъ 
бы наиболВе желательное явлене. Но Росейя давно уже со- 
ставляеть европейское государство, гдф собственная Фабрич- 
ная промышленноеть вполнз принялась, но, какъ показы- 
ваютъ вышеприведенныя циФры сравнительной статистики, 
требуетъ еще усиленнато развит!я, чтобы сравняться съ про- 
чими европейскими государствами. Развит!е же хабричной 
промышленности только и возможно при усилен!и поетоянно 
возрастающаго запроса, чёго можно достигнуть однимъ только 
средствомъ, именно, постепеннымъ отхрьйиема близкихь къ 
намъ и отдаленныхь отъ Европы а43%ийскитв рынковв, такъ 
какъ, на европейскихь рынкахъ, велдств!е болзе высокаго 
развит]я хабрикъ въ Евро, —нашихъ манухактурныхъ про- 
изведенй никто не покупаетъ. Аз1атек!е же рынки, несмо- 
тря на неизмзримое протяжене и неприведенное въ изв$- 
стность громадное число жителей, —имъютъ большею частию 
полудикое насёлен1е, нужды котораго весьма ограничены. 
Поэтому, количество товаровъ, какое потребно для наполнен!я 
этихъ рынковъ, не велико, т. е. вовсе не соотввтствуеть гро- 
мадности территор!и“‘и числу душъ жителей. Если мы бу- 
демъ содзйствовать наполнен!ю этихъ рынковъ европейскими 
произведенйями, то’ограничимъ, а можеть быть, и уничтожимь 
сбытъ собственныхъь ‘произведенй. Поэтому, выгоды Росеи 
отъ международнаго транзита слБдуетъ сопоставить съ тВмъЪ 
ущербом, который этотъ транзитъ нанесеть развито соб- 
ственных®' фабрикъ, закрыт1емьъ твхъ единственныхь рын- 
ковъ, которые принадлежать Росеи и по историческимъ 
условямъ, и по геограхическому положению. 

Въ настоящее время большинство кажется уже убЪздилось 
въ необновательности мнЪн!я, внушеннаго иностранцами, буд- 
то бы Росс1я есть Государство, по преимуществу, земледвль- 
ческое.— житница Европы. Посл дня оФищальныя и ученыя 
изслёдовав!я достаточно доказываютъ, что, безъ хабрикъ и 
кустарной промышленности, жители многихъ областей Рос- 
©1и положительно не могутЪ существовать, а потому‘развите 
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и поощреше собственной хабричной производительности со- 
ставляетъ первую и священную обязанность, какъ м$ра пред- 
отвращающая толодъ пфлыхъ областей. А стало быть, такою 
же первенствующею и священною обязанностью предетав- 
‚ ляется и сохранен!е за русскою манухактурною, промышлен- 
ностью единственныхъ доступныхъ для нея азлалекихь рын- 
ковъ. Если наши Фабрики, при. надежномъ покровительствз 
правительства, достигнуть такого, положеня, что будутъ. въ 
состояи конкурировать безъ всякаго покровительства, съ 
иностранными товарами въ самой Роси, то транзитъ по- 
сльднихъ на аз1алек!е рынки конечно. для нашей промыш- 
денности не будетъ опасенъ. Но до‘тфхъ поръ, пока, наши 
Фабрики не будутъ поставлены въ такое положение, совер- 
шенно нерашонально хлопотать самой Росс1и о постройк® 
международныхъ путей для сбыта европейскихъ хабрикатовъ 
въ Аз0. Со стороны иностранцевъ такое стремлен1е совер- 
шенно естественно; построивши международные пути черезъ 
Росс!ю въ Азию, они однимъ разомъ дзлаютъ два удара: во 
первыхъ, откроютъ для себя аз1атсве рынки, а во вторыхъ, 


остановятъ дальнзйшее развит!е русскихъ хабрикъ и стало 


быть усилятъ сбытъ своихъ товаровъ въ самой Росси. ВЪн- 
цомъ политики иностранцевъь было бы убЪдить Росс1ю въ 
необходимости выстроить эти пути на собственный счетъ, 
занявъ для сего деньги заграницею, и возвратить имъ эти 
ценьги обратно за рельсы, мосты, локомотивы и проч., такъ 
какъ Росс1я не можетъ изготовить ихъ, теперь, даже и для 
существующей сти желфзныхь дорогъ... Но съ русской 
точки зрЪшя всЪ эти выгоды представляются колоссальными 
убытками, и потому для Росс1и строить въ настоящее время 
международные пути въ. Аз1ю значило бы продавать свое 
первенство за, чечевичную похлебку. 

У насъ давно и много говорится о великомъ призван!и 
Росси цивилизовать аз1атск! востокъ. Но переходя отъ ли- 
рическихъ дихирамбовъ на практическую, коммерческую поч- 
ву— что значить это великое назначен1е Росс1и? Это, конечно, 
значить, что Росс1я должна снабдить Аз1ю всЪмъ твиъ, что 
необходимо нужно для того, чтобы отъ кочевой и полуосзд- 
1ой жизни перейти къ жизни цивилизованной, т. е., ‘снабдить 
Азцо вевмЪ, начиная отъ пожа, котла, лопаты, и проч., что 
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ей теперь нужно, до’ галантерейныхьъ товаровъ и модной ме- 
бели, которая ей можеть понадобиться черезъ нфсколько 
столётй... Призван!е истинно великое дня Росе!и! Сколько 
же тысячъ милшардовъ ножей, котловъ, манухактуръ, же- 
лЬза и пр., можеть продать Росс!я въ Азшю до тёхъ поръ, 
пока Монголы, Сарты, Томуды и пр. достигнуть тажой ци- 
вилизащи, что заведутъ свои собственныя Фабрики и заводы? 
И если Росселя продастъ все это сама, понятно то колоссаль- 
ное развите, какого можетъ достигнуть наша Фабричная 
промышленность и то богатство и благоденств!е которое до- 
ставитъ развит1е этой промышленности всему народу рус- 
скому! Если же Росая устроить международные пути для 
Европы, то конечно европейская промышленность, далеко 
сильнЪйшая чВмъ русская, завладветь аз1атскими рынками 
и недопуститъ Росс1ю продавать тамъ свои произведеня, а 
стало быть, затрудняя развит!е русской хабричной промыш- 
ленности, парализируетъ самое могущественное средство’ для 
развит{я блатоденствыя Росси. Чувствовать нравственное 
удовлетворен!е нанося себ малер1альный ущербъ, могутъ 
развЪ кабинетные мыслители, стояще внЪ дЪйствительной 
жизни, для которыхЪъ великое слово чц64067%4ес760 заслоняетъ 
собою органическ!й процессъ жизни, этого челов чества, весь 
основанный на борьбЪ за’ существован!е ‘между отдвльными 
членами и группами. Вся же промышленная Росея, т. е. 
весь‘ русск народъ, добывающ!й хлфбъ своими трудами, ко- 
нечно не’ можетъ благогов®ть передъ  велич1емъ самоотвер- 
жен!я во имя идей, въ то время когда на продуктъ его тру- 
да, благодаря иностранной конкуренши, уменьшится спросъ, 
и изъ десяти выдфланныхь имъ предметовь можно будетъ 
поместить на рынк® одинъ— и то себ въ убытокъ. 
Естественныя услов!я и богатства, какими надвлило Рос- 
сю Провидве,—поразительны! Но не мензе поразительно 
и то явлен!е, что несмотря на83 мил. населене, —богатства 
наши почти‘ не тронуты. "Между тЪмъ, историческое назна- 
ченле Росси требуетъ полной ихъ разработки для должнаго 
велич1я и благоденств!я нашего отечества, а цивилизащя 
аз1атскихъ народовъ является къ тому могущественнзйшимъ 
средствомъ. 
” Чтобы такая постановка, вопроса не казалась слишкомъ 


== 


смьлою и ехга-патр!отическою, припомню только одинъ‘от- 
длъ нашихь богатетвъ. р ; 

Степень цивилизащи и благоденствя о госу- 
дарствъ измьряется, между прочимъ, количествомъ потребхе- 
ня жельза на каждаго жителя. Чтобы прилегаюция къ Рос- 
си азтатсв!я государства могли достигнуть европейской ци- 
вилизащи. необходимо доставить имъ такое количество’ же- 
1%за и желёзныхъ изд, циеру котораго пожалуй трудно 
будетъ выговорить! И все таки Росс1я можетъ ‘удовлетво- 
рить этому запросу, обладая колоссальными неиечерпаемы- 
ми пространствами, гдз можетъ выдфлывать желЪ30 и желЪз- 
ныя издъшя въ произвольномъ количеств®. ВсЪ эти рудныя 
богатства группируются особенно густо на Уралв и въ до- 
нецкомъ бассейнЪ. ОбЪ эти ‘области лежать далеко одна, отъ 
другой, какъ бы нарочно съ цвлью имфть свои особые нео- 
граниченные районы сбыта: Уралё, съ лежалцею за нимъ 
Сибирью, для снабжев1я Монголи, Манджури, Китая. Вир- 
гизской степи; донецкий бассейна пля Закавказья, Закасш!й- 
скаго края, Перси и народностей, лежащихь на пути въ 
Инд1ю. 

Положене Урала и Сибири вблизи Китая не. требуетъ 
какихъ либо поясненй' о торговомъ ея назначении, и пото- 
му позволю себЪ сказать несколько словъ о ‘положения. до- 
нецкато ‘бассейна. 

Взглянувъ на глобусь или планиехеру, видно, что донец- 
в бассейнъ прилегаетъ къ естественному кратчайшему. пути 
изъ Европы въ Индию черезъ  Кавказскй перешеекъ. —Ан- 
тия, по почину Г. Роулинсона, желаетъ проложить этотъ путь 
отъ Скутари черезъ Малую Азшо на Мешхедъ, Гератъ, Кан- 
дагаръ къ Шикарпуру. —Если. Англичане достигнуть. пост- 
ройки непрерывной желзной дороги по. этому направлен!ю, 
то наша Закавказская желЪзная дорога отъ Ростова или 
Царицына на Петровскъ и Баку при продолжени черезъ 
Казбинъ до Тегерана, —представитъ боле короть!й: и деше- 
вый путь, чВмъ проэктируемая англичанами лин}я.—Такимъ 
образомъ, невозможно устранить донецюй. бассейнъ, отъ. ве- 
чикаго международнаго. пути въ Индио. —Количество камен- 
наго угля и желфзныхь рудъ въ донецкомъ бассейн%' неис- 
черпаемо, и если, наконецъ, будетъ обращено. Фактическое 
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вниман!е награзвит!е , здФсь торнозаводекаго дЪла, то  раз- 
вит!е здьсь металло-обработывающей  промышленноети мо- 
жетъ достигнуть колосеальнаго разм$ра. Прекрасный кли- 
матъ, плодород!е почвы, легкость добычи сырья, низкал за- 
работная плата,—всв эти ‘условйя соединяются на Дону и 
заставляютъ думать, что жел%зо. и металлическ!я издвля въ 
донецкомъ бассейн не будутъ обходиться дороже того. что 
стоятъ въ Англии Германи: —Между тьмъ о донецк! бас- 
сейнъ на тысячи веретъ ближе къ Инди чм Ангая и. Гер- 
маня, и потому стоимость доставки. иностранныхъ издЪий 
до меридана Ростова составитъ, премию въ пользу русской 
производительности, и стало быть, при постройкь непрерыв- 
ной желёзной дороги въ Индию, относительно. торговли ме- 
таллами и металлическими издфлёями, Росе1я поставлена въ 
исключительно благопраятныя условая. —Но, къ нашему, не- 
счаст1ю: выгодное теограхическое положен1е не создаетъ. са- 
мо промышленности, а только содфйствуетъ тёмъ успиямъ, 
которыя' дЪлаетъ народъ для развит!я евоихъ Фхабрикъ и тор- 
говли! Мы’ же сами, можно сказать, ровно ничего не’ сд$- 
лали для развит!я донецкаго бассейна и даже не имземъ ни 
одной угольной: дороги, хотя, настроили и апельсинныя, и 
сахарныя ‘и’ пряничиыя,—вакъ. будто бы эти отрасли про- 
мышленности, по своему значению, могутъ сравниться съ за- 
дачею снабдить всю Роселю кешевымъ топливомъ и желЪ- 
зомъ. —Вефтромадныя, суммы ежегодно уплачиваемыя за уголь, 
жельзо и желёзныя издЪшя, представляютъ дЪйствительную 
потерю, которую. не умалятъ процвётан1е  свеклосахарной 
промышленности, ‘удобная перевозка. пряниковъ изъ Тулы въ 
Вязьму' и обратно; и раннее снабжене апельсинами даже та- 
кого. культурнато города, какъ Дерптъ. 

Во всякомъ случаЪ, если 00% металлургическ!я области, 
Ураль съ. Сибирью. и донеце!й бассейнъ, сходны по своимъ 
богатствамъ и значен!ю для Росеи,—то и участь ихъ совер- 
шенно ‘тождественна: ни для той, ни для другой ровно. ниче- 
го не сдфлано относительно. улучшеня путей сообщешя, и 
потому ‘естественно, что разработка, у насъ жельза, выдфлка 
и сбыть жельзныхь издьшй, далеко. неудовлетворяеть соб- 
ственныхъ ‘потребностей Росси и вызывабтъ ежегодную но- 
купку колоссальнаго. количества каменнаго. угля; металловъ 
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и металлическихь издвл И... Это’ конечно ‘очень печально! 
Какъ бы ни‘извращали цифры‘ торговой‘ статистики ‘и поли- 
тической ‘экономи, ‘можно доказывать, ‘но нельзя доказать, 
какъ это дфлаль нЪкогда т. Тенгоборек!й; ‘что. Росси. выгод- 
нЪе заниматься земледвемъ и скотоводетвомъ , предоставляя 
. горнозаводскую и’ манухактурную ” производительноеть ино- 
странцамъ. у которыхъ мы можемъ ‘купить все, что намъ нуж» 
'нои дешевие и лучше’ ч6мъ мы схабрикуемъ сами. Для про- 
стаго здраваго смысла вполн® очевидно. что продавать само- 
му, получать за это’деньги и ‘обогащаться гораздо желатель- 
нЪе, ‘чЪмъ покупать, расходуя деньги и предоставляя сред- 
ства обогащаться другому: На ‘такую’ простую постановку 
вопроса возражаютъ, что ‘деньги не‘богатетво и это взрно! 
Но если вмето денегъ при наших’ торговыхъ ‘сношеняхъ 
съ иностранцами мы’ возьмемъ ‘за мфрило’ ‘трудъ;“обмёнивае- 
мый нами въ вид сырья на обработанные ‘иностранцами про- 
дукты, —то наше’ неизбьжное разорен1е сдЪлается еще ‘оче- 
видн$е. Десятокъ четвертей зерноваго хлфба, составляющихъ 
продуктъ годовой ‘работы цёлой ‘крестьянской семьи, выра- 
жнетбя ‘какою нибудь сотнею ‘рублей, которая ‘при обмви® ‘на 
обработанный' европейек!Й Фабрикалъ представляется десят- 
ками аршинъ какой’ нибудь ткани, выработываемой ‘ткачемъ 
въ одну ‘недБлю. Поэтому зачастую 52 недЪфли русскаго: тру 
да намъ приходится обмфнивать ‘на’ одну ›недвлю  европей- 
скаго Фабричнаго труда, и стало ‘быть о дешевизн® нашихъ 
покупокъ у ‘иностранцевъ совзетно и говорить! БъЪдное. со- 
стоян1е крестьянства, на ‘которомъ ‘постоянно. накопляются 
недоимки, указываетъ ©ъ’ другой ‘стороны; что несмотря на 
дешевизну результатов земледвльческой производительности, 
самый трудъ производства’ на столько тяжелъ, что ‘не’обез- 
печиваетъ даже ‘существованя производителя. И если‘ резуль- 
татъ труда ‘землевладльца’ такъ мало производителенъ-еразв- 
нительно съ результатомъ труда Фабричнаго— то это  осяза- 
тельнЪе всего указываетъ’ на необходимость развит1я въ Рос- 
сли манухактурной и горнозаводской промышленности, 

Для содъйствя этой. цзи, Росе!я должна обратить ‘преж» 
де ‘всего ‘вниман!е на '‘сооружене такихъ линйй, воторыя ‘бы 
служили къ быстрому развитио’ нашей’ манухактурной” ‘про- 
мышленности и‘ внутренней торговли и вызывали ‘бы’ разра» 
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ботку нашихъ естественныхь богатетвъ” для  удовлетворен!я 
прежде‘ всело` собственныез: потребностей» ‘помимо’ иностранцев, 
а. потомг пля сбыта, излишка въ Азию, представляющую един- 
ственные рынки, гдЪ могутъ выгодно сбывалься наши Фабри- 
каты и откуда мы можемъ получить изъ первыхъ ›рукъ дез 
шевое сырье’ для нашихъ хабрикз.—И потому’ вс руссв!е, 
сознающие ‘великую будущность Росси и желающие содВйст- 
вовать скорому ея наступлению, могутъ мечтать” о’втъроятчоме 
проложени международныхв путей ‘черезв `Россто.’ но: въ’ насто- 
ящее время’ должны ‘хлопотать ‘о постройкз таких. учает- 
ковъ, въ направлении этихъ’ международныхь путей, которые 
бы удовлетворяли только современным ‘нуждама“и задачам” внут- 
ренняю ‘развитая: 'налиезо отечества. 

Тавя. лин!и уже опредфлитись достаточно’ ясно: ‘ихъ цфль 
освободить насъ отъ ежегодно усиливающагося, подавляюща- 
го ввоза иностраннато желвза, манухактуръ и угля, т. е. съ 
одной стороны 0н%’ должны  содВйствовать разработк® на- 
шихЪъ неистощимыхъ минеральныхъ богатствъ' Сибири ‘и до- 
нецкаго бассейна, доставляя имъ удобный доступ въ наши 
манухактурные ‘округа; ‘а съ другой стороны ‘дожны соеди- 
нять этиманухактурные округасъ’ рынками сбыта и ‘полу- 
чен1я сырья для нашихъ хабривъ.— И какъ ни’ разнообразны 
кажутся высказанныя цфли, но вол детв1е счастливаго  гео- 
грахическаго положеня Россш и размыщен!я” наштихь мине- 
ральныхъ' областей—соединене Москвы черезъ Уралъ съ Си- 
бирью, и 'соединен1е Москвы черезъ ‘донецк!Й ‘бассейнъ съ 
Закавказьемъ удовлетворяетъ вполнв ‘вов мъ ‘этимъ цФлямъ. 

Сибирская лин!я, поднимая горнозаводекую дъятельнобть 
Урала и’открывая ‘удобный ебытъ ‘его ^ произведенямъ въ 
наши манухактурные округа, вмфств съ тЬмъ открываетъ 
для послёднихь сибирскИй' рынокъ; гдз при’‘удешевленти ‘ие- 
ревозки потреблене мануФактурныхъ товаровъ можеть удё- 
сятериться, а’ также ‘и прилежание Сибирской траниц® 'аз1- 
атее рынки. Но при’ веемъ богатетвЪ ‘предметовъ; которые 
можно получать изъ за Урала,==сибирекая”‘ливтя не даеть 
дешеваго хлопка’ и красильныхъ '‘растен!й. необходимых для 
нашихь Фабрикъ, и потому’ она ‘должна’ быть ‘дополнена За- 
кавказбкою ‘ линею; гдв въ’ Прикасшйскомъ ` краб; самомъ 
Закавказьв, Перси’ и’ Закаст!Йскомъ "краз культура” эжихъ 
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продуктовъ давно существуетъ и при удобномъ сбыть можеть 
достигнуть желаемаго развит1я. ВмЪств съ тЪмъ Закавказ- 
ская лин!я открываеть сбытъ горнозаводекимъ продуктамъ 
донецкаго бассейна въ Закавказье, Среднюю Азо и Перето 
съ лежащими за нею странами. Такимъ образомъ совокуп- 
ное проложене этихъ двухъ лин Й должно имть громадное 
влян1е на улучшен!е общаго положеня нашей манухактур- 
ной и заводской производительноети: 

06% указанныя лин!и имъютъ то общее сходство; что объ 
нихъ много и давно разсуждаютъ; вс убЪждены, вс при- 
знаютъ важное ихъ значен!е и ни одной изъ нихъ не строятъ! 

06 эти лии имЪютъ еще то сходство, что какая-то 
Фатальность не допускаетъ проэктировать ихъ по естествен- 
ному направлен!ю, а заставляетъ изобрьтать тавя, которыя 
по постройкв убили бы все важное государственное зна- 
чен1е этихъ необходимвйшихъ для русской промышленности 
и торговли путей сообщенйя; — и потому Сибирскую линно 
желаютъ вести изъ Петербурга на Вятку и Пермь, а Закав- 
казскую изъ Ростова черезъ Кавказск!я горы на Джульоу: 

По счастио, оба эти вопроса’о направлени Сибирской и 
Закавказской лин1й — еще не рёшены окончательно и для 
людей, желающихъ пользы своему отечеству; имфется полная 
возможность содъйствовать къ разъяснению вопроса о нам- 
лучшемъ ихъ направлен!и. 

Жители Петербурга, особенное‘ чиновное его, населеше, 
считают Петербургъ не только административным центромъ, 
ЕЪ которому естественно ` тяготитъ, куда’ бы его ни пом$- 
стили, воя дъловая Росс1я,—но готовы принять свой городъ 
за сосредоточе всЪхъ русскихъ интересовъ, и сдёлать Петер- 
бургъ даже центромъ жельзныхъ дорогъ. Но какъ бы ни 
было сильно такое представлен1е, ни математика, ни статис- 
тика, ни политическая экономя, т. е, все то, что основы- 
вается на точныхъ хактахъ, а не на измышлен1яхьъ,—д1амет- 
рально противор$читъ этому. Математика учитъ, что. центръ 
какой угодно Фигуры, очерченной геограхическими грани- 
цами, не можеть находиться на самой границ%. Статистика. 
и политическая экономя показываютъ, что’ въ Петербург® 
хотя и много хабрикъ, но безплодныя и. малолюдныя ‘его 
окрестности не способны для поддержан!я  хабричной ‘про- 
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мышленности; и потому. взявъ Москву съ. прилежащими ей 
манухактурными губернями, не можелъ быть никакого срав- 
неня между значен!емъ Петербурга и Москвы, какъ центра 
манухактурной производительности, которая сгруппировалась 
здЪсь естественно. исторически и откуда не могъ перевести 
ее въ Петербургь самъ велик!Й его основатель, нещадивший 
ничего для возвеличен!я своего возлюбленнаго создатя. 


Приведу н®которыя данныя о числ Фабрикъ !). 
ПРОИЗВОДСТВО въ Росси.  Петербургв. — МосквЪ. Владим!р$. 


Шерстяное . . 1,339 8 64 — 
Шелковое. . . 450 14 155 5 
Полотняное . . 101 |) 8 36 
Бумагопрядильное 2,391 12 17 8 
Бумаготкацкое . 738 19 455 69 
Блильное и ситце- 

набивное. . . 511 6 56 67 


Цзвнность производства составляеть 
ПРОИЗВОДСТВО — въ Росаи. Петербургв. — Москв%. Владим!рЪ. 
Шерстяное.. 77.117,000 2.416,000 20.412,000 > 
Шелковое .’.. 10.304,500 1.010,000 ' 7.828, '100 237,700 
Полотняное . 6.044, ‚900 1.108,500 147,300 2.126,500 
Бумагопряд.. 162.298,100 14.000.000 15.784.000`10.108,000 
Бумаготкацк. 48.290,000 7.946.000 14.041,000 15.89.00 
Ситценабивн. `48.000,000 3.228,000 18.607.000 16.040.000 


Могутъ конечно возразить на приведенныя цифры, что 
здЪсь не помфщены мног!я производства, которыя сильно 
развились въ Петербург; но всЪ они въ Россли представ» 
ляютъ незначительный оборотъ сравнительно съ приведен- 
ными и потому не могутъ измфнить благопраятнаго для 
Москвы. баланса. Исключен1е составляетъ машинно-строи- 
тельное. производство, которое идетъ весьма быстро внередъ, 
такъ что вмфето.20.Фабрикъ съ оборотомъ въ 200,000 руб., 
бывшихь въ 1850 году. теперь. насчитываютъ 267 хабрикъ 
съ оборотомъ въ 46.000,000.руб. Машиностроитетьная двя- 
тельность началась въ. Петербург ране чЪмъ въ другихъ 
частяхь Росси, и окрЗила значительно, благодаря правитель- 


*) Цифры взяты изъ Отатист. обзора Росс. Ими. де-Ливрона. С.-Петербурть, 
1875 т. . . ь 
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слвеннымъ ‘заказам, ‘но твмъ”не’ мене положене ‘ея ис- 
кусственно, такъ какъ она работаетъ’ на иностранномъ. угль, 
й потому, въ случаЪ блокады балт!Искихъ портовъ, можеть 
совершенно прекратиться, разоривъ вех заводчиковъ. Быв- 
ния недавно въ техническомъ ‘обществЪ пренйя выяснили ис- 
кусственность Цетербургской машинной ‘производительности, 
возравтан1е ‘коей идетъ’ далеко не ‘такъ быстро; ‘какъ (въ 
провинции. Въ, 1865 году. изъ оборота 13.000,000 руб. на 
долю Петербурга приходилось 8.000,000 руб., а5.000,000 руб. 
на провинцию. Теперь изъ 46.000,000, руб. на долю Петер- 
бурга приходится только 18.000,000_руб., а на провинцию 
28.000,000 ‘руб... т. е. внз Петербурга машиностроительная 
производительноеть увеличилась боле чзмъ въ пять разъ, 
а въ Петербург» только въ.2'/, раза. Изъ числа 35 петер- 
бургскихъ заводов 25 принадлежать иностранцамъ, а изъ 
41 московскихъ только 22 иностранныхъ, т. е. въ, МосквЪ 
русскихъ заводовъ 12, а въ Петербургв только '/5 часть. 
Я долженъ извиниться, что привелъ эти циоры въ докладь 
Обществу содвйствая русской промышленности и торгова$, 
когда всякому даже, неученому русскому извЪстно, что Москва 
съ прилежащими губерн1ями составляетъ главный округъ 
мануФактурной производительности Росси и потому, — на 
основан и общаго политико экономическаго закона, что у006- 
ство сбыта фабрикатовь и доставка сырья для фабрикв состав- 
ляетв единственное услове ихжё проивъьтаня, — казалось бы 
какое можно найти возражен!е для проведен!я желёзной до- 
роги из5 Москвы чрезъ“наиболве‘ промышаяенныя губернии 
Владим!рскую, Нижегородскую ‘и Казанскую иг Уралу, тд® 
сосредоточена почти вся наша жел знодвлалешьная промыш- 
ленность, питающая наши Фабрики, и зат5мъ ‘65 Сибирь, тдЪ 
хранится громадный запасъ ещё не’ тронутыхь естествен- 
ныхъ богатствъ? Тмъ болфе, что эта самая дорога есть 
вмзств съ тьмъ кратчайший путь ‘къ ‘аз1атскимъ рынкамь 
Монгоми, Манджур!и, Китая, руескаго и китайскаго Туркес- 
тана, тд8 наши Фабрикаты только и’могуть имъть сбытъ. 
ВВль на всемъ свфтВ жельзныя дороги строились и’ стро: 
алтея ОТЪ! промышленныхь центровь къ мъстамь ‘сбыта ‘а 
брикатовъ и покупки сырья! Но все это очень просто, вся- 
кому извфетно, а наши дъятели ищутъ оригинальности, 
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борьбы съ’ трудностями, для показанйя своей энерг!и и глу- 
бокомысля. А съ этою’ цфлью появилось блуждан1е по’не- 
обитаемымъ мстамъ, лЪсамъ и горамъ съ цфл!ю отыскать 
въ недоступной мЪстноети ^ тавля, луговины ‘и ущелья, гдЪ 
можно бы создавать еще новые бури и фады’ въ ущербъ 
существующимъ промышленнымь’ городамь ‚ Россли. Такимъ 
образомъ появились дороги отъ Кинешмы ‘на’Вятку и Пермь; 
отъ Перми къ Луньевожимъ копямь и ‘обратно въ Тагиль; 
изъ Нгорьевска на Тетющи. и Злотоустъ и,все это подъиме- 
немъ ‘одной и той же. Сибирской дороги! Видя. это, прихо- 
дится (думать. что карта’ Росси есть секретъ, не всякому 
доступный; что Ураль‘наетолько закрываеть Сибирь, что ее 
сововмъ не’видно ‘и неизвЪстно гдз оная находится; что 
русская торговая ‘производится’ невздомыми путями и не- 
обходимо‘ прорубить досталочно просЪкъ по лфсамъ Вятской 
и Вологодекой губерн!Й чтобы увидать наконець, гдё идутъ 
тв сотни тысячъ подводъ, которыя со’ временя Поанна Гроз- 
наго ежегодно перевозятъ въ Сибирь московск!я манухак- 
туры! Что же’ это! ‘за несчастие; что} вс® пожертвован!я пра- 
вительства для раснространен!я правильных статистических 
свъдвый о Росеи: пропадаютъ безъ всякой пользы; что веЪ 
временники” и ‘ежегодники министерства хинансовъ, дзятель- 
ность центральных и губернекихъ статистическихъ коми- 
тетовъ, изсибдованя ученыхъ статистиковъ, многочисленные 
адресы и депутащи торгующаго съ Сибирью. купечества, — 
все это до сихъ поръь не можетъ разъяснить, гдв находится 
Сибирь, по’ какой ‘дорог. туда Фздятъ и возять товары! 
Какъ объяснить, ‘что’у,наеъ существуетъь вопросъ. о сьберномз 
и южном направлени, сибирской дороги, когда для всякаго 
ясно, что есть только одна кратчайшая ливня между двумя 
точками, и что строить разомъ и рядомъ дв$ дороги совер- 
шенно несообразно въ виду необходимости. немедленной по- 
стройки одного торговаго пути. въ Сибирь? 

Безпошезно опровергать ‘вс доводы и циоры, приводимые 
защитниками сЪвернахо. направлен!я, — но. нельзя не. удив- 
ляться какъ это’у’насъ на; Руси ‘возмущаются извЪетными 
Фактами и въ тоже самое время считаютъ возможнымъ дока- 
зывать необычайную ихъ пользу? Существующая свть желвз- 
ныхъ дорогъ, проэктированная съ цфаю облегчить сбытъ 
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русскаго сырья заграницу. привела къ невфроятному ввозу 
иностранныхъ манухактуръ, понижен!ю ‘цфнъ’ на ‘сырье и 
изчезновен!ю звонкой' монеты. Кажется уже достаточно выя- 
снилось, что не имя своего торговаго Флота, и потому не 
имя возможности производить. акиивную торговтю, мы посред- 
ствомъ скоплен!я земледльческихь грузовь въ приморских 
городахъ, только ‘роняемъ цзну продуктовъ и возвышаемъ 
Фрахтъ—создавая двойные барыши’ для ‘иностранцевъ. Вев 
эти Факты слишкомъ известны; а между тЪмъ вс аргументы 
сЪъверянъ вертятся около пользы сбыта сырья ‘с$верныхъ 
губервй и 'Сибири за границу; ‘черезъ Петербургъ: и \Архан- 
гельскъ. Примвръ южной Росеи, которая‘ н®тъ еще’и сотни 
лЬтъ, какъ эксплуатируется въ’ пользу заграничнато' отпуска 
сырья, кажется, у’вевхъ на‘глазахъ? Каждый, конечно, читалъ 
описан!е южныхъ степей въ повзсти Гоголя Тарасъ Бульба, 
и каждый читаетъ теперь въ газетахъ извЪет!я о настоящемъ 
состояни  этихъ степей; которыя безъ ирригащи ‘мёстами 
не вознаграждаютъ труда’ земледЪльца,: За все это‘ истоще- 
ве плодородя цфлаго края Россйя праобр»ла, городъ Одессу, 
гдЪ торговля поддерживалась искусственно учреждешемъ: гене- 
ралъ-губернаторства и ‘затрудневшемъ развитая прочихъ при- 
морскихъ городовъ Черноморскато бассейна. Съ устранешемъ 
этихъ искусетвенныхь мръ;—торговля Одессы ‘упала, и, го= 
ворятъ, составлена особая коммиея, которая должна изслВ- 
довать причины ‘упадка’ торговли Одессы. Неужели и съ. св- 
веромъ нужно ‘повторить тоже’ самое, ‘Что сдЪлано съ югомъ? 
Неужели нужно дать искусственное направлен!е естественнымъ 
богатствамъ съвера ‘за’ границу; —и когда `илодород!е и’ бо- 
гатетво края будутъ достаточно ослаблены, назначить. 0с0- 
бую коммис!но дая изслвдован!я причинъ’ упадка будущихъ 
торговыхъ городовъ, вызываемыхъ | нын%' къ усиленному ‘и 
искусственному развит! ю вопреки ‘естественныхъ ихъ ‘услов1й? 
Это, конечно, будетъ очень ‘жаль! ^^ 

"Вели сибирская дорога’ будеть выстроена по болВе | ко- 
роткому и удобному южному направлен!ю, то, въ далекомтъ .бу- 
дущемъ, при обращени ея въ часть международнаго пути 
въ Китай, она исполнить это назначене наивыгоднёйшимъ 
образомъ. Для’Сибири, ‘какъ и‘для'‘международнаго транзита, 
нужна кратчайшая пиня, и такЪ какъ эта лин1я не можеть 
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проходить иначе, какъ черезъ Варшаву и Москву, то; понят- 
но, кратчайшее соединеше Москвы съ Сибирью требуется оди- 
наково, какъ интересами внутренней русской торговли, такъ 
и интересами международнаго транзита. 

Но эта истина, къ сожальн1ю, не сознается искателями 
концесс!й, хотя, казалось бы, не все ли для нихъ равно куда 
пойдетъь дорога, была бы гарантя и выгодная поверстная 
цвна? На практик% такъ и выходить, какъ доказывается по- 
стройкою многихъ бездоходныхь лин! нашей сЪти; исхо- 
датайствованныхъ по политическимъ и стратегическим ви- 
дамъ, которые посль постройки дорогь и понять трудно! 
Впрочемъ, эта же самая практика даетъ ключь къ разрёше- 
но загадки: излагая простое двло, естественный, насущ- 
ный вопросъ-—-нельзя употреблять громкихъ| оразъ о ве- 
ликихъ иденхъ, выводящихь самыя неудобопонятныя Фантазии. 
Примфромъ этому можетъ служить ИндЙская дорога, пред- 
ложенная однимъ изъ современныхъ великихъ предпринима- 
телей. г. Лессецеомъ, вывств съ выномъ и г. Котаромъ. 

Въ Общество содфйствя русской промышленности и тор- 
говлЪ была выслана г. Лессепеомъ’ кошя еъ его письма’ къ 
нашему послу въ. Константинополв, которое потомъ было на- 
печатано во всЪхъ газетахъ и въ которомъ авторъ задался 
мыслю помирить интересы Росс!и и. Ангаи въ Средней Аз!я. 
Задача, повидимому, неисполнимая: вопросъ стоитъ на томъ, 
кому владвть среднеаз1атекими—рынками Ангии или Россли— 
и вотъ эти то взаимно исключающие. другъ друга интере- 
сы ввдумаль примирить г. Лессепсъ. Во имя общечелов$- 
ческихъ ‘принциповъ это примиреше было краснор%чиво ‘объ- 
яенено Росеш въ видф гарантированной русскимъ Правитель- 
ствомъ жельзной дороги отъ Оренбурга черезъ Ташкентъ къ 
Пешаверу. Но въ письмь на имя перваго ‘министра Ангии 
Д. Росселя, тоже напечатанномъ во вефхъ газетах, Г. Лес- 
сенсъ выставиль уже нашональные мотивы: именно необ- 
ходимость для Ангаи идти на ветрвчу Росси своими доро- 
гами," чтобы не потерять ‘среднеазатскй рынокъ. Чего же 
лучше такого примирен!я русекихъ и ангийскихъ интере- 
совъ: Росс1я. ‘должна дать гарант!ю для постройки г. Лессеп- 
сомъ международной дороги, а Анрыя. должна. воспользовать- 


ся ею! Впрочемъ, это былъ только ауапрго]е— общая мысль, 
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и, потому немудрено, ‘что дорога изъ Москвы въ’Индйо была 
проэктирована не на юговоетокъ, т. е. по направлению К 
Инд, а на сЪверовостокъ черезъ Оренбург, Киргизев!я ете- 
пи и Туркестанъ, посамой недоступной части высочайших 
горъ Азш, къ ПШешаверу. Спрашивается, ‘неужели г: Лессепеъ 
не зналъ; что Кавказъ принадяежить Росс1и' и что черезъ не- 
то лежитъ ближайций путь въ ’Шерспо и лежащую за нею 
Индию? Но этотъ путь 'быль’ предметомъ многочисленных 
изелфдован!й и прен!й, какъ’ въ Вавказекомъ отдвлени рус- 
скаго: техническато общества, такъ и въ Обществ® содёйст- 
в1я русскойл промышленности и торговав. Стало’быть, евро- 
пейскому авторитету было ‘не прилично явиться къ 'русекому 
послу въ’ Константинополь съ тою ‘идею, которая давно и 
подробно разработана” въ. 'Росели русскими; а г. Мессепеъ 
залявилъ, что международная Инд!йекая дорога’ пришла ‘ему 
самому въ голову во ‘время ‘постройки Суэзскаго канала, ‘и 
потому нужно было представить что нибудь новое, никвмь не 
заявленное, вотъ и явилась дорога’въ Инд!ю на еЪ5веровостокь 
оть: Москвы! Никто изъ насъ русскихъ ‘не рёшился бы‘ пред- 
ставить такой идеи: написанная по’ русски’ простыми слова- 
ми, безъ гразъ, она бы“заставила улыбнуться ‘даже и нашихь 
дБителей, мало знакомых съ геограхею Росё1и. Г. Лессепеь 
получить разрьшенше произвести изысканйя; накоторыя от- 
правились Лессепсъ сынъ и Котаръ, и по’‘большемъ знаком- 
ствЪ съ м5стностью, Оренбургь показался имъ`слишкомъ ‘да- 
леко на юг%, и пом они перешли на южное направлеше 
’ сибирской линии’ сначала на’Троицкъ; потомъ къ Юкалерин- 
бургуу Цетропавловску и даже Кашгару, чтобы ‘оттуда разомъ 
повернуть на ютъ къ Инди: 

Такимъ образомъ; м. г этим примвромь мн приш- 
тось! доказать ‘между ‘прочим истину: ничто не! ново’ ‘под 
луной—ибо видно и прежде ‘моего ‘доклада китайская? и ‘ин- 
дйекая дороги разсматривались' вмветь,—но несмотрл на то, 
я сиЪшу отказатьбя от! ‘всякой ' солидарности‘ съ’ великой 
идеей. г. Лессепса и соединять ‘06%. дороги’ въ одну: сибир- 
ская дорога сама по себъ, а индЙская ‘сама’ по ‘себъ. Одна 
черезъ Сибирь ведеть въ Китай на сЪверовостокъ оть Мос- 
ввы; а другая черезъ прикасш ск! край’и ное ведетъ 
въ Индйо на юговостокъ отъ Москвы. 2253 ь 
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Закавказекая желфзная дорога, начальное звзно будущей - 
международной инд!Йской дороги, весьма важна для совре- 
менныхъ интересовъ русской промышленности и торговли, и 
потому, подобно сибирекой, служить предметомъ споровъ и 
изслфдован!й, —но лучшее ея направление, т.е. то, по которо- 
му ее ‘будуть строить, остается неизвёстнымъ будущимъ. Для 
великихъ путей конечно должны встрёчаться великя прё- 
пятств!я и потому наиболье шансовъ имъетъ проложеше до- 
роги въ Закавказье черезъ высшую часть Кавказскаго хреб- 
та, гдЪ выходъ тонеля длиною въ 5 версть будетъь не ниже 
6,290 хутъ, а вся дорога пойдетъ по безплоднымъ. безаюд- 
нымъ ущельямь тонелями, спусками и подъемами, представ- 
лия торжество искусства надъ природою и очень неудоб- 
ный дя эвсплуатащи путь, подобно тому какъ сибир- 
ская порога, отклоняясь отъ своего естественнаго направле- 
в!я, перейдетъ Уралъ самою неудобною стёзею: Сходетво въ 
участи этихъ двухъ важньйшихъ для Росси лин замЪча- 
тельно: сибирская началась не отъ начала, т. е. Нижняго 
Новгорода, а ‘съ горнозаводской лин!и, точно также и За- 
кавказскую желаютъ начинать не отъ Ростововладикавказ- 
ской лини, асъ лини отъ Тифлиса на Джульху. Эту поел д- 
нюю желательно было начать тоже съ конца: именно съ ли- 
ни отъ Тегерана до Джульхы, на которую шахъ Пвреидсв!й 
‘выдалъь было и концесс!ю русской компани, по счастИо‘ для 
Росси отказавшейся отъ этого предпр!ят1я. На сколько ’по- 
- Добная лин!я полезна и желательна нашему доброму сосзду 
—9то конечно его дЪло,—но съ точки зрёня русскихъ, ин- 
тересовъ трудно придумать что нибудь болфе вредное для раз- 
вит!я русской промышленности и торговли. — Даже соёдинен!е 
Петербурга сЪ’Сибирью, минуя Москву и при посредств® 
горнозаводекой дороги все таки много и очень ‘много вы- 
годнзе ТиФлисъ-Джульфинской линш, —такъ какъ вредъ отъ 
перваго направлен!я всегда можеть быть исправленъ ” впо- 
слёдотв!и постройкою ‘дороги по рац!ональному направлено ' 
оть Москвы, черезъ Нижний и Казань, до Екатеринбурга. 
Вредъ же отъ постройки Тихлисъ-Джульфинской лини ненс- 
правимъ, такъ какъ ею ‘завладъетъ иностранная торговля, не 
подлежащая нашей власти. Притомъ Петербургь все таки 
русевй городъ, гдф существуетъ значительная манухактур-. 
9* 
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ная дфятельность, тогда какъ въ Тифлис» таковой нфтъ и 
и быть не можетъ въ близкомъ будущемъ. До сихъ поръ 
тамъ выстроена’ одна хлопчатобумажная Фабрика Г. Мирзо- 
ева и другихъ Фхабричныхъ производетвъ никакихь нЪтъ. 

И несмотря на это, для усиленая русской торговли съ Пер- 
стей и странами, за нею лежащими, т. е. для усилен1я сбы- 
та русскихъ манухактуръ, проэктируется дорога именно отъ 
такого пункта, гдв никакой манухактурной промышленности 
совсЪмь нЪтъ, Между тьмъ этотъ пунктъ соединенъ желЪз- 
ною дорогою длиною въ. 290 верстъ съ г. Поти, —куда, морс- 
кимъ путемъ изъ Лондона, Марселя, Трлеста и Константи- 
нополя могутъ быть доставлены чрезвычайно дешево вс 
европейске товары. Построивъ Тифлисъ-ДжульФинскую ли- 
но, при помощи русской гарант!и, предполагается сдзлать 
сюрпризъ всероссской хабричной промышленности: именно 
устранить . оную совсЪмъ съ закавказскаго и персидскаго 
рынковъ! А такь какъ за Персей лежитъ Средняя Аз!я,— 
то, по наполнеши персидекаго рынка. иностранные. товары 
должны естественно распространяться въ Закасшйскомь краз 
и Туркестань—а слфдов. Тихлисъ-Джульфинская лин!я угро- 
жаетъ отнять у Росе1и не только закавказскй и персидский, 
но и весь среднеазатсв!Й рынокъ, гдВ, благодаря неудобству 
путей сообщен!я и. дальности разстоянИй отъ европейскихъ 
Фабрикъ, ‚сбыть русскихъ товаровъ и торговые наши оборо- 
ты ежегодно и значительно увеличиваются. {ия 

Двигатели Тиолисъ - ДжульФинской лини благоразумно 
умалчиваютъь объ этихъ неизбЪжныхъ результатахь ея’ по- 
стройки и опираются на стратегическое и политическое зна- 
чеше этой лиши, особливо когда она черезъ главный Кав- 
казск!Й хребетъ соединится съ Владикавказомъ. Это конечно 
очень благодарная почва для всякихъь измышлен!й, расчи- 
танныхъ на малое знан!е Росёи, ея нуждъ и потребностей! 
На самомъ же двль прямая дорога черезъ Кавказсв!я горы, 
возвышаюнияся на 18,000 хутъ надъ уровнемъ моря, —пред- 
ставляеть въ техническомъ отношен1и одну изъ наиболье 
трудныхъ линий, требующую громадных средетвъ и времени. 
для постройки, Проходя подъемами и спусками, по тонелямъ 
и мостамъ, въ безплодныхъ, неспособныхь къ заселен и 
культурному развито ущельяхъ—она конечно представить 
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одну изъ самыхъ бездоходныхь лин, если, тарифъ ея не бу- 
детъ значительно возвьиленъ для пополнен!я расходовъ экс- 
плуатаци и погашен!я самаго ‘капитала, затраченнаго на ея 
постройку. По этому перефздъь по этой короткой на вартЪ 
дорогв будетъ стоить очень дорого и уничтожить главный 
аргументъ въ ея пользу, именно болзе короткое разстояне. 
Стратегическое значене такой лин, проходящей по ущель- 
ямъ, мостами и тонелями—очевидно на практик® вовсе не 
важно, такъ какъ испортить эту дорогу можетъ одинъ чело- 
вЪкъ въ одинъ день, а возстановить испорченное, по недо- 
статку населен!я и трудности работъ, потребуется весьма 
продолжительное время. Поэтому основывать военныя дЪй- 
стыя и снабжен!е всей Кавказской арми на горной дорог%, 
на которой одинъ злоумышленникъ можетъ остановить дви- 
жене на н%®сколько недвль и мЪеяцевьъ—было бы слишкомъ 
большею самонадвянностью, за которую Росселя‘ можетъ 
очень дорого поплатиться. И потому дВйствительно страте- 
гическою ‘дорогою въ Закавказье можно считать только ту, 
которая пойдеть въ обходъ Кавказскихъь горъ по прибрежью 
Касшя на Петровскъ, Дербентъ и Баку. Лин! я эта, съ при- 
соединешемъ къ Кавказу Закасп! йскаго края, пр1обртаетъ 
центральное положеше, и получаетъ особенно важное зна- 
ченте, доставляя опору и средства: для улучшен!я положеня 
и эксплуатащи этого края. 

Но если бы даже ‘вопреки дзйствительности и въ угоду 
концесслонернымъ измышленаямъ допустить военное значен1е 
Владикавказъ-ТиФлисской дороги, то какая нужда пристег- 
нуть къ ней Тиолибъ-Джульфинскую' линю? Персйя госу- 
дарство; имзющее всего 4.400,000 жителей, конечно не пой- 
‘детъ войной на’ Росено, которая въ мирное время содержитъ 
на Кавказ, т.е. вблизи персидскихь границъ,‘ до 150 т. 
войска, т. е; такое количество, ‘какое не можеть выставить 
Перёя, при самомъ большомъ напряжен!и силъ въ военное 
время. И ‘неужели кто нибудь, сколько нибудь знаюций гео- 
грахю Кавказа, можеть предполагать. движен!е персид- 
скихь силь отъ Джульхы къ Тиолису или, еще аучше, дви- 
жение русскихъ силь оть Тиолиса на Джульху въ то время, 
когда, Россля безраздьльно владфетъ Касшйскимъ моремъ, 
содержитъ на немъ военный олотъ.и, стало быль, опираясь 


=) 416 — 


на море, представляющее, самое. удобное средство ‘подвоза, 
снабженй, = не ‘отъ одного Ростова’ или Тифлиса, ‘а изъ 
Астрахани, по всей Волги изъ всвхъ пунктовъ прикасшй- 
скаго края, —можетъ двигать свои войска прямо къ Тегерану 
и въ лучи!я области 'Переш, минуя всЪ трудности движеня 
безъ дорогъ, по’ с5веро-западнымъ, мене богатымъ обла- 
стямъ Перси? Очевидно военное значене Тиздисъ-Джуль- 
Финской лини есть какое-то. кабинетное заблуждене, недбъ- 
яснимое при самомъ поверхностномъ, знан местности. 
Кромв стратеги, та1зот. @’@ {ге этой вредной: для. Росси 
лин!и относятъ къ области политики, къ необходимости уси- 
лить наше ва!ян!е на дла Персли... Это еще мензе понят- 
но чЪмъ военное значен!е! Росс!я, какъ сказано, содержить 
вблизи границъ Пере!и 150 т. войска; а при этомъ какъ бы 
ни были остроумны и изворотливы интриги, возбуждаемыя въ 
Перси противь Росси другими европейскими державами. 
Росселя, имя всегда готовую боевую'‘силу, всегда будетъ имфть 
болве вляня на двла Перси, чвмъ Ангия, Германйя, Фран- 
щи и проч., которыя владьютъ только средствами нраветвен- 
наго вмивя. Кромв того, нельзя забываль, что для Ангайи, 
главной нашей соперницы въ Переи, в1явйе ‘на ея’ дЪиа, 
важно только дия содержан1я въ нейтралитет полосы земли, 
отдБляющей русскя границы отъ Инди. ВнЪ этой цфли 
Пере!я почти не имфетъ теперь значеня въ торговой поли- 
тик Англ. А потому чБмъ болфе АнглЁя ув5рена въ-от- 
сутстыш завоевательныхь плановъ Росс!и на Инд; тъмъ 
она покойнфе и наша дружба съ ней взрнфе. Если же Рос- 
с1я соединить Тихлисъь съ Джульфою, ‘то при известной го- 
товности персидекаго шаха продолжить эту линио до Тегерана, 
это будетъ въ’ оглазахъ ангйЙской наци оФищальнымь со- 
знантемъ Росси въ желаши немедиенно приблизиться почти 
на 1000 верстъ къ границамъ Индии. Понятно, какое проти: 
водфйств!е должен вызвать подобный планъ ‘60 стороны 
ангаИЙской политики, всегда готовой зажечь всю Европу иаъ- 
за своихъ Ном владЪнй, составляющихъ основу ея 
могущества. И для чего›возбуждать это? `Разв® наше значе- 
ще въ Перёш усилится, если Англя откроетъ рядъ, дипло- 
матическихь походовъ ‘противъ Росси иовъ Азши въ Евро-, 
'18? И какъ ‘ни прочно въ Европ® азие политическое ‘поло- 


жеше, ‘оппрающееся” на ‘дружбу Герман!и, но истор!я’ пока 
зываеть, что всяк!й политическ!й союзъ вЪченъ “не бывает 


и что взчны только собственные ‘интересы государства, удо- ^ 


влетворенте коихь и составляет! иъать государственной по- 
литики. : 

Такимъ  образомъ видно; ‘что для ‘закавказской ‘дороги 
нЪтъ никакого ‘основаня, ‘ни политическато, ‘ни ‘военнаго, 
ни торговаго, начинаться Тихлисомъ и современемь перейти 
Кавказек!я горы на ‘соединен!е съ’ Владикавказомъ, ‘и еще 
менфе продолжаться далфе отъ Тифлиса до Джульфы, Закав: 
казская дорога, подобно сибирской, должна быть побтроена 
пля удовлетворен! я не м$етныхъ. а неотложныхь, обще рус- 
СкихЪ интересовъ внутренней’ промышленности и торговли. 
именно для соединеня нашего главнаго манухактурнаго окру- 
га съ рынками сбыта ‘мануфхактуръ и покупки сырья для на- 
шихъ Фабрикъ. Такое направлен! получается, если отъ’Ро- 
стово-Владикавказской дороги провести лин!о на Петровскъ, 
Дербентъ и Баку. Торговое и ‘политико-экономическое зна- 
чен1е такой лини’ очевидно: 'Она соединить Москву ‘съ. За- 
кавказьемъ и откроетъ для’ русекой предпр1имчивости 94- 
кавказье и прикастиски. край, производящие хлопокъ,. марену 
ит. п. цвнное сырье, необходимое для московскихъ Фабрикъ; 
откроетъ весь закастискй край, по которому чрезъВрасно- 
водекъ и по Атреку пролегаютъ ближайшия дороги въ Тур- 
кестанъ;, Хиву;.Бухару и друг!я среднеазатск!я страны, гдЪ 
возможно. дешево покупать хлопокъ, шелкъ; красильныя ра- 
стеня, и, пр. цфнные: продукты, получаемые нын%Ъ изъ-за-гра- 
ницы по дорогимъ цфнамъ; откроетъ и самыя ‘богатыя #ри- 
хастйстя тровинипи Переи. Такъ’ что закавказская’ дорога, 
обходящая горы, какъ въ торговомъ, такъ и ‘промышален- 
номъ отношеняхъ, представляетъ одно изъ могущественнй- 
шихъ средствъ быстраго развит1я нашей мануФхактурной про- 
мышленностии кромЪ того, ослабляя‘ нашу зависимость отъ 
европейскихъ коммис!онеровъ, избавить насъ отъ потерь и 
пертурбац!й въ случаз какихъ нибудь политическихь ‘сау- 
чайностей ‘въ ЕвройЪ. Какъ важно“ это послёднее обетоя- 
тельство, мы уже’ испытали во ‘время американской войны, 
но если бы. войны возникли въ Европ и Росселя, ходомъ по- 


` лизическихь событ!й, 'быша ‘бы увлечена принять въ нихь 
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участ1е, то провозъ сырья“для нашихъ хабрикъ черезъ евро- 
пейскую границу прекратился бы. Война, всегда и вездЪ про- 
изводитъ замъшательство въ хабричной производительности 
государства, но у насъ, при существующихъ услов1яхъ нолу- 
чения сырья и красильныхъ малер!аловъ, Это повело бы къ 
страшному торговопромышленному кризису, отъ котораго 
трудно будетъ и оправиться. Въ Закавказской дорог по 
прикаси!йскому краю мы имЪземъ средство если не вполн% 
устранить, то значительно ослабить въроятность такой ка- 
тастрохы, и потому, казалось бы, пользуясь настоящимъ ми- 
ромъ въ Европ, слздовало бы принять вс м8ры къ скорой 
постройкЪ закавказекой лини, для того чтобы. поставить 
Россо въ возможно самостоятельное  положене. Посл по- 
стройки, этой лин1и по. прикасшйскому краю, мы достигнемъ 
этоговъ значительной степени, такъ какъ, несмотря на вс 
волнен!я въ Европ, наши рынки получен!я сырья и наши 
рынки сбыта манухактуръ, во всякомъ случав останутся въ 
полномъ нашемъ распоряженш, и, стало быть, войны въ 
Европ не вызовутъ торгово-промышленнаго кризиса въ Рос- 
ет. `Но такая простая, естественная задача, разршаемая 
дорогою на Петровекъ и Баку, точно также какъ и южное 
сибирское направлене, не нравятся слишкомъ энергическимь 
дБятелямъ, жаждущимь борьбы съ препяятетв!ями, побъдь 
надъ природою, создан1я-чудесъ искусства ’и торжества техни- 
ки... Все это составляло бы очень похвальныя стремленйя, если 
бы авторы‘исполняли на ихъ собственный свой счетъ, но; къ во- 
щалфнио, воз эти чудеса предназначаются ‘къ исполнено на 
счетъ государственнаго бюджета, и потому весьма вредны. 
для Росси, отвлекая ея Средства отъ удовлетворешя’ пер- 
выхъ насущныхь потребностей для цзлей, которыя`могутъ 
быть умфетны только въ отдаленномъ будущем: 

Оканчиваю, мой докладъ‘ постановкою тВхъ вопросовъ, 
ради обсужденя которыхъ въ Обществ% -содзйств!я русской 
промышленности и торговлв напиеанъ’салмый докладъ, ‘а 
именно: . Ява хе 

1) Международные пути». вв Китай и Инд, предлагаемые 
`Росс1ш, не принесутъ ей. пользы до тёхъ поръ. пока’ Росе!я 
не будетъ имвть 66025 народных путей, т, е. тъхъ, которые 
необходимы для быстраго. развит!я: ‘блатоденетвая въ самомъ 
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народв русскомъ. "Этого можно достигнуть только общимг 
развил1емъ русской Фабричной промышленности и внутрен- 
ней торговли, и для того необходимо соединить наши ману- 
фактурные, округа, центромъ коихъ служить Москва, — съ 
рынками сбыта русскихъ хабрикатовъ и съ рынками нокупки 
дешевато сырья для русскихъ Фабрикъ. г 

2) Такими народными путями слфдуетъ признать: 

А. Путь сибирский. по южному направлению, который 

а) Даетъ возможность русской промышленности восполь- 
зоваться тЪми механическими силами и горнозаводекими бо- 
гатствами, которыя со временъ Петра 1-го сгруппированы 
на УралБ, и остаются почти безполезными даже для по- 
стройки сВти русскихь жетьзныхь дорогъ. 

6) Гарантируеть круглый тодъ правильную торговлю съ 
Сибирью и облегчаетъ сбытъ русскихъ манухактуръ въ Си- 
бирь и прилежацие ей аз1атсые рынки, 

в) Открываетъ для русской промышленности и торговли 
вс естественныя богатства Сибири. 

В. Путь закавказсквй по прикастискому краю, который от- 
крываеть Закавказье, Персшю и Закасшйск!й край для сбы- 
та, русскихЪ Фабрикатовъ и для получен1я оттуда для рус- 
скихь оабрикь дешеваго цвннаго сырья, какъ хлопокъ, шелкъ, 
красильныя растеня, и проч., культура коихъ здЪеь произ- 
водитея съ древнихъ временъ и можеть быть усилена въ за- 
висимоети отъ требованя. 

3) Только совокупное проложен!е этихъ путей можетъ 
придать самостоятельность русской промышленности и тор- 
говлв, но изъ этого вовсе не слФдуетъ, чтобы оба эти пути 
составляли одну и ту же лин!ю, какъ придумаль г: Лес- 
сепеъ. Въ дьйствительности же, направляясь въ Сибирь, 
дойдешь, какъ извЪстно, до Китая, а не до Инди, и напра- 
вившиеь на Кавказъ, не попадешь въ Сибирь, и потому си- 
биреко-индЙекая лия, хотя бы и черезь Тетюши на Тро- 
ицкъ, предетавляетъ очевидную несообразность, 

4) Построивъ означенные пути, еоображая ихъ только съ 
дЪИствительными потребностя нашей современной промыш- 
ленности и торговли, мы сдфлаемъ правильное начало для 
И\тей международнаго транзита, который желалеленъ не 
ране того далекаго будущаго, когда русская хабричная про- 


мыпьтенноеть ‘будетъ. поставлена, „въ ‘состоянуе успёшно"со- 
перничать съ иностранными хабрикатами въ самой Росе!и. 

5). Тиолисъ-Джульфинская лин!я, ‘соединяя, по мимо Рос- 
сли, черезь Черное! море; Лондонъ, Марсель, Триесть и Кон- 
стантинополь' съ закавказскимъ и персидекимь рынкомъу пред- 
ставляетъь предположене крайне’ вредное, для общаго’ раз- 
вия русской промышленносви и торговли, такъ какъ она 
при поередетвв гарантии русекаго. правительства ‘угрожает 
передать всЪ наши’ среднеаз1атеве рынки. иностранной про- 
мышленности. 


Докладъ П. О. Комарова. 1) Объ отвтетвенно- 

сти желвныхъ дорогъ за просрочку, пропажу, 

повреждене и недостачу грузовъ. 2) О знаме- 
ни желёзнодорожныхъ съёздовъ. 
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Милостивые. государи! 


Въ настоящее время, съ устройством желёзныхь дорогъ 
между всЪми тлавными нашими торговыми пувктами произ- 
водства и сбыта, русскихъ произведен!й, приходится, грузо- 
хозяевамь лишь весьма рЪдко отправлять свои товары. только 
по одной какой либо дорог, въ большинслвь же случаевъ 
перевозка производится по прямому сообщению ‘по нВоКоль- 
кимъ дорогамъ, т. е: безъ перегрузки въ пути. 

Вов наши желЬзныя дороги, за весьма лишь малыми иселю- 
‚чешями, находятся въ прямомъ между собою 'сообщен1и по 
перевозкЪ грузовъ и распадаются на три группы: 

Въ составь 1 труппы входить шесть дорогъ: Рито-Дина- 
бургекая, Динабургеко-Витебская, Московско-Бреслекая, Ор- 
ловеко-Витебская, 'Орловеко-Грязежая и Грязе-Царицынская. 

Ц группу ‘составляют двадцаль шесть дорогъ,.а именно; 
Балаййская: Николаевская, Московско-Рязанская, Рязанско- 
Козловская, Ряжско- Моршанская, Ряжеко-Вяземская,, Козлов- 
ско-Тамбовекая, Тамбовеко-Саратовская, -Козлово-Воронеж- 
ско-Ростовская, Курсво-Харьково-Авовская (на участкВ отъ 
Ростова-на-Дону до Таганрога). Грязе-Царицынская,. Орлов- 
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ско-Грязская, Московско - Брестекая, Московско-Нижегород- 
ская, Ландварово-Роменекая, Либавекая,Чулковскал (каменно- 
угольная), Динабурго-Витлебская, Риго-Динабургская; Ливен- 
ская, Волго- Донская, Варшаво-Тереспольекая, Моршавеко- 
Сызранская, Орловско-Витебекая (отъ Смоленска до Витебска), 
Новоторжекая, Ростово-Владикавказская и, наконец | 

11. труппа образовалась изъ ›елвдующихь тринадцати до- 
рогъ: Николаевской, Москонско-Курской. Курско-ЕЮевской, 
В ево-Брестской, Одесской, Курско-Харьково-Азовской, Харь- 
ково-Николаевской, Константиновской, Орловско- Грязской, 
Московско-Ярославской и Вологодской, Лозово-Севастополь- 
ской, Ландварово-Роменской и. Бресто-Граевской, 

Въ виду съ одной стороны усиливающагося съ каждымъ 
годомъ движен!я грузовъ по прямому сообщению, а съ другой 
стороны издаваемыхь ежегодно  съфздами представителей 
дорогъ многочисленных новыхъ правилъ, которымъ желёзныя 
дороги требуютъ отъ грузохозяевъ безусловнаго подчинен!я 
подЪ слрахомъ отказа въ пр1емЪ, въ отправкЪ грузовъ, пред- 
ставляется существенно необходимымъ разсмотрЪть, въ какой 
мзр издаваемыя съфздами правила, соотвЪтствуютъ интере- 
самъ нашей торговли и промышленности, Разсмотрьше это 
весьма важно именно въ настоящее время, потому что н%- 
которые съфзды представителей дорогъ вошли уже съ хода- 
тайствомъ въ министерство Путей Сообщеня объ утверждени 
законодательнымь порядкомъ, правилъ по перевозкЪ®: грузовъ 
($ 71 сентябрекаго 1875 г. съфзда, дд. Шогр.). 

Не касаясь въ подробности веъхъ вообще правилъ съ$з- 
довъ по перевозк® грузовъ, я на этотъ разъ ограничиваюсь 
лишь разсмотрвшемъ тЪхъ правилъ, которыя относятся до 
порядка требован!я товарохозяевами вознагражден!й  отъ 
жельзныхь дорогь и до отвЪтетвенности дорогь за сроки 
поставки, за пропажу, поврежден!е и недостачу кладей, 

Залзмъ л буду имьть честь сообщить вамъ, милостивые 
государи, о значени съфздовъ гг, представителей нашихъ 
желфзныхь дорогъ, объ отношен1и ихъ къ министерству Путей 
Сообщеня и къ грузохозяевамъ, 
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Предетавлен!е Его Инператорекому Высочеетву Великому 

Князу Михаилу Николаевичу Нанфетнику Кавказекому © на- 

значен!и охранительнаго караула при рыбныхъь промыслах 
купца Ванюшииа на Аральскомъь мор и р. Аму-Дарь%. 


Оренбургск!й 1-Й гильдии купецъ Павелъ Ехимовъ Ваню- 
шинъ, въ качеств дЪйствительнаго члена, нашего Общества, 
представиль свое соображен!е о важности развит!я рыболов- 
наго промысла на Аральскомъ мор и р. Аму-Дарь®, въ 
интересахъ продовольств!я Туркестанскаго края и вывоза въ 
Россю Аральскихъ рыбныхъ товаровъ черезъ Усть-Уртъ и 
Мертвый Култукъ. Изъявляя, вмветв съ т6мъ, съ своей сто- 
роны готовность открыть въ значительных разм5рахъ рыбо- 
ловный промыселъ въ означенныхъ водахъ весною будущаго 
года, купець Ванюшинъ уже приступилъ къ постройкв въ 
Оренбург и ОрскЪ необходимыхъ рыболовныхъ судовъ, пред- 
полагая приступить къ улову и соленшо рыбы двумя органи- 
зованными рыболовными ватагами, — одной на Аральскомь 
морЪ, а другой на Аму-ДарьЪ. Изучивъ выгодность этого 
промысла, предприниматель не сомнзвается въ значитель- 
номъ улов рыбы на открываемыхъ промыслахъ, но пред- 
видитъ лишь тв м®стныя затруднен!я, которыя ветрёчаютъ 
нынВ караваны, сльдующие на Усть-Уртъ къ Мертвому Кул- 
туку, отъ набЪговь кочующихъ степныхъ народовъ. 

РаздЪляя вполнЪ изложенныя соображен!я о важности 
развит!я правильно организованныхъ рыболовныхъ промы- 
словъ на водахъ Аральскаго моря и р. Аму-Дарьи, Обще- 
ство для содЪЙств!я русской промышленности и торговлв 
имфетъ счастье повергнуть настоящее ходатайство на мило- 
стивое воззрьше Вашего Императорекаго Высочества въ томъ 
внимании, что Ваше Императорское Высочество, оказывая 
милостивое покровительство водвореню промышленности и 
торговли въ. Закаспйскомъ краЪ, не откажете м, ми- 
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лостивымъ вниман!емъ ходатайство Общества о покровитель- 
ств вновь возникающей промышленности, имфющей столь 
неоспоримо важное. значене въ интересахъ народнаго’ про- 
довольствия, развит!я м8стныхъ промысловъ и торговли За- 
касшйекаго края. ` 

14-го апрёля 1816 г. 


Записка члена Общества для Сод№йств1я Русской Про- 
мышленности и Торговлф, почетнаго гражданина Я. 
И, Расторгуева. 


По изслВдоваямъ генералъ-малора Безносикова, 0 которыхъ 
известно изъ статей, напечаланныхь въ газетахъ, разстоявя, 
мфеть, откуда, съ давкихь временъ существовали сообщения’ съ 
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Среднеазятскими ханствами, выражены приблизительно въ сл$- 
дующихь цифрахъ: 


Оть Оренбурга до Ташкента..... до 1,900 верстъ 
ПОВ: » 1,500 >» 
» Петропавловска..... о ВОО 


Слфдовалельно ближайшее разстояше существуетъ отъ Троицка. 

Путь этоть признается генераломъ Безносиковымъ за самый 
удобный для проведенйя желЪзной дороги, такъ какъ она будетъ 
проходить мзстами болфе обитаемыми, гдф развито скотоводство, 
гдф есть водные источники, оазисы лфсовъ, а что самое важное 
то несомнфнное присутстые каменнаго угля; не существуеть 
высокихь горъ, а простирается болфе или менфе м%стность ровная 
и для устройства желфзной дороги удобная. 

Городъ Троицкъ, какъ бывпий пограничный пунктъ, съ-из- 
давна быль главнымъь центромъ, куда свозились, не по одному 
разу въ годъ, аз1атсыя произведен1я, продавались и вымфнива- 
лись на руссыя, въ числ которыхь не маловажное м%ето от- 
пуска занимали, желфзныя, чугунныя издёля и мёфдь. Вся эта 
торговля происходила въ т времена, когда въ степи существо- 
вала Баранта, когда въ самыхьъ Среднеазятскихь ханствахъ 
происходила непрерывная война, опустошавшая страны, нЪ®когда 
богатыя и цвфтущя, о чемъ свидфтельствуютъь множество памат- 
никовъ зодчества, разбросанныхъ въ степи. 


Въ настоящую минуту, когда въ извЪстныхь намь ханствахъ, 
Русское орузе водворяеть примирительное во всфхъ частахь по- 
ложене, видимъ, что не смотря на релимозный фанатизмъ, воз- 
буждаемый немногими безпокойными головами, само народона- 
селен1е начинаетъ сознаваль всю благость нов йшей цивилизащи: 
въ быту его водворяется безопасность за свою жизнь и собет- 
венность, а по недоступнымь прежде степямъ существуеть безо- 

` пасное сообщене; между-усобная рЪзня въ ханствахь изчезаетъ, 
съ чфмь, конечно, народонаселеше несомннно будеть увеличи- 
ваться и развивать свои мирные промыслы. 


Если жел зная дорога будеть проведена отъ Екатеринбурга 
къ Троицку и далбе до Ташкента, то въ русскихъ предфлахъ 
она пройдегь горными заводами съ густымъ населешемь, не по- 
далеку отъ Элатоустовскато казеннаго завода, тдЪ выдфлывается 
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бфлое оруме, и чрезь земли населенныя частпо Оренбургскимъ 
казачествомъ, На Екатеринбургскихь заводахъ выдлываются артил- 
лерйсве лафеты и снаряды. Съ сфвера къ Екатеринбургу прой- 
деть горнозаводекая дорога, по которой, въ случа надобности, 
могуть быть подвезены также не только разнаго рода артилле- 
райсме снаряды, выдЪлываемые на сфверныхь заводахь, но и 
самыя орудя съ сталелитейнато пушечнаго завода, у котораго 
начинается Уральская горнозаводская ливя. Изъ этого оказы- 
вается, что проведенйе жел®знаго пути оть Екатеринбурга чрезъ 
Троицкъ въ Среднюю Аз!ю представляеть слфдуюция выгоды: 

1) Кратчайшее противъ другихъ пунктовь разстоян!е отъ 
Росеш. 

2) Удобство, представляемое обитаемостйо степныхъ м$етъ, 
оазисами лфсовЪъ, водными источниками, несомнфннымъ присут- 
стемъ каменнаго угля и, наконець, многими удобствами, уде- 
шевляющими устройство пути. 

3) Возможность, съ проведешемь южной лини отъ Казани 
до Екатеринбурга, быстраго развитйя торговли, которая обниметъ 
своею дфятельностю не только знакомыя уже Росёи Средне- 
азатскм ханства, но, охраняемая вмяшемъ русскаго орузия, 
будеть уходить далФе и далфе въ глубь Азш. Со временъ Петра 
Великаго, среднеаз1атсме народы искали покровительства Россш 
а слава нынЪ царствующаго Государя Императора Александра, 
Николаевича, имфеть такое на нихъ обаятельное влаян!е, что 
Дуньгане Кульджинскаго района, считавицеся за, самыхъ жестокихь 
азалскихь воителей, умоляютъ принять ихъ въ его подданство, 
какъ извзстно изъ заявлен! ихъ, подданныхь генералъ-адъютанту 
Кауфману. Безпрепятственное и сопровождавшееся счастливымъ 
послЪдотнемъ, путешеств!е полковника Сосновскаго, по всему 
Витаю убфждаеть въ неотразимой неизб®жности къ скорфйшему 
сближеню съ подданными среддинаго государства, которые съ 
полнфЙшимъ радушемъ встр$чали и сопровождали г. Сосновскаго, 
относясь съ полнфйшимь уважешемт какъ къ русскому; а добрыхь 
сосвдей этихь у Росии сотни милмоновъ, которыхь раздьляеть 
оть нея только пограничнал черта и недостатокъ путей сообще- 
ны, а не моря п океаны. 

4) На сколько представляеть важности путь оть Екатерин- 
бурга къ Ташкенту, какъ главному базису военнаго управленя, 
сообщеня со всфыи заводами, гдё выдфлываются артиллерисвя 
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орудя и снаряды, бфлое орузые п гд$ земля частпо уже заселена, 
кавачествомъ, несущимь службу въ степи—могуть рёшить стра- 
тегичесыя соображешя. 


Подписалъ: члень Общества Яковъ Растортуевъ, 
24-го февраля 1876 года. 


Въ засфданш Комитета Общества 7 апрёля 1876 Е. И. 
Рогозинымъ доложены адресы, поданные московскимъ купечествомъ 
въ мартЬ 1874 г. гг. къ Министрамь Финансовь и Путей Со- 
общен1я, по поводу проктируемыхъ Сибирской и Оредне-Аз1ятской 
желфзныхь дорогъ, сл6дующаго содержания: 

Г. Миниегру Финансовъ: 

Весной 1869 года московское купечество обращалось съ хода- 
тайствомь къ вашему высокопревосходительству объ утвержденм 
Сибирской желфзной дороги въ прямомъ и кратчайшемъ напра- 
вленш отъ Нижняго-Новгорода на Казань, Екалеринбургь и 
Тюмень. Одновременно съ представителями промышленныхь ин- 
тересовъ Москвы, торговыя сосломя Сибири, Казани, Нижегород- 

| ской и Ирбитской ярмарокъ высказались единогласно въ пользу 

.\ упрочешя прямымь рельсовымъ путемь вФковыхъ торговыхъ сно- 
\ шенй Сибири и Урала съ важнЪйшими русскими рынками въ 
\\ Нижнемь и въ Москв$. 

Осуществлеше этого кореннаго русско-транзитнаго пути, об%- 
щающато столь важныя выгоды для нашего промышленнаго раз- 
витйя, неизбфжнаго при установившемся торговомъ общенш бога- 
той Сибири‘еъ промьшиленною часто Росс, до сихъ поръ не 
только не начато, но даже не разрфшено и въ принцип. 

НынЪ мы, нижеподписавииеся Московсые промышленные и 
торговые люди, извфетились что Правительство озабочено обелфдо- 
ватемъ вопроса о направленш  рельсоваго пути изъ Росси въ 
Центральную Аз, и что въ числь имфющихея для этого пути 
предположенй предлагается исходнымь пунктомъ для онаго Ека- 
теринбуреъ, вакъ центръ, въ который уже упирается утвержденная 
Уральская горнозаводская лия и будеть упираться проектиро- 
ванная Сибирская транзитная дорога, и оть котораго по старин- 
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ному и весьма удобному торговому ‘пути на Троицкь можеть 
быть направлена желфзная дорога въ среднеазятекимь рынкамь. 

Въ виду громадныхь торговыхь преимуществь этого послфд- 
няго направлен!я предъь другими направлен!ями проектируемыми 
оть Оренбурга и отъ Саратова, черезъ пустынныя песчаныя степи, 
а также въ виду весьма важныхь выгодъ, ожидаемыхъ для рус- 
скихъ торговыхь интересовъ, велФдетве связи среднеазятской 
линш съ Сибирскою, мы праемлемъ см$лость возобновить предъ 
вашимъ высокопревосходительствомъ наше ходатайство 0 Сибир- 
ской торгово-транзитной лини, въ томъ смыслЪ, чтобы вопросъ о 
желЪзной дорог$ въ Центральную Азшо разсмотрфнъ быль въ 
связи съ неразршеннымъ еще дфломъ Сибирской дороги, и чтобъ 
осуществлее громаднаго желфзнодорожнаго проекта, должен- 
ствующаго открыть доступъ обширнфйшему транзиту иноземныхъ 
продуктовъ чрезъ Россшю на среднеазятее рынки, начало было 
сооружешемъ столь необходимаго для русской торговли Сибир- 
скаго пути, который, удовлетворяя настоятельнзйшимъь нуждамъ 
вореннато русскаго транзита, въ то же время будеть служить 
первымъ звфномъ для Среднеаз1ятской жел зной дороги, им$ющей 
въ послЬдетви продолжиться чрезъ Троицкъ къ Ташкенту-и да- 
лфе по м$рЪ надобности. 

Ваше высокопревосходительство слишкомъ хорошо знакомы 
съ народными экономическими и торговыми интересами, и по- 
тому, вфроятно, согласитесь съ мн-шемъ налпимъ, что если же- 
лЪзная дорога изъ Росаи къ среднеазятскимь рынкамъ пройдетъ, 
минуя центръь нашей всеросс1йской торговли на Нижегородской 
ярмарЕ$ и оставляя Сибирь внЪф всякой желфзнодорожной связи, 
то этимъ нанесенъ будетъь неотразимый ударъ не только всей 
промышленности Сибири и горнозаводскому дфлу Урала, но также 
и Нижегородскому всенародному торжищу и всему Московскому 
промышленному округу. 

Въ полномъ уповаши на просвфщенное и патротическое со- 
дЪйстве вашего высокопревосходительства кореннымъ требова- 
нымъ нашего торгово-промышленнаго развит!я, мы почтитель- 
нфише просимъ дать ходь настоящему нашему ходатайству и, 
если признаете возмолнымъ, всеподданнфише доложить объ ономъ 
Ито Императорскому Величеству. 

Г. Министру путей сообщения: 

Весной 1869 года московское купечество, а за нимъ и тор- 
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говыя сосломя Сибири, Казани и Нижняго-Новгорода поочередно 
холатайствовали предъ правительствомъ о скорфйшемъ сооружени 
Сибирской желфзной дороги въ прямомъ направлен изъ Нижняго 
на Казань, Екатеринбургь и Тюмень. Голосъ всего русскаго 
купечества единодушно высказался въ пользу упроченя прямымъ 
рельсовымъ путемъ вфковыхъ сношений Сибири и Урала съ гро- 
мадными рынками Нижняго-Новгорода и Москвы. 

Слдя съ напряженнымь вниманемъ за послёдовательнымъ 
расширевемъ русской желфзводорожной сти, мы, московсве 
промышленные и торговые люди, съ великою радостю узнали, 
что, проектируя Уральскую Горнозаводскую линю, ваше слятель- 
ство признали необходимымъ избрать Екатеринбургь исходною 
точкой для означенной лини. Въ этомъ выбор мы усматриваемъ 
благотворное намфреше Правительства вести на Екатеринбургь 
также и транзитную линно изъ центра Росси къ Уралу и Сибири. 
Громадные торгово-промьииленные интересы Московскаго рынка, 
а равно и Нижегородской ярмарки, при этомъ извЪети, ожили 
надеждой на возможность близкаго осуществлен!я столь необхо- 
димой для сближеня Роса съ Сибирью желфзной дороги’ изъ 
Нижняго-Новгорода въ Екатеринбургь и Тюмень. 

Нынф мы извфетились что Правительство озабочено обол- 
довашемъь вопроса о направлеши рельсоваго пути изъ Росеш въ 
Центральную Аз!ю, и что въ числв имфющихся для этого пути 
предположений, г. Лессепсомъ предложено принять для означен- 
наго пути исходнымь пунктомъ Екатеринбургь, какъ центръ въ 
ноторый будуть упираться Уральская Горнозаводская и Сибирская 
транвитныя линфи, и отъ котораго, по старинному и весьма удоб- 
ному торговому пути на Троицкъ, можеть быть направлена же- 
лёзнал дорога къ средне-азятскимъ рынкамъ. Принимая во вни- 
ман!е громадныя торговыя преимущества этого послФдняго на- 
правленя предъ другими направленйми, исходящими оть Орен- 
бурга и оть Саралова, а также въ виду весьма важныхь выгод, 
ожидаемыхь для русскихъ торговыхъ интересовъ, вслдстые свази 
Средне-Азлятской лини съ Сибирскою, мы почтительнфйше про- 
симЪ ваше сятельство о всеподданнёйшемь докладЪ Его Импе- 
раторскому Величеству нашего ходатайства, чтобы вопроеь о же- 
л5зной дорогв въ Центральную Аз разсмотрёнъ быль въ связи 
съ неразрёшеннымь еще дфломь о Сибирской дорогВ, и чтобъ 
осуществлеше тромаднаго желфзнодорожнаго проекта, должен- 
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ствующаго открыть дослупъь обширн$йшему транзиту иноземныхъ 
продуктовъ черезь Росс!ю на средне-аз1ятсые рынки, начато было 
сооруженемъ Сибирскаго пути, который, удовлетворяя настоятель- 
нЪфйшимъ нуждамъ кореннаго русскаго транзита, въ то же время 
будетъ служить первымъ колфномъ для Среднеаз1ятской желЪзной 
дороги, имфющей въ послфдетыи продолжиться черезь Троицкъ 
въ Ташкенту и далфе. 

Въ каместв% промышленныхь и торговыхъ людей, близко 
знакомыхъ съ интересами народной производительности, мы по- 
зволяемъ себф заявить вашему с1ятельству, что если желфзная до- 
рога изъ Рос@и къ средне-азлятскимъ рынкамъ пройдеть, минуя 
центръ нашей всероссййской торговли на Нижегородской ярмаркЪ 
и оставляя Сибирь вн всякой желзнодорожной связи, то’ этимъ 
нанесенъ будеть неотразимый ударъ не только экономическимъ 
интересамъ Сибири и Урала, но также Нижегородскому всена- 
родному торжищу и всему Московскому промышленному округу. 

Зная хорошо какъ близки сердцу вашего с1ятельства вс№ 
русеые интересы, мы ниже подписавииеся возлагаемъ твердую 
надежду что настоящее ходатайство наше найдетъ въ лицф вашего 
сятельства крфикую опору. 

7" Подъ адресами подписались боле ста лицъ, и въ томъ числь 

/ председатель мануфактурнаго совфта Рязановъ, старшина купе- 
ческаго сословя Бостанжогло, предсфдатель биржеваго’ комитета, 
Т. Морозовъ, гг. Ляминъ, Тарасовъ, Лепешкинъ, Боткины и пр. 


и Ат г . 
Долееранл ов рытвь. ФФ М [С 
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Николай ВлАДимМ1РОВИЧЬ ХАаНЫкОВЪ 
р. 24 окт. 1819 г.{ 8-го (15-го) нояб. 1878. 


Н. В. Ханыковъ принадлежить къ чиелу тзхъ немногихъ нашихъ 
дЪятелей, которые посвятили лучшую пору своей жизни на само- 
стоятельное изучене восточнато вопроса и ближайшихъ нашихъ сос%- 
дей въ Средней-Ази, Курсь наукъ онъ окончиль въ царскосельскомъ 
лицеё въ декабрё, 1836 года, и поступиль на службу въ министер- 
ство’ иностранныхъ дфлъ; ‘это обстоятельство и представило ему слу- 
чай отдаться вполнф той спещтальности, на’ поприщв которой онъ 
скоро пробрЪль вполн® заслуженную имъ изв стность, какъ изслёдо- 
ватель средне-азатской истори, географ!и, этнограф!и, лингвистики, 
и кавъ собиратель восточныхь рукописей, поднесенныхь имъ въ даръ 
нашей Публичной Библютек$. Въ. 1843. г. появилось въ свфтъ за- 
мЪчательное его сочинен!е: „Описаше Бухарскаго ханства“, съ картою 
и планами, изданное азатскимъ департаментомъ, и переведенное въ 
въ 1865 г. на англйсвй языкъ барономъ Клемомъ. Не мен\е важенъ 
другой трудъ Ханыкова: „Списокъ мфстъ въ сЪв.-вап. части Средней 
Азши“, положеше которыхъ опредзлено астрономически (2-е изд. 
1855 г.), ПослФднимъ трудомъ Н. В. Ханыкова быль’ ве такъ давно 
появившйся въ печати переводь классическаго’ сочинен!я Риттера 
„Иранъ“, съ комментами и хополненями ‘переводчика’ (1874 г.). 
Научных заслуги покойнаго были оцфнены и за границею: въ 1861 г. 
Ханыковь получиль большую зодотую медаль „Географическаго Па- 
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рижскаго' общества, которая выдается за открытя по землевф дно, 
О’ степени важности этой награды можно судить потому, что. въ те- 
чени почти пятидесятилЪ тя, начиная съ 1837 года, такую медаль, 
кром% Ханыковах получили” всего 6 лицъ: адмираль Бакъ, братья 
Шлагинтвейты, Бэкеръ, Нахтигаль и Камеронъ. Отъ нашихь спещали- 
стовъ слфдуетъ ожидать теперь подробной оцфнки научныхъ заслуг 
покойнаго; мы, съ своей стороны, отраничимся н%сколькими литератур- 
ными чертами изъ послЗднихъ дней его жизни, заключенными въ пере- 
пискЪ покойнаго съ друзьями. БолЪзнь давно. уже вынудила Н. В. Ха- 
ныкова избрать лучций климатъ, подъ условемъ сохранить при этомъ 
возможность продолжен!я научныхъ занят; онъ и поселился въ Па- 
рижф, а лфтнее время проводилъ обыкновенно въ его окрестностяхъ, 
въ Рамбулье, гд№ и застала его смерть. Событя послднихь лётъ 
должны были особенно интересовать Ханыкова, какъ знатока восточ- 
НЫХЪ дълъ, и въ своей переписк® онъ не разъ высказываетъь свои 
взгляды какъ на восточную политику, тавъ (и на то, что совершалось 
на его глазахъ въ западно-европейскомъ обществ. Счастливый слу- 
чай доставилъ въ наше распоряжене нЪсколько такихъ писемъ; пусть 
онЪ послужать матер1аломъ ‘для б1ографАи ‘покойнаго и дадутъ ему 
возможность, такъ сказать, продолжить свое существоване, бесфдуя 
съ нами, обращаясь къ намъ. 


„10-го апр®ля 1878. г, 
„24, гае 4ез Исоев. 

„Душевно благодарю за обязательное извфзщеше о печальныхъ, 
но глубоко меня интересующихь событяхь, бол$зни Ю. А. Гаге- 
мейстера и Д. А. М. Первый ‘самъ извЗстиль меня съ истинно- 
философекимъ спохойствемъ о’ ‘несомнзнно-дурномъ исход его. б0- 
лЪ№зни; второй же, я надЪюсь, поправится. и съ обновленными си- 
лами будетъ продолжаль свое тяжкое служеве добру. ПослЪднимъ 
трудомъ Гагемейстера будетъ, если онъ успфетъ его окончить, изел- 
дован!е о производительныхь силахъ Рос@и, коимъ онъ сталь зани- 
маться во время болЪзни, чтобы ‘разеБяться ‘отъ черныхъ мыслей, 
неизбфжныхь спутницъ всякаго смертнаго приговора. Предметъ этоть 
дЬйствительно. слфдовало бы изучить. Знаменитая рЪчь_ Гостомысла 
варажскимь князьнмъ, повторенная 900 лть позже Державинымъ въ 
извфетныхь его стихахъ; 


Богатая Сибирь, наклоншись надъ столами, 
Разсыпаль по нимъ и злато, и сребро, ит. д. 


— невольно врзались въ’ мозгъ каждаго” русскаго, и’онъ дЪйствие 
тельно ‘думаеть, что его отчизна, хотя холодна, и сурова, но неисто- 
щимо богата, и что жадная Европа рада будетъ отсыпать ему всё 
свои капиталы, добытые ею терпфемь, знашемъ, бережливостью, 
предир!имчивостью, изобртательностью, настойчивостью, трудомъ 
тяжкимъ, неусыпнымь, ежечаснымь, въ течени’ долгаго времени, 
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только за допускъ ея къ этимъ кладамъ, хранящимся подъ пеленами 
снЪга и льда. Многое поддерживаетъ русскаго въ этихъ патр!отиче- 
скихъ фикщяхь и суевЪрйяхь, но прежде ‘всего то, что онъ богать 
сырцомъ, тогда какъ друге богатВють обдфлкою этого сырого ма- 
терала, безъ котораго и обдфлывать было бы нечего, а елдователь- 
но, имъ и жить нельзя. Второй камень основы этой взры — заблуж- 
деве, раздЪляемое, впрочемъ, и на Запад, ‘что долго еще у насъ 
народонаселене будетъ развиваться въ прогресеяхъ, давно уже не- 
возможныхь въ западной Европ%... Первое самообольщене: доступно 
‘только въ обществ, не дошедшемъ въ своемъ развитм до призна- 
н]я силы историческихъ. завоновъ и неумВющаго еще оцЪнить поучи- 
тельности прошедшаго. Иначе всяый бы легко понялъ, что основа 
западно-европейскому богатству составилась въ эпоху, когда Росця 
была еще, такъ-сказать, 'ёегта исодтйа для Европы, и что, стало- 
быть, не только’ жизнь западной Европы возможна безъ помощи Рос- 
си, но и въ самомъ обогащени ихъ. руссый элементъ игралъь и 
играетъ очень‘ второстепенную роль, ‘что весь руссый сырець” еъ 
большою. выгодою можеть быть ‘заимствованъ изъ Америки, а. въ бу- 
дущемъ вроятно будетъ. получаться еще легче изъ Африки, ‘куда, 
очевидно, ‘англйская сила хочетъ перенести свою дЪятельность, если 
Индю будетъ трудно ‘или ‘невыгодно сохранять въ своей власти. Какъ 
въ южной Ази англичане вытеснили своихъ. предшественниковъ, а 
потомъ соперниковъ, португальцевъ, голландцевъ и французовъ, такъ 
они сдфлаютъ и въ АфрикЪ, и Ливингетоны, Камероны, Бекеры, Гор- 
доны и 416 апапй— въ, другомъ вид Клейвы и Гастингсы будущей 
англо-африканской импери, съ тою только разницею, что въ аз!ат- 
св&й  материкь они. могли проникать только, ‘съ юга; тогда. какъ 
Африку они аттакують съ Египта, съ Мыса. Доброй Надежды, съ 
Занзибара и со всего западнаго прибрежьял, омывающаго. Африку 
Атлантическаго, ‘океана. Розыски источниковъ Нила и уничтожене 
вывоза невольниковъ—хоропие‘ предлоги, а неистощимое плодороде 
почвы ‘всей озерной внутренней: Африки, превосходные водяные пути 
на 3. и е., и богатетва всЪхъ родовъ южной Африки и Мадагаскара 
— истинная суть этого движеня. До ХУ]-го вфка въ Европ ‚одна 
Ганза знала’ о существовани Росси въ. промышленномъ смыслЪ; но, 
конечно, и для нея Росся не составляла главнаго, источника обога- 
щен!я, ‘а самые богатые европейсве ‘центры, какъ Венешя и Генуя; 
и вовсе. насъ игнорировали, & все-таки ни одно! европейское, государ- 
ство’ съ. голода не помирало; и ‘если теперь. въ Европ голодъ не- 
мыеслимЪ, то этимъ она обязана не русскому хлЪбу, а желзнымъ до- 
рогамъ ‘и правильности и скорости. пароходныхъ сообщенй. 2. 

„Переходя теперь’ къ вопросу о народонаселеши, нельзя не со- 
знаться, что онъ, ‘повидимому, боле основателенъ, чзмъ предыду- 
щ,—но; къ сожалфнНо, из это. ‘только мовидимому, Если мы еличимъ 
статистичесв!я таблицы хода народонаселения у‹насъ и въ западной 
Европ, то | численная. быстрота увеличен я останется за нами. Но, 
принимая въ соображеше, что. въ этомъ стольти мы. воевали: ‚ он 
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4): „ зшведами, 1807 лу зоуолеое заме ие пе Клен 
Б)угып пербами юн отрлозу и: аизЕвмияоккен зоо р п 
6) о турками, 1828-29 тень: био кхвранию) м тие ив 
7). „) подяками, 1880—81 тг; уе Нее ая 6109 
8); хивинцами, 1889-—40, гг. крен ная 
9)-„рлелерани ДВФ9нкисо нома оно: края сир я 
10), » турками, француз. аяглич., итальянц. 68—55 1... 2 
21) эт похаками, {1968-е д олива зат та виа 
12) „ хивинцами, бухарцами и коканцами. с... , А я 
18) с». чурками 8 Вт лезткота рая белу я 
Вь 18 войнъ, всего. .; о. 26 аБть 


— что на Кавказ постоянно’ велась война ‘съ 1818 по’ 1859 т. т.-е. 
въ течени 41 года, ‘чтб съ прежними составить 67 л$тъ; что: ве 
эти войны велись исключительно войсками, пополняемыми ‘изъ ‘рус: 
скаго населеня, — то’ окажется, что’ этому населеню изъ 78 лВтъ 
ХПХ-го вЪка едва выдалось 11 полныхЪ годовъ мира, когда.это на- 
селене могло оправиться. Не забудьте, что въ этомъ `длинномъ списк8 
нашей воинственности ‘я не’упомянулъ кавказскихъ ›войнъ! Цищанова, 
Гудовича и Ртищева; я не’ упомянуль ‘объ амурской экспедицщи. ‹При- 
соедините къ этому холеру, посфщавшую Россо ‘съ`1829’ года’ разъ 
десять, три или четыре значительныхъь голода, ежегодные пожары, 
уничтожающе миллоновъ ‘на тридцать народнаго ‘достояния и т; по, 
смертность, господствующую въ‘нашихъ прютахъ‘ незаконнорожден- 
ных и, въ конц%-концовъ, кабаководство, пер!одическое поражен!е на- 
роднаго богатства скотскими падежами,—и‘тогда’только' можно понять, 
какая сила жизни въ руеской рас$; но’ нельзя думать, что приращеше 
ея идеть естественнымъ порядкомъ. Каждое’ новое `покол$н1е ‘см%- 
няетея, не замфная предшествующаго ему: БолЪфзненность въ народЪ, 
этотъ ‘страшный тормазъ ‘его правильнаго зиеленнаго’ возрастан!я, 
растетъ` у ‘насъ’быстрЪе; чёмъ на Запад, и если ‘влляне его’ не 
ослабнеть, онъ’не только 'будеть держать въ равновфе!и воспроизво- 
длительную способность русскаго’ народа, но, какъ во Франщи, отъ 
другихъ причинъ, одолфетъ ее, и будуне ‘итоги народныхъ перепи- 
сей стануть давать результаты отрицательные. Этому царствованию 
суждено было благотворно коснуться вехъ трехъ ‘народныхъ ЯЗВЪ, 
и вмяне его ‘въ’ этомъ отношени такъ сильно, что, можно надфять- 
ся, что даже поелвдняя война съ Турщею' не измёнить къ худшему 
коренныхь мфръ, предпринятыхь въ течении ‘его’ на’ благо. народа... 
„МнЪ помфшали вчера окончить это письмо подачею. № » Гипез“, 
въ коемъ я прочеть съ отвращенемърЪчь англЁйскаго ‘перваго. ми- 
нистра. Видить  Богъ, что’ я не сторонникъ Чиата! тёте—нашей по- 
литики относительно Турщи. Я`убЪ®жденъ, ‘что ‘намъ было. бы. полез- 
нфе ‘дождаться’ окончательнато разложен!я этого историческаго трупа, 
и на тысячную долю того, чтбнамъ’ стбила война; вырыть ‘два Шер- 
бурга-—одинъ около’ Одессы, другой на кавказскомъ берегу Чернаго 
моря, а’на’одну ‘двухъ-тысячную — завести хоропий  флотъ въ. Чер- 
номъ морф; но все же это меня не миритъ съ 1езуитскимъ тономъ 
рёчи Биконсфильда. Чего онъ туда не впичкалт и приниженнаго 
положения невооруженной Англи, когда вв въ Европ$ вооружены, 
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и 0с0бой важности, придаваемой Пальмерстономъ 40 деревнямъ, ото- 
шедшимъ къ Молдо-Валах!и’ по парижекому трактату, и похвалы сво- 
имъ соперникамъ-вигамь въ лицф лорда. Кардвеля, — словомъ, если 
бы я быль англичаниномъ, мнё былобы стыдно выслушаль подобную 
защиту интересовъ моей страны, даже если бы я истолковалъ, это, 
какъ оно. и’ было въ сущности, невозможностью признаться въ истин- 
ныхъ побужденяхъ, двигающихъь Англ на позднюю защиту Турщи. 
Истинная причина этой политики была почти‘ нё-хотя, или, правиль- 
нЪе, вскользь высказана сэромъ Генри Раулинсономъ въ, посл днемъ 
засЪдани лондонскаго теографическаго общества. Какой-то г. Брайсъ 
(Вгусе) читаль записку о:своемъ восхожден!и на Араратъ; чтобы придать 
интересъ этому мало интересному. разсказу, лишенному всякаго’ науч- 
наго значеня, путешественникъ вздумалъ, пересыпать политическими 
зам тками хвостъ своей повЪсти и замфтилъ, что Росая, присоеди- 
вяя: себф Армен, по. Саганлукскй хребеть,. пр!обр®таетъь большой 
Клокъ Скалъ ‚и почвы, залитой лавою, для извлечения пользы изъ 
коей надобно располагать большими капиталами, которыхъ’у. Росаи 
долго еще, не будетъ.. Сэръ Генри, ‘отв$чая ему, сказалъ: „№. аз 
2150 {тце 4Ваф Ве. соппту уаз, Япалеау, отб Шезз. А1Воцев. Виззта, 
112 аппех, {Ве уво]е сошиёту аз {аг зо аз Таке. \Уап, № ‚сошШа 
зеуег, рау Япаюе1а]у; №616 уощ 4: рау ройасау,. п. &Ве, руезНае уушев, 
№ уош@ сошег“. Но въ этомъ, мн кажется, англичане ошибаются. 
Конечно, если чтб могло, нась лишить этого. „престижа“. въ глазахъ 
аз1атцевъ, то это—-несчастный ‘исходъ крымской кампани, но. пом%- 
шало ли это намъ, съ обычною легкостью нашихъ аз1атскихъ пр!обр%- 
тенй, пр1урочить къ импери: Амурсый край, китайсый сЪверный 
Туркестанъ, Ташкентьъ, Самаркандъ, Коканъ, и утвердить наше пол- 
ное вмян!е на Хиву, Бухару и туркменъ? Престижа нашего въ Аз 
це поколеблютъ никак!я наши европейсв!я неудачи; воть, если бы 
какая-нибудь восточная держава насъ одолла, —лЪло было бы дру- 
тое. ДФятельный ‘антагонизм ‘Англи не помбшаль!‘намъ въ! 1812 т. 
присоединить Ленкоранъ, въ'1828.г.Эривань.и Нахичевань, въ 1829.1. 
Ахалцыхъ и все восточное поморье Чернаго моря, и если бы покой- 
ный императоръ не боялея такъ въ виду Пальмерстоновскихь ги- 
перболь страшной мощи Англи, а началь бы съ нею борьбу не- 
‘медленно по восшеств!и Людовика-Филиппа на французекй престолъ, 
когда Прусея‘и вся Гермавя были’ въ нашихъ рукахъ,—Англя ‘въ 
настоящую эпоху’ поняла’ бы, что кить хотя и большой зв%рь, но 
вое же слону онъ ничего сдфлать'не можеть, кромз ‘урфзки пищи, 
но и денежнымь голодомъ однако его одолЪть онь не вь состоянии...“ 
1 9% :: у 

” Парижь, 12’апр. 1878. кали дмозяуак. отоснаа 0 1. 

1} н ‘атуебарА чинно иж и ВОТ ( 


&Н5о НТС уни 


УНитУна д” Нот Е» 10408 мозни аи 
8 } 


ВМО Я: ШО ава ттовоывалой овив нио ходи вет м нотои 
г (Веворв посл’ этого. письма, Ханыковъ получиль изнёсле о смерти 
Ю. А. Гагемейстера, вмфстВ съ благодарностью за высланную имъ 
изъ Парижа брошюру“Гизо; эта‘ послёдняя: и. послужила ему’ тэмою 
воваго письма: НЕ о 


ирВ Ио 
ВХаг Ан ОУ ии М РГ Уд дловпо-нзнИ Ч Т.Н 30 в э0т ( 
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„Рамбулье, 29-го. ‚апр.‘ (11-го мая), 1878. 
„16, гие 4е 1’НорНа!. 


›..:. Я очень радъ, что брошюра Гизо ') понравилась Вамъ. Въ ней 
дЪйствительно много дёльнато и хорошо примнимаго. къ нашему вре- 
мени; главное же ея достоинство въ моихъ глазах, это—напоминовен!е 
0 той странной эпох%; ‘пережитой западной Европой, гд$' велфдстве 
многихь и многихъ причинъ вхругъ развилась ‘повальная духовная 60- 
лёзнь къ ваговорамъ. Въ Герман!и—тугендбундъ, въ' Итали—карбо- 
нари, во Франщи— „друзья свободы“, члены „красной булавки“ и т. х. 
— все это пустилось заговаривать и ‘заговариватьея, т$мъ ‘не’ менфе 
никакого особеннаго вреда отъ этого не вышло, и будь правитель- 
ство Карла Х немного ловче, `не‘выходи оно такимъ подхразниваю- 
щимъ публику образомъ изъ правилъ имъ самимъ принятой“ харт!и, 
не было бы и револющи 1830 года, въ особенности если бы ‘оно ‘до- 
жило ло извфетя о взяти Алжира. Такъ какъ’у насъ! запгла’ рёчь 
объ этой эпох, непосредственно ел$довавшей за ‘вЗнекимъ конгрес- 
сомъ, то я совЪтую Вамъ прочесть, ‘если Вы не читали, маленькую 
поэму Томаса Мура „ЕКи4се’з {ашПу т Раз18“; одинъ изъ членовъ этой 
великобританекой семьи, бЪдный сои5%, сопровождающий свойхъ род- 
ственниковъ въ Парижъ, гдф послЪ Ватерлоо антгличанъ’ ненавидвли 
— Кассандра своего времени и предсказывает ' все, ‘чб’ должно про- 
изойти изъ несправедливыхь рфшен!й вЪнскаго конгресса. Предека- 
занйя эти дВлаютъ большую честь прозорливости Мура и во многомъ 
разъясняютъ потребность той эпохи въ заговорахъ. 

„Я на ‘выставкВ еще не быль“ ит. д. 


Въ юн мЪсяцЪ Ханыковъ возвращается къ тэмф апр%льскаго 
письма, къ восточному вопросу, и опять по поводу новыхъ явлен!й 
въ текушей литератур», но на этотъ ‘разъ спешально говорить‘ о мо- 
тивахь англАйской политики за послёдыя  пятьдесять лЬтЪ: 


„Рамбулье, 16-го (27-10) 1юня 1878 г. 


„.’. Я на-дняхъ получилъь изъ Оренбурга, письмо съ брошюрою. о 
Каракумекой степи и съ просьбою сообщить мое мнфе,о, результа- 
тахъ, добытыхь тщательнымъ изслВдованемъ этой степи относи- 
тельно проведеня въ ней желЪзной дороги. Я быль очень, радъ, 
найдя въ своихъ путевыхъ журналахь 1841 г. полное подтверждене 
словъ брошюры... 

„Вы мн какъ-то мелькомъ писали, что поглощены интересомъ 
чтешя Ш-го тома жизни принца-консорта (принцъ Альберт) и чте- 
шемъ писемъ королевы Виктории ?). ДЬйствительно, письма эти очень 
поучительны для насъ. Они явно показываютъ, какъ ошибочна была 
наша политика относительно ‘Англи въ течен!и ‘вебхь25 лёть прош- 


ь 1) Ханыковь товорить о’ рфдкой ‘въ наше время брошюр% Гизоз ;Пезсойзрга= 
1008 её де 1а дизЫсе роНыате. Рат. 1891“. 


2) Те Ше оЁ Н. В. Н. фе Ришее-Сопвог, Ъу ТЬ, Магии. Уо1. Ш, Гова. 1878. 


ХРОНИКА. = НЕКРОЛОГЪ, 917 


лаго царствованя. Королева была скрытна, какъ всякая благовоспи- 
танная альбонка; но все же было два основан!я заподозрить ее въ 
руссофобли: 1), благоговЪе ея предъ мнЬнями Веллингтона, и 
2) вмяше, коимъ пользовался у нея принць Альбертъ. Веллингтонъ 
не скрывалъ своего руссофобства, по смерти Каннинга, послёднимъ, 
политическимь актомъ коего было разрёшен\е английскому флоту съ 
нащими кораблями и кораблями французовъ уничтожить турецей 
флоть подъ Навариномъ; онъ во всфхъ своихъ публичныхъ рЪчахъ, 
обличаль наши честолюбивые замыслы на ВостокЪ и доказывалъ не- 
обходимость Англи сопротивляться этому честолюблю аиапа-шёше. 
Принць Альберть, конечно, быль осторожнфе. Вляне покойнаго 
тосударя на германсыя правительства было такъ сильно, что, ко- 
нечно, не Кобургцу было высказываться противъ него, но выдавая. 
себя за челов ка, исключительно преданнаго идеямъ либерализма и 
прогресса, онъ не могъ сочувствовать идеямъ строгаго консерватизма, 
Николая Павловича и весьма естественно привиль женв убЪждене, 
формулированное гдф-то у Гейне: „уе Засвер уег4апкей уйт шт 
ТецзсМап@ деш тизазсвеп Е иззе: Пезройзшиз ищ@ Сво]ега»“. 
Наивность, руссофоби въ лицахъ, очень угодныхъ королев, вслЪд- 
стые ихъ хорошихъ отношевй къ принцу-консорту, всегда поражала 
меня своими разм$рами. Такъ, напримръ, я помню одинъ разговоръ, 
съ М-г Овайуск’омъ, устроивавшемъ когда-то, по идеЪ принца. 
Альберта, дома для бФдныхъ мастеровыхъ и получающаго порядоч- 
ную ‹пенсю изъ суммъ, составляющихъ собственность королевы. 
Между прочимъ, онъ договорился до того, что Европа позводила, 
намъ завладзть Крымомъ и Закавказьемъ, вь надежд, что мы сдЪ- 
лаемъ эти страны болЪе безопасными для лиць и имуществь и бо- 
ле образованными, чВмъ это было подъ турецкимъ владычествомъ, 
но что теперь, какъ Европа убфдилась, почти столЪтнимъ опытомъ, 
что мы этого не могли достичь, сльдует» земли эти у насъ отобрать 
и возвратить прежнимъ властителямъ. Я сначала этому посмфялся, 
но, вспомнивъ, кто мнВ это говорить, невольно призналь въ этихъ 
откровенныхь послВобденныхь изляшяхъ отголоски того, что гово- 
рять о нась вь интимномь обществ королевы — и пересталь 
сыфяться. Изъ везхъ руссофиловъ ни одинъ, кром$ сэръ Родерик 
Мурчисона, не пользовался‘ благосклонностью, королевы Виктори, да 
и тоть обязанъ  этимъ не геологическимь изслфдованямъ,. & тому, 
что быль послёдн живой адъютанть Веллингтона. 

>У васъ’ должно быть сердиты на Парижскую выставку, такъ какъ, 
кромЪ безсмфннаго ординарца здЪсь Н. Н. М-ва, ви вы, ни Г-—ъ, 
ни А-а, ни Н—и, ни 3—Ццв сюда не собираетесы......“ 


Приведемь еще одно письмо, писанное за м%сяць до смерти, и 
опять. по поводу литературныхь вопросовъ. дня и появившихся въ 
послЪднее время’ новых‘ брошюръ’ ‘въ. ‘области ‘публицистики, въ 
связи съ тэмою письма оть 29-го апр$ля: у 
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„Рамбулье; 5-го! октября 1878г. 


„.... ВвуеШаца совершенно правъ '). Буржуазя, достигшая пу- 
темь отрицашя и бунта того завиднаго матеральнаго положен!я, въ 
которомь она нын% находится, думаетъ закрЪпить его за собою и за 
своимъ потомствомъ, соединившись даже съ нЪкоторымъ подчине- 
н1емъ, какъ прежнее дворянство, клерикальному началу. Отчасти 
мне это не лишено основан!я, такъ какъ народь, р1еЪз, т.-е. 
единственный классъ современваго общества, отъ коего буржуазя 
можеть ожидать удара, сильно связанъ съ клерикалами, если не по 
симпатии къ этому направлено, то по вмян!ю своихъ женъ, въ числ 
коихъ незаклерикаленныя составляютъ мал йшее исключен!е. Но при 
этомъ буржуазия вовсе не обращаеть вниман!е на то, что въ про- 
шедшей монархической и дворянской Франции клерикалы были вмфст% 
съ тЪмъ и взрующе, а теперешее клерикалы всё проц жены чрезъ 
Вольтера и энциклопедистовъ. Крестоносець и его’ потомки до 
ХУШ-го вЪка видфли въ патерф единственнаго впасителя отъ нака- 
заня за разгульную и преступную жизнь; а клерикалъ-буржуа ви- 
дить въ церковномъ институт$ хорошо организованную полиц!ю, 
содержане которой ему мало стбитъ, но листья коей чрезъ женъ 
весьма ощутительны (и въ смысл консерватизма матер!альныхъ благ, 
Кром того, клерикализмь съ взрою прямо велъ къ мовархизму; 
клерикализмъ же безъ вЪры не ведетъь никуда и обманеть буржуаз- 
ныхъ клерикаловъ въ ихъ разсчетахъ. Къ этимъ общимъ причинамъ 
присоединилось и то особенное обстоятельство, что Людовику-Напо- 
леону надобно было подерФпить свое царствоваше лжи на какихъ- 
либо основахъ, и онъ выбраль ихъ, съ свойственнымь отсутетвемъ 
логичности, а именно: клерикализмъ, народность и сощализмъ. Ко- 
нечно, чепушистое соединене это самыхъ противоположныхъ элемен- 
товъ на его же голову пало взорванными имъ осколками. Клерика- 
лизмъ первый отвернулся отъ него; затЪмъ итальянская и нзмецкая 
народности, совокупившись, дали второй сильнфйпИЙ толчокъ Фран- 
щи; третй—пока еще ожидается. 

» Что-же касается до фразъ Фриза °) и Мингетги 3), то, по-моёму, 

Г 


1) Кь Ханыкову обращень быль вопросъ, не преувеличиваеть ли Ревельб, ав- 
торъ брошюры: „11% чиезЦов геНшеизе её 1а зошЫоп. ‘рговезуатие. Раг. 1878“— 
утверждал, что въ послфднее время во Франши клерикализмь дфлаеть ужасающе 
успфхи, трозяийе дальнёйшему прогрессу европейской цивилизалии. Это; именно, и 
утверждается въ брошюрв Ревельб. 

*) „Мось тусЬ ета] ВипЧегь Лаге в уегоззен, вой ш &тег баесь Вага: 
Веуоаоп Чег (пизепф авт ре Зёааё дез М!е]аНегз хизашшепаЕ гие ип эВ ап 
Чеззеп Тгёшшего ег шойегае ЪйгрегИсве 34284 егроь, ип@ зсВоп вёевеп уг 
уМейег, аПеш Апзсвеше пась, ап 4ег ЗсвуеЦе ешег пось 11 Етоввего Ош й]- 
зип, Фигсь зе]све све 088 еше Эаайвти, зопеги @е Бевевепае безе\- 
зсвайвгоги п ЕКтаве кезёеН у/та“, — ев: ТИе восще Егаве. дамсв, 1878. 

*) „Тайо ‘сю све’: аёЫепе аПа роса, а] етаге, аа’ есопотау 87 Уа ттиапао; 
6 по! азывМато а4 ппа дгавае 1газбогразжопе. 4еПа, зосеё&, Че! вио? ог4шы е деЦе: 
вце евр. — Миле: Зо е сШеза, МПадо, 1878, 
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это—реторика. То же сказано было Шиллеромъ, 78 лЪть тому назадъ, 
но, само собою разумЪется, гораздо изящне; 


.... Ев Вадегё вс @е Хей, 
п пецез Глебер ЫВё апз Чеп Влитеп, 


„Какъ подготовляются физичесве катаклизмы? Матерйя, состав- 
ляющая внЪшнюю оболочку планеты, непрерывно м%няеть формы 
своихъ частицъ, совокуплен!я коихъ чрезъ то получаютъ различныя 
плотности. Отъ этого мФняются и друмя‘силы, какъ-то: сцфиляе- 
мость, взаимное притяжене, упругость и т. д; прежн]я формащи 
разлагаются; образуются ‘новыя болфе или. менфе устойчиваго равно- 
вфея, и вдругъ эта кривая, выражающая ходъ этихъ метаморфозъ 
планетной матер!и, быстро возвысится, или упадетъ. При всякомъ изъ 
этихъ скачковъ, либо Лиссабонъ зальеть водою, либо вдавится 
Мертвое море, либо Везувй начнетъ посл 1000-лЬтняго покоя из- 
вергать ‘пламя, и люди при вид этого катаклизма думаютъ, что 
случилось что-либо необычайное, между тфмъ какъ все шло и идетъ 
обыкновеннымъ порядкомъ, и только кривая метаморфозъ матери 
сдфлала крутой погибъ вверхъ или внизъ. Она шла отъ а, къ а», ЕЪ аз 
ит. д., и вдругъ именно оттого, что шла по этимъ точкамъ, вдругъ 
на точкВ а, дфлаеть скачекъь кЪ ап. Точно также дЪфлается и въ 
сощальномь м1, Соприкосновеня’ людей мфняютъ формы ихъ от- 
ношен!й, ‘установивпийся порядокъ этихъ отношев!й быстро изм%- 
няется, затЪмъ снова взволнованныя части находятъ свой то@из +1- 
тет, и опять н%сколько лЬтъ онъ идетъ до новаго катаклизма... “ 


Это письмо обрывается за недостаткомъ м%ста; „негдв и про- 
ститься съ Вами“—прибавляеть Ханыковъ, замтивъ, что и четвер- 
тая страница исписана имъ до конца. 

М. с. 
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ИНОСТРАННАЯ ПОЛИТИКА 


'Ангатя и АфтАНИСТАНЪ. 


Въ наше время военныя‘ приготовления ‘и’ самую’ войну въ Европ 
принято оправдывать принципами гуманности, нащональными сочув- 
стщями или— по меньшей м8рз— международнымь правомъ. Но для 
войнъ, предпринимаемыхъ европейскими правительствами вн% Европы, 
подобныя: оправдан!я считаются излишними. Вмфето оправдан!й, зд®сь 
являются ‘проетыя’ объяснен!я. интересовъ-— и ’‚объяснен!я `самыя’ без- 
церемонныя, Предлогами служать обыкновенно просто ‘соображеня о 
необходимости „обезпечить траницу“, „наказать дерзость“, „проло- 
жить пути для торговли“ и т. п. Тавкъ и предпринятая въ про- 
шломъ месяц англйскимъ правительствомъ война противъкабуль- 
скатго эмира’ Ширъ-Али была’ объяснена; только „необходимостью“ 
наказать его за нанесенное Англи ‘оскорблене и обезпечить сВверос 
западную границу британской Инди оть покушен!Й „халекаго“ не- 
пр/ятеля, т.-е. Росаи. 

Какъ первое объяснене было несправедливо, —такъ второе было 
нелогично. Въ чемъ состояло оскорблеше, нанесенное Англ!и кабуль- 
скимъ эмиромъ? Въ Юл нынфшняго года Ширъ-Али принялъ въ 
Кабул русское посольство. Тогда генералъ-губернатору британской 
Инди, лорду Литтону, было предписано предъявить эмиру н$кото- 
рыя требованя. Изъ депеши министра по дфламъ Индш, лорда 
Кранбрука, оть Из ноября, къ лорду Литтону, недавно обнародован- 
ной, мы узнаемъ, что т требованя заключались, будто бы, только 
въ томъ, чтобы эмиръ допустилъ въ Кабуль англйское поеольство, 
предводимое сэромъ Невиллемъ Чамберленомъ; эмиру, будто бы, объ- 
яснялось только, что такъ какъ два года тому назадъ онъ отказался 
принять англйское посольство, подъ предлогомъ заботливости объ его 
безопасности, а теперь допустилъ въ Кабулъ посольство Росси, ко- 
торая соглашенемъ съ Англею въ 1872 году признала Афганистанъ 
лежащимъ вн области ея дЪйств! (Беуоп@ 163 зрреге о{ ас@оп), — 
то затЪмъ онъ уже не имЪетъ благоразумнаго повода отказывать 
(сош поё теазопа\ у геЁазе) принять анслйское посольство. 

Сомнительно, чтобы тогдашнйя требован!я ограничивались этимъ, 
такъ какъ волВдь за „оскорблешемъ“, т.-е. за новымъ рЬшительнымь 
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отказомъ допустить въ Кабульангл ское посольство, эмиру были предъ- 
явлены (какъ!мы узнаемъ изъ того же документа) требованйя не’ только 
объ извинени. съ. его. етороны, но уже›о допущени иостояннало. пре- 
бываня въ КабулЪ‘англйскаго. посольства, Ясно, что’ это пребыване 
нисколько логично. не. истекало. ни изъ ‘отказа Ширъ-Али. принять 
хотя бы. временное англ йское носольство, ни изъ самаго. „оскорбле- 
ня“, Еще менЪе. логично слЗдовало изъ нихъ заявленное лордомъ 
Биконсфильдомъ, въ. его ‘рЪчи въ Гильдголлф, требоване, 0,.„науч- 
номъ исправлени границы“. Правда, объ этомъ посл$днемъ требова- 
ни ничего не/упоминается въ депешф лорда,Нранбрука, но’ какимъ 
же образомъ первый министрь могь упоминать ‘0, немь за, обфдомъ, 
если оно’‘не было въ ‘дЪйствительности включено ‘въ заявленный 
Ширу-Алиультиматумъ? 'Впрочемъ, даже англ йсвйя газеты признають, 
подозрительнымъ ‘пропускъ’ этого. ‘требования въ депеш» ‘лорда Ёран- 
брука; излагающей весь ходъ переговоровъ; ‘а потому:мы должны при- 
нять, ‘что оно’было включено въ ультиматумъ. р 

Но ‘теперь, спрашивается; возможно, ли ‘полагать; что ‘посольство’ 
Чамберлена не’ имфло иной цфли, какъ только! послужить отвфтной 
демонстращею на. пр!емъ въ Кабул русскаго посольства? По всей вфро- 
ятности, лордъ Литтонъ: тогда’ же въ письм»,  полученномъ: эмиромъ, 
10-го. сентября, ‹ потребовалъ отъ Шира-Али’ чего-нибудь’ сверхъ.до- 
пущенйя сэра’ Н. Чамберлена въ. Кабуль. Иначе нельзя ‘объяснить 
себЪ! содержаня опосл$довавшаго затфмъ ‘ультиматума. Въ самомъ 
дл: логично. ли ‘вел$детве отказа -независимаго’ владЪтеля  допус- 
тить въ. свою ‘столицу ‘временное ‚англйское! посольство — потребо- 
вать, чтобъ онъ, сверхъ извиневшй за’ обиду, допуетиль остюянное 
пребыване ‘у ‘себя ‘посольства,’ да’ еще согласился на зисправле- 
не траницы?“ Ясно ‘было,’ что’ уже‘ въ ‚первомъ обращени лорда 
Литтона къ кабульскому эмиру'должно. было заключаться“ что-нибудь 
похожее на’т% требован1я, ‘которыя потомъ р дек ему 
въ видф ультиматума. ; 

‚Теперь слфдуеть объяснить; въ какомъ ‘положен!и: ннаходился 
ть по’ ‘отношеню къ’ подобнымъ. домогательствамъ: ‘со’ сто- 
-роны. Англи, основаннымЪъ/ на’ н%сколько’ разъ повторенныхь ‘напо- 
минаняхъ о давности дружественныхь сношенй ея съ эмиромъу ина 
трактать 1855 годаеъ Достъ:Магометомъ; = и, ‘наконецъ, на соглаше- 
ии1872 года между Англею ‘и Россею; при ‘которомъ  Кабуль на- 
‘зывался независимымъ государствомъ; ‘такъочтоАнглЁя отказывалась 
даже гарантировать, что’ изъ него ‘не’будеть’ совершаемо вторжешй 
въ ‘пояс, Е. сирен пр га у 
‘державами: т 

Эмиръ не могъ не ‘знать, что Англя ры три года’ тому’назадь 
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задумала” похожить” конець ‘независимости Афганистана, такъ’ какъ 
ея ‘листья противорфчили’ и ‘договору 1855 года ‘съ 'Достъ-Магоме- 
томъ, 'и’соглашенио’1872 тода’ между Росеею и Англею. `Достъ- 
Магометь всегда’ отказываль ‘Анри въ пр!емВ ея’ посольства, и 
всего `черезъ тодъ' по заключени‘ трактата ‘съ Англ!ею,‘а именно въ 
1856 ‘тбду-объявиль, ‘что’ дружба’ его’еъ ‘Англ1ею’ возможна только. 
поль! тЖмъ' ‘услошемъ; ‘чтобы ‘отв’’него не’ требовали ‘допущен!я` въ 
670 ‘етрану“авглйскихь ‘офицеровъ. 'ДалЪфе--келатское` ханство, ‘вхо- 
дящее въ ‘составъ Афганистана,’ признавалосв Антлею’ подвластнымъ 
Пиру-Али, ‘и’‘ханство’ это было’ признано ‘частью: ‘Афганистана’ въ 
‚1872 тоду; при’ соглашения А нгли съ’ ›Росчею: “Между т%мъ, въ 
1876’ году, ‘когда ‘еще’ даже ‘не ‘началась война Рос и ‘съ Турщею, 
остъ-индекое правительство пригласило и’ Шира-Али, и ‘хана. келат- 
скаго ‘присутствовать въ 'Дели при’ торжественномъ ‘обряд%/ провоз- 
глашен!я ‘королевы англ1йской'=— ;императрицею Инди“. Ширъ-Али 
не принялъ этого приглашения ‘и призналъ его обиднымъ для себя, 
тавъ окакъ ‘остъ-индекое правительство не’имЪло права’ считать его 
вассаломъ' ‘;императрицы” Инди“. Но: келатсвй ханъ нпофхаль’! въ 
Дели. Предварительно}. съ келатекимъ ‘ханомъ завлюченъ. быль. до- 
товоръ; въ/силу котораго“остъ-индское, правительство обязалось упла- 
чивать ‘ему ежегодно’ по’ :12 ‘тыс. | фунт. ‘стерлинг., а ханъ ‘дозволиль 
‘англичанамь содержать гарнизоны‘ въ ‘нзкоторыхъ пунктахъ. его вла- 
ФН; строить’ желфзныя ‘дороги и ‘укрз плен. "Результаты: этого‘ до- 
товора были сл дующие: въ Келатъ ‘назначенъ былъ военный англ! - 
сый 'резидентъ, ‘а англёйскя ‘войска заняли ‘весьма важный‘ Болан- 
св проходъ, открываюний» доступъ въ Афганиетанъ. съ югаз по’на- 
‘правлению къ Кандахару, откуда’ дорога: идеть чрезъ Газни въ’ Ка- 
буль, а ‘изъ Кабула—въ (Самаркандъ. ‘За `Боланскимъ проходомъ анг- 
личане. тогда же’‘заняли, городъ’ Кветту: 1 т 

’ Спрашивается: могъ’олио равнодушно. ‘смотр$ть на’эти дЪйствя, 
не вызванныя ни малЪйшей виной со стороныскабульскаго эмира — 
Ширъ-Али?, Если ужетговорить объ лоскорбленш, то’ скорфе всего 
слЪдуеть” ‘допустить, ‚что. тавйяо' дЪйств!я  англичанъ, были явнымь 
-оскорблешеиъ. верховнаго’› властителя‘ Афганистана. — эмира’ кабуль- 
ВокаРохоЦние 45 ношоно «хминанту Вах о ав 

и’Какъ ›владфтель ‘независимый; онъ им ль полное право принять 
временное. посольство ‘русское’. и’ отказать въ премф ‘такого’ посоль- 
ства; ‘англ/йскаго; хотороехвезло ‘къ ‘нему’ ‘предложен1я, ‘несообразныя 
`евзего‘независимоетью: и состоявиия—по общему: предположеню—въ 
‘допущении: постоянных» -англйекихь резидентовъ ‘въ. Кабул; Канда- 
харз и Герат, а сверхъ того еще какое-то исправлен!е. границы. 
Занят!е' *Кветты` англичанами (было уже ‘угрожающимь Афганистану 
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д\Ъйствемъ. Но, прежде ч»мъ Ширъ-Али могъ нанесть Англ „оскорб- 
лен!е“ отказомъ отъ принят!я ея посольства, само остъ-индекое пра- 
вительство ‘нанесло ему’ явное оскорблеше: тфмъ, что англйское по- 
сольство, сопровождаемое вооруженнымъ отрядомъ, еще‘не дождавшись 
отв$та Ширъ-Али на полученное имъ 10 сентября письмо лорда 
Литтона, въЁхало въ Кабулистанъ 21 сентября. Такая дерзкая на- 
вязчивость исключала уже всякую деликатность въ сношеняхъ, и 
было совершенно естественно, что когда сэръ Н, Чамберленъ при- 
близилея къ’ укрфпленю. Алимесжиду, въ Хайберскомъ ущельз, то 
начальникъ афганскаго гарнизона объявиль английскому посольству, 
что не пропустить его далЪе. Велёдъ затфмъ въ Англи забили тре- 
вогу объ оскорблени, нанесенномъ'ей кабульскимъ эмиромъ, и „джинги“ 
стали разработывать этотъ мотивъ на всё лады. Все дЪло было! объ- 
нснено коварными происками Росеи; отказъ. въ допущени авглй- 
скаго посольетва посл дружественнаго према посольства, русскаго 
(котораго н%которые, члены и по спо пору остаются въ Кабул) былъ 
выставленъ какъ такое посятательство ‘на честь’ Великобритани, ко- 
тораго англйская нащя ни въ какомъ случа не могла стери$ть, 
Пришли „постыдныя времена“ Гладстона, толковалось торскою 
печатью; нынзшнее правительство Великобритавн!и съумфло остано- 
вить самую Росею передъ воротами‘ Константинополя; оно не дозво- 
лить ничтожному полу-варварекому вождю, и тавъ далфе, и т. д. | 
Между тмъ, стоить только справиться съ фактами, и убЪж- 
даешься, что ‘и „оскорблен!е“ и происки! Росси тутъ не причемъ, а 
что еще два года назадъ, за годъ до войны Росём съ’ Туршею, то- 
райское министерство ршилось отказаться отъ всей прежней поли- 
тики! остъ-индекихъ генералъ-губернаторовъ по отношению къ Афгани- 
стану, и приняло новую систему обезпеченя сфверо-западной гра- 
ницы Остъ-инди отъ „далекаго непрятеля“, такую систему, которая 
заключалась въ уничтожен!и самостоятельности Афганистана. Зам$- 
тимъ мимоходомъ, что въ депешф англйскаго министра (лорда Кран- 
брука), обнародованной въ прошломъ м%сяц, когда Англ:я оффи- 
шально состоить въ „дружественныхь отношеняхъ“ къ Росейи, на- 
ходится ‘одно довольно-наивное выражене. Лордъ Кранбрукъ напо- 
минаетъ лорду Литтону, что; допустивъ въ ‘свою столицу русское по- 
сольство и отказываясь принять посольство англйское, кабульсый 
эмиръ не исполнилъ трактата 1855 года, который обязываль ‘его 
.эбыть’ другомъ нашихъ друзей и врагомъ нашихъ вратовъ (Тве #1епа 
оЁопг Чел ап4 пе епешу оЁошг епешиез), то-есть поступать въ смысл 
прямо‘ противоположномь ‘тому, какъ’‘онъ поступиль“. Итакъ, Рос- 
-@я, въ оффищальномъ ‚документ англЁйскаго министра, обнародован- 
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номъ въ ноябрв 1878 ик косвеннымъ образом И къ вра- 
тамъ Англи. , 

Мы уже говорили о занят‘ англЁйскими ‘войсками Зобетытиориб- 
работкВ военной дороги, ведущей чрезъ Боланск!  проходъ въ Афга- 
вистанъ, по направленно къ Кандахару и напомнили, что это’ было 
сдфлано за три года до зоскорбленя“, которымъ нын% ‘объяснялась 
необходимость вторжен!я въ ‘самый Кабулъ. 

Но планъ о занят въ Афганистан® нкоторыхъ пунктовъ, и въ 
числ ихъ именно Кветты возникалъ еще‘ гораздо раньше; о немъ 
была рЪчь еще при жизни прежняго’ эмира’ Достъ-Магомета, который 
быль другомъ англичанъ. Если планъ этоть не’ быль приводимъ въ 
исполнен!е, то ‘только’ потому, что’ въ прежнее время’ британское 
министерство’ боле принимало въ разсчеть мнфн!е мЪФстнаго управ- 
вленя. А начальники ‘этого управлешя — какъ ныв% оказывается 
изъ заявленй бывшихъ генералъ-губернаторовь Инди, лорда Лау- 
ренса и лорда Нортбрука — были постоянно противъ’ занят1я пунк- 
товъ въ Афганистан%. Въ „ОайЙу №3“ приведено ‘недавно’ мнЪнуе, 
высказанное по этому предмету еще въ 1858 году генераломъ’ сэ- 
ромъ Г. Эдвардеомъ, который р&шительно осуждалъ  предположен!е 
о занят Кветты и говорилъ, что подобныя дЪйствя Англи имфли 
бы непремннымъ послдетвемъ сближене афганскихъ народовъ ст 
Роечею. Итакъ, за 10 лётъ до нынфшняго оскорбленя, англйсвй 
генералъ предсказалъ, что нфчто въ родЪ этого оскорбленйя, то-есть 
сближене афганцевъ съ Росфею, должно явиться именно какъ по- 
слЪдетве занят!я Кветты. При обсуждени того же вопроса ‘въ ость- 
индскихъ военныхъ кругахъ во время переговоровъ ‘съ’ Росфею’ объ 
установлении „нейтральной полосы“, при ‘министерств Гладстона, 
одержало верхъ мнфве, что Англи не можеть быть ’‘разсчета зимой 
идти на встрфчу Росёи ‘и принимать на’ себя преодолзне трудно- 
стей похода въ Афганистанъ для встрЪчи съ нею. Тогда разсуждали 
`такимъ образомъ: граница англИскихь владЪнй тамъ, тдЪ стоить 
‘передовой англйсв!й  пикетъ; выгоднЪе, чтобы онъ быль’ отдленъ 
отъ Росёи громаднымъ хребтомъ Гиндукуша, ущельями Афганистана, 
воинственными его илеменами и отдаленностью пути; при такихь 
условяхь вся’ трудность дфла падеть на руссыя войка, которыя 
пошли бы на англ@скя владфня; нзть разечета снимать ‘эту за- 
дачу съ нихъ, идти имъ наветрЪчу и удаляться отъ налиего базиса. 

Но лордъ Биконсфильдь— приверженец политики наступательной. 
Мизн!о всЪхь прежнихъ генералъ-губернаторовь онз  предпочель 
составленный сэромъ Бартлемъь Фреромь планъ занятя Кветты и 
утвержденя англскихь резидентовъ въ главныхь городахь Афга- 
пистана. Какъ уже сказано выше, лорду Литтону было предписано 
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послать Ширу-Али. ультиматумъ, которымъ требовалось, чтобы онъ 
далъ соглае на постоянное пребыван!е въ КабулВ англЁйскаго по- 
сольства (это объявляется въ депешф лорда Кранбрука 6 (18) но-. 
ября), на исправлене границы (это требоваше заявлено въ р8чи 
лорда Биконефильда въ. ГильдголяВ) и на водвореше англйскихъ 
резидентовъ въ другихъ ‘главныхьъ городахъ Кабулистана; св д®н!е 
объ этомъ требован!и основано только на слухахъ, но оно ‘согласно 
съ планами сэра Бартля Фрера, который принять въ руководство, 
начиная съ 1876, года. Срокомъ для утвердительнаго отв%та эмира’ 
назначено. было 8 (20-го). ноября, причемъ”ему было объявлено; что 
въ противномъ елучаВ „его намфреня будуть признаны враждеб- 
ными и съ нимъ поступять, какъ съ открытымъ врагомъ“ (ап4 {0 
{теаф Ви. аз а Чефаге епешу). 

ДЪйствительно, на другой же день, то-есть 7 (21) ноября, англй- 
свя войска изъ Пешавера, на р. Инд%, перешли границу и вступили 
въ Афганистанъ по дорогв чрезъь Хайберсый ‘проходъ на Кабулъ. 
Этоть пешаверскй отрядъ находится подъ главнымъ начальствомъ 
генерала Броуна и состоить изъ 16,364 чел. въ томъ числь 7,544 
англичанъ. Другой такъ-называемый курамекй отрядъ направился 
оть Когота и укрёплешя Тёлля, находящихся недалеко отъ Пеша- 
вера, по дорогё болфе южной и ведущей параллельно путь пеша- 
верскаго отрада на афганскую кр постцу Курамо, на Пювансый и 
Шутурь-Гарданск!й проходы, далфе также на Кабуль со стороны юга. 
Этоть ‘отрядъ состоить, подь начальствомъ генерала Робертса, изъ 
5,176 чел., въ томъ числ 1816 англичанъ. Оба эти отряда должны 
взаимно согласовать свои дЪйств!я, такъ какъ ихъ общимъ объекти- 
вомъ служить столица эмира—городъ Кабулъ. Совершенно самостоя- 
тельное назначене имфеть трет, кветтевй отрядъ. Кветта нахо- 
дитея въ рукахъ англичанъ и соединяется съ британской Индей 
дорогою изь Шикартура (на р. Инд) на одинъ изъ главныхь горо- 
довъ Афганистана—Кандахаръ; здЪеь, южнфе Квегты, находится Бо- 
‚ланскй проходъ, въ которомъ англичане проложили удобную дорогу, 
съ тЪхь порь, какъ они овладфли Кветтой. Но въ Кветт% быль 
только, небольшой гарнизонъ. Предназначенный для дфйствя здесь 
отрядъ. выступиль изъ Ханпура на ИндЪ, по’ дорог чрезъ Дера, 
Дадуръ и Бонамсвй проходъ на Кветту. Передовая часть этого отряда 
(генераль Биддбльфъ) только теперь достигъ Кветты; за нимъ посл%- 
дуетъ остальная часть, которая стянулась къ Ичду также вблизи 
Ханпура, а именно въ Мультанв. Эта вторая. часть кветтскаго. отряда, 
находитея подъ личнымь начальствомъ генерала Стюарта, который. 
вибстВ есть главный начальникъ, всего кветтскаго отряда. Поэтому, 
когда идеть рфчь объ отрядахъ „кветтекомъ“ и „мультанскомъ“ 
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отдфльно, то слфдуеть имфть въ виду, ‘что’ это только часть одного 
и того же кветтскаго отряда ген. Стюарта, изъ которыхъ передовая 
состоить подъ начальствомъ тен: Биддбльфа. Въ этой передовой части 
состоитъ 5,260’ чел., ‘а въ остальной 6,330 чел.; всего’ подъ главнымъ 
начальствомъ ген. Отюарта находится 11,590 чел., въ томъ числв 
3:380 англичанъ: Назначенемъ отряда тен. Стюарта служить отвлечь. 
часть силъь Шира-Али къ югу и занявъ Кандахаръ поколебать власть 
эмира въ этой болфе отдаленной части Афгавиетана; быть можеть— 
вызвать возстан!е въ пользу сына’ его ‘и отъявленнаго’ врага— Якуба. 
Изъ Кандахара можно будетъ зат$мъ дйствовать и противъ’ Кабула 
съ третьей ‘стороны, ‘то-есть съ востока; ‘но для этого’ требовалось 
бы совершить громадный ‘обходъ и овладфть крёпостью ТГузни или 
Гузеи, находящеюся на двухъ-третяхъ пути отъ Кандахара “къ Ка- 
булу. Сомнительно, чтобы такое’ предирйяе было исполнимо и в%- 
роятно; и Стюарть ограничится’ занятемъ Кандахара. По свзд%- 
нНямъ корреспондента Па]у Муз, Ширъ-Али ненамфренъ и защи- 
щать этого города, полагаясь на кр пость Гузни; въ такомъ ‘случа 
диверс!и тутъ и не ‘произойдетъ, развЪ что ‘она явится въ вид® 
возстаня ‘въ пользу Якуба. 

Военныя ‘дЪйств!я до сихъ поръ полвинулись еще недалеко и 
ограничились т$мъ, что ген: `Броунъ вступилъ въ Хайберсвй пере- 
валь и заняль 22 ноября находящееся” въ этомъ перевал укрёпле- 
ве Алимесжидъ, а тен. Робертеъ занялъ Курумъ. Укр плене Али- 
месжидъ ‘находится въ мфстности, имфющей 2,438 ф. высоты надъ 
уровнемъ моря; самое укр$плене стоить на утес, который’ возвы- 
шается на 600 ф. надъ дномъ ущелья. Но оно командуется другими, 
окружающими его высотами. Понятно, что ‘форть не долго устоялъь 
противъ дЪйствя 40-ка-фунтовыхь англИйскихь орудй, хотя самъ 
очень живо’ отв$чалъ пальбою изъ 7-ми-фунтовыхь пушекъ и дВй- 
стмемъ гранать. Посл дЪйств!я артиллери, двинута была пфхота 
съ фронта и фланговъ, но’наступлене ‘ночи прекратило ‘бой, а’на 
другой’ день англичане нашли ‘Алимесжидъ очищеннымъ”и заняли 
его: Въ`Алимесжил® къ Броуну подошли его’ кавалер!я, состоящая 
подъ начальствомъ ген. Макферсона. Подвигаясь далфе, по Хайбер- 
скому ущелью, ген. Броунъ 25 ноября занялъ укр пленный' пунктъ 
Дакка, также’ оставленный неприятелями. ЗдЪсь уже оканчивается 
большое Хайберское ущелье’ и начинается малое — Хурдъ-Хайберъ: 
Туть дорога становится ‘столь узкою, что мфстами два всадника не 
могутъ Вхать 'рядомъ. Затфмъ ближайший городъ, также укрфиленный 
— Джеллалабаду. За Джеллалабадомъ открываются друме перевалы | 
и. “ущелья, НЕ ыы перехода, Такъ ей иметь 
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7,466; футьо высоты надь уровнемъ моря; переходъ черезъ, него зи: 
мою: почти. немыслимъ: ВУ ВАШ на ЭНАШ 
Корреспондентъ, ‹„ОаПу ›Ме\уз“” ссылается на ‹разеказъ.. майора 
Гофа (Ноце\), который ‚участвоваль, въ экспедиции. въ, Афганистан 
1838 — 39 годовъ.. и проходиль ‚этоть, переваль, .Гофъ,. приводить 
случаи: замерзания людей;, онъ пишеть, что. ‚когда, кавалер1я перехо- 
дила, чрезъ ручьи, то. ноги лошадей и сапоги всадниковъ при вы» 
ход изъ воды тотчасъ покрывались слоемъ ‚льда; самъ командующий 
отрядомъ, Коттонъ быль одётъ, въ гусарскомъ, доломан%, окаймлен- 
номъ „такою широкой. и- толстой полосой, льда, что. когда. этоть. слой 
отвалилея, онъ.обуквально оторваль съ собой, нисколько пуговицъ, 
Тоть же корреспондентъ положительно отрицаеть возможность, что- 
бы; пешаверская, да и курамская. колонны зимою прошли. чрезь эти 
перевалы и приблизились, къ, Кабулу..Онъ признаетъ. необыкновен- 
нымъ ‚зимн  цереходь, нашихь. солдать чрезъ Балканы, но зам%- 
чаеть, что, во-первыхь, Хурдъ-Кабуль на 2 тысячи футовъ, выше, 
чмъ который, либо, изъ балканскихь. переваловъ, а, во-вторыхъ, ту- 
земныя войска, изъ, которыхъ. главнымъ , образомъ. состоять. англ» 
свя ‚силы, вепривычны къ холоду. Онъ полагаетъ, что, далзе Джел- 
лалабада во,всякомъ случа идти. не, сл$дуеть, & достаточно, оста- 
вить, тамъ на.зиму одну ‚бригаду и. затВмъ возобновить походь, съ 
наступленемъ, „весных ии оо ‘оно ыы жа О 
Что касается курамскаго, отряда, то, потому же, миЪн!ю, ему при- 
 детея зазимовать въ.долинз Курама, & съ возобновленемъ дЬйствй, 
весною, —отрядъ, ген, Робертса раньше, другихъ можеть увидфть Ка- 
буль. По послфднимъь имфющимся свздфнямъ, курамевй отряд 
прошелъ чрезь Дурваджаиль и 27 ноября спустился въ курамскую 
долину: курамсвй фортъ, подвергнутый артиллерйскому огню, быль 
скоро очищенъ гарнизономъ, который бёжалъ въ Пейваръ. 
Наконець, въ кветтскомъ отрядЪ серьёзныхъ дЪйствЙ нельзя ожи- 
‚дать до соединен!я обЪихъ еро- частей; & ген. Стюартъ едва ли до 
‘января можеть прибыть въ самую Кветту. 
р: До сихъ поръ англичане могли похвалиться усп$хомъ: съ незна- 
‘чительными потерями, они овладфли н®сколькими укр пленными 
пунктами, нашли въ нихъ десятки пушекъ, и плЪнныхъ забрали 
столько, что пришлось ихъ распускать, чтобы не стфенить своего 
движен!я впередъ; впрочемъ, огромное большинство этихъ эпл%н- 
ныхь“ вовсе не принадлежали къ войскамъ эмира и были взяты не 
въ бою. Афганск!я войска доселё повсемфстно отступали и очень 
благоразумно дфлали, конечно. Главная—но за то огромная—труд- 
ность для англичанъ представляется самыми услошями м%стности и 
зремени года, а также необходимостью для обоихь восточныхь от- 
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рядовъ’'(пешаверскато’ и курамскато) ‘получать ‘вс ‘сообщеня” из» 
Пешавера, такъ какъ ббльшая часть пути — пролегаеть“ по` мстно+ 
стямъ 'совершенно-безплодныме; Ч%мъ 6016 ‹они’ отдаляются отъ 
базы своихь сообщен!й, тЗмъ невыгоднве для ‘нихь ‘и тёмъ’ больше 
шансовъ ‘для неприятеля’ обратитвея къ наступательнымь д йств!ямъ. 
Н\ть ‘бомн®н!я, что’ ‘не “только кабульсвя войска, но’и друя’ пле- 
мена Афганистана, особенно афридия, еъ которыми ‘англичане’ вели 
войну всего’годь тому назадь, воспользуются ‘первой возможностью, 
чтобы напасть на лини сообщен!й англ ских ‘отрядовъ’ съ Индомъ: 
Н&что ‘подобное уже обнаруживается посл®дними телеграммами: 29 
ноября ‘африди напали на ‘ангийскую команду’ въ "Хайберекомъ 
ущель; переваль быль затражденъ и провантевй `0бозъ’ должень 
быль возвратиться; ‘возобновилея также огонь’ близь Алимеежида. 
Но это'первый признакъ такихЪ случайностей, которыя неминуемо 
участятея по мрЪ движения англичанъ впередъ ‘и“затруднен1я пути 
глубокой зимою. 

Собственно’ для Росем, ‘предприняме’ англичанами похода “въ 
Афганистанъ могло’ бы послужить поводомь къ различнымъ д®й= 
стыямъ. Но, само собою разумВетея) неё воЪми удобными ‚поводами 
непрёмнно сл$дуетъ’ пользоваться. 'Внзшняя политика ‘не’ можеть 
упускать ‘изъ виду положен!я финансовъ и вообще внутренних®` дёль 
и должна соображать рискъ новыхъ предпрят еъ тою`долею' дВй- 
ствительной пользы для страны, ‘на какую можно разсчитывать отъ 
нихъ, А въ настоящую минуту, болве ч$мъ когда-либо, ‘въ послвдя 
лЪть пятнадцать, Росс1я нуждается въ продолжен!и внутреннихъ улуч- 
шенй. 


) 7 р 
Далия и (“д и 


НЕКРОЛОГЪ 


Дж. А. Мльъ-Гахлиъ. 


Въ кашихъ газетахъ помфщено было недавно печальное изв%ст!е 
0 смерти Макъ-Гахана, который умеръ отъ тифа въ Константино- 
полф, въ цвфтВ лЬть и въ полномъ развити своей дзятельности. 
Русская печать не должна пропустить этого имени, не отдавши _вы- 
сокой похвалы замфчательному писателю. 

Онъ умеръ, какъ говорятъ, всего тридцати-трехъ лзтъ,—не мно- 
тимъ писателямъ удавалось пройти въ эти тоды такое необыкновен- 
ное поприще, какое имфль Макъ-Гаханъ. Его отецъ былъ ирландець, 
мать — американка, но н%мецкатго происхожден!я. Какъ извЪетно, 
Макъ-Гаханъ началь свое литературное поприще вовремя франко- 
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ветртилея здЪеь съ д-ромъ Госмеромъ, который быль тогда пред- 
ставителемъ тазеты „Ме\у Усгк Нега!“ въ Европ, и предложиль 
Госмеру свои услуги въ качеств спещальнаго корреспондента. Пред- 
ложеше было принято, и Макъ-Гаханъ сдЪлалъ всю кампанйо, то съ 
однимъ генераломъ, то съ другимъ. Когда началось возстан!е ком- 
муны, онъ бросился въ Парижъ, и, сошедшиеь съ н®которыми изъ 
предводителей, едва избЪжалъ казни при вступлени версальцевъ. 
Сл5дующимъ подвигомъ его; въ качеств» корреспондента „Мезу Уогк 
Нега14“, было путешестве въ Хиву. Макъ-Гаханъ не поспфль къ 
выступлению генерала Кауфмана и въ течени двадцати-девяти дней 
долженъ быль догонять арм!о въ степи. Оъ нимъ было только двое 
или трое слугъ, небольшой запасъ провизш, и онъ зналъ лишь по 
нфскольку словъ изъ языка т%хъ племенъ, среди которыхъ ему нужно 
было странствовать; но онъ достигь своей цфли. Макъ-Гаханъ раз- 
сказалъ это удивительное путешестве въ своей книгз „Сатшраспше 
оп Охиз“, которая имфла по-англйски четыре издан!я и была пере- 
ведена также на руссый языкъ. ЗатЪмъ, Макъ-Гаханъ посланъ быль 
въ лагерь Донъ-Карлоса. Въ этотъ разъ онъ опять едва не подвергся 
поголовной казни. Онъ попался въ руки альфонсистовъ и принять 
быль за карлистскаго полковника и шшона, причемъ одной изъ 
главныхь уликъ противь него было то, что онъ хорошо говориль 
по-испански. Въ течеви нЪФсколькихъ дней надь нимъ висфлъ смерт- 
ный. приговеръ. О характер Макъ-Гахана можно судить по тому, что 
онъ сохраниль Все свое хладнокрове въ течеши этого страшнаго про- 
межутка. ДЪйствительно, вечеромъ наканунв дня, который онъ считаль 
днемъ своей казни, онъ написалъ нЪсколько писемъ своимъ роднымъ, 
— и, затфмъ, спокойно спалъ. Изъ Испани онъ быль вызванъ, чтобы 
сопровождать сэра Юнга въ полярную экспедицию. Наковець, его 
послфлнимъ дЪфломъ была, въ историческомъ отношения наиболе 
замчательная, въ высокой степени благородная дФятельность его въ 
течен!и послфдней войны, въ качеств корреспондента, газеты „ОаЙу 
Ме\тз“, которая черезъ него стала такъ знакома русскому читателю 
и оказала столь веливя услуги дфлу болгарекаго освобожденя. Въ 
то время, когда европейская печать такъ мало расположена была 
говорить правду 0 положени вещей вь Турщи, Мавъ-Гаханъ рас- 
крыль во всемъ ужасв батаксыя уб\ства, даль ‹небпровержимые 
факты страшныхь жестокостей и наглаго обмана турецкихъ властей, 
и отнялъ у оффищальныхь туркофильскихьдокладчиковь всякую воз- 
можность скрывать и отрицать ихъ. ‚Въ течени войны, онъ быль луч- 
шимъ разсказчикомь ея событй; правдивйшимъ историкомъ. По его 
корреспонденщямь уже можно ‘было дивиться быстроть и вфрности 
его взгляда, точности въ опредфлен!и фактовъ, а также. оцзнить его, 
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мягкое гуманное чувство. „Чтб едфлаль Макъ-Гаханъ въ своей по- 
слёдней мисош, — говоритъ его англйсвй б1ографъ (О’Конноръ), — 
это принадлежить теперь исторш. Надо надЪфяться, что болгары вы- 
скажутъ теперь въ какой-либо форм свой взглядъ на’ этого чело- 
вфка, который, почти’ столько! же, какъ русская власть, быль ихъ 
освободителемъ. Н®тъ сомнфя, что одно перо Макъ-Гахана привело 
къ кризису восточный вопросъ“. Съ намзрешемь приводимъ эти 
слова; они покажутся преувеличенными, но преувеличене даетъ по- 
нят!е о впечатл ви, какое дЪйствительно пройзвель Макъ-Гаханъ 
своимъ первымъ энергическимъ выЪшательствомъ ВЪ событя и по- 
слфдующими замфчалельными письмами. 

Приводимь еще нфеколько словъ изъ разсказа О’Коннора. „Г-нъ 
Форбеь описываль въ „ОаЙу Муз“ тб трудности, при которыхь 
Макъ-Гаханъ исполняль свое дЪло во время войны; кАвъ онъ прини- 
малея за работу, несмотря ‘на повторявицеся пароксизмы лихорадки, 
и хотя онъ три раза сломалъ. себЪ ногу; и Форбеъ взрно замфчаетъ, 
что въ письмахъ Макъ-Гахана нЪть ни одного слова объ его стра- 
дашяхь. Къ примВрамъ мужества, приведеннымь у Форбеа, я могу 
прибавить еще одинъ. Скобелевь, въ одной изъ своихъ емёлыхь 
экскурей, встрфтиль р%ку, черезъ которую не было моста и гдё не 
видно было `ни одной лодки. Какъ переправить солдалть? Окобелевъ 
и Макъ-Гаханъь держали военный совфть о томъ, какъ преодолть 
затруднеше;—и рфшено было, что они 06а, должны броситься въ рЪку. 
вплавь, и показать солдатам, что имъ надо дЪлаль! Вепомнимъ, при- 
томъ, что въ то время Макъ-Гаханъ быль еъ костылемъ, и одна 
нога была въ повязкЪ. Такова была дЪятельность; еще два, слова 
о характер. Къ его непоколебимому мужеству и блестящимъ даро- 
вашямъ ума присоединялась величайшая скромность. Довольно трудно. 
было услышать отъ него о немъ самомъ. Если онъ когда-нибудь 
упоминаль о своихъ подвигахъ, онъ дфлаль это, точно подшучивая 
надъ собой“. О привлекательности и мягкости его характера, соеди- 
нявшейся съ такой энерей д ятельности, говорили и друше. 

Имя Макъ-Гахана останется однимъ изъ самыхь почетныхъ 
именъ въ послфднемъ фазисв восточнаго вопроса. По своей поелёд- 
ней дЪфятельности, онъ приближался къ идеалу „международнаго 
писателя“: между другими „спещальными корреспондентами“ могли 
быть люди (хотя очень немноге), которые не уступали ему въ по- 
движноети, въ быстротф соображеня и работы, но ни у кого изъ 
нихь не нашлось столько способности понять широко цфлый во- 
просъ, устранить въ обсужден!и его предвзятыя тенденщи и взгля- 
нуть на факты смфлымъ и свободнымь взглядомь ‘истинно-цивили- 
зованнаго человЪка. Свои дарованя и свои физичесыя силы онъ 
положиль на защиту человёческихь правъ угнетеннаго народа, — и. 
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эту достойную задачу онъ исполниль: поворотъ, наступивпий въ об- 
щественномъ мнЪфши Европы, въ большой м®рЪ принадлежить дЪй- 
ствительно ему. Его дфятельность должна бы послужить прим ромъ— 
не для одной русской печати. 

А. П. 


ИЗВЪСТТЯ 


Овщество ДЛЯ ПОСбОБЯ СЛУШАТЕЛЬНИЦАМЪ ВРАЧЕБНЫХЪ И ПЕДАГОГИЧЕ- 
СБИХЪ КУРСОВЪ. 


Состлвъ КОМИТЕТА УПРАВЛЯЮЩАГО ДЕЛАМИ ОБЩЕСТВА. (Съ 
9 апрфля 1878 года). Председатель комитета—Викторъ Антоновичь 
Арцимовичь (Сершевская, 24). Товаришъ предсздателя — Николай 
Николаевичь Тютчевъ (Невсый проспектъ, 96, кв. 18). Казначей — 
Профессорь Александрь Порфирьевичь Бородинъ (Здане Медико- 
Хирургической Академ1и). Секретарь—Павелъ Александровичь Брюл- 
ловъ (Васильевскй островъ, 7-я лишя, 60), 

Члены комитетл: Ольга Александровна Мордвинова (У Спаса 
Преображеня, Церковный переулокъ, 2). Анна Петровна Мунтъ 
(Невсый проспектъь, 44, кв. 40). Надежда Терентьевна Рудкова 
(Кузнечный переулокъ, 20, кв. 6). Прасковья Николаевна Тарновская 
(Мойка, 102). Дмитрий Васильевичь Стасовъ (Малан Морская, 8, кв, 6). 

ЗАМВТЕА для пРОСИТЕЛЬНИЦЪ, Членовъ ОБЩЕСТВА И ЖЕР- 
ТВОВАТЕЛЕЙ. Прошеня м заявлешя, касающияся Общества, слфдуеть 
подавать или присылать на имя Председателя Общества, по выше- 
указанному адресу. 

Предложеня объ избраши лиць, изъявившихь желав!е поступить 
в» Члены Общества, съ точнымъ означешемь имени, отчества, фами- 
ми и адреса предлагаемаго липа, могутъь быть доставлены Комитету 
каждымь Членомъ Общества или непосредственно, или чрезъ одного 
изъ Членовъ Комитета. 

Чаенскае взносы и друмя пожертвования принимають всё Члены 
Комитета, съ выдачею квиташий, преимущественно же Казначей 
Общества. Независимо отъ того, жителями С.-Петербурга годовые 
платежи и единовременныя пожертвован1я могутъ быть вносимы въ 
Книжный мазазинъ для иноородныхь (Невсый проспектъ, 44) и въ 
контору Общества „Дружина“, Невсый проспектъ, 68, у Аничкина 
моста, входъ съ Фонтанки). Для избЪжан!я недоразумВн!, въ мага- 
зинВ и конторф имфются особыя сборныя книжки, въ которыя Члены 
Общества и жертвователи записывають собственноручно вносимую 
ими сумму и свой адресъ. По передач денегь Казначею Общества, 
послфднамъ доставляются надлежащия квитанщи. : { 

Выдача ссудъ и пособй, разрфшенныхь опредёлешями Комитета, 
производится Казначеемъ, со взяемъ росписокъ. к 
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Доводя о всемъ вышеизложенномь до свфджня Членовь Обще- 
ства, Комитетъь съ своей стороны проситъ: 

1) Доставлять своевременно лодовые членскйе взносы и уплатить 
недоимки за прежне годы. 

2) По мъръь возможности содъйствовать усиленйю средств» 0Об- 
щества сборомь пожертвований. 

и 3) Доставить нынф же Комитету свои адресы и увъдомлять 
своевременно о теремьнъ мъста жительства. 


ОТЧЕТЪ СЕКРЕТАРЯ 
за 1877 годъ. 
(Читанъ въ Общемь Собрав 9 апрфля 1878 года) 
Т. Личный составъ Общества. 

Общимъ Собрашемъ 20 марта 1877 года были избраны въ Члены 
Общества 164 кандидата. Со включенемъ вновь избранныхъ, чис- 
лилось Членовъ всего 654. 

Въ теченти отчетнаго года изъ среды Общества выбыло 58 чле- 
новъ. Въ томъ чиелВ: 8-мь за смерт!ю (С. К. Брюллова, Н. В. Генъ- 
Куприянова, В. А. Давыдова, С. М. Жуковсвй, Н. А. Некрасовъ, 
В. С. Некрасова, Ф. 3. Сафоновъ и Е. Д. Шемякина). 

20-ть-—заявившихь о своемъ желани сложить съ себя звазе чле- 
новъ, и 

30-ть — не вносивиие членскихъ взносовъ въ течени 3-хъ лЬтъ, 
т-е. со времени учрежденйя Общества, признаны тоже сложившими 
съ себя зван!е членовъ. 

Зат$мъ, нынЪ числится 596 членовъ. 

П. Составь Комитета. 

До марта 1877 года въ составъь Комитета входили Председатель 
В. А. Арцимовичь, Товарищь Предездателя Н. Н. Тютчевъ, члены: 
О. К. Граве, М. Ф. Павловская, В. П. Тарновская, П. Н. Тарнов- 
ская и И. А. Павловъ, Казначей А. П. Бородинъ и Секретарь А. П. 
Доброславинъ. 

Въ Общемъ Ообранш 20 марта 1877 года на мЪсто выбывшихь 
изь Комитета на основан и $ 12 устава Общества г-жь О.К. Граве, 
М. Ф. Павловской и г-на Павлова, были избраны въ члены Комитета, 
г-жи 0. А. Мордвинова, Н. Т. Рудкова и Д. В. Отасовъ. 

Послв выборовъ составъ Комитета, оставнийся въ течени всего 
1877 года безь измЪненй, быль слфдующий: 

Предездалель В. А. Арцимовичь, Товарищь Предездателя Н. Н. 
Тютчевъ, члены: 0. А. Мордвинова, В. П. Тарновекая, П. Н. Тар- 
новская, Н, Т. Рудкова, Д. В. Стасовъ, Казначей А. П. Бородинь и 
Секретарь А. П. Доброславинъ. 

Въ теченш 1877 года Комитеть имфль 19-ть засфдан!й. 

На л№тнее время, велФдетье выфзда изъ Петербурга всвхъ Чле- 
новь Комитета, ведеше всфхь его дЪль, по примфру прежнихъ лфть, 
было поручено одному изъ членовъ, остававтемуся все лЪтнее время 
въ окрестностяхь столицы—Д. В. Стасову. 9-го октября, въ первомъ 
засфдани Комитета поел лфтнихь его вакащй, Д. В. Стасовымъ 
быль представлень подробный отчеть о всемъ времени его дфятель- 
ности отъ мая до октября. 


